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DATOS ESPECÍFICOS DE LA ASIGNATURA

Contextualización de la asignatura

Aportación al perfil profesional de la titulación

La Inteligencia Artificial ha dejado de ser un campo experimental para convertirse en un componente estructural de múltiples sistemas que

afectan a la vida humana, desde la medicina hasta la justicia, desde las finanzas hasta las infraestructuras críticas. En este contexto, los

profesionales de la IA ya no pueden limitarse a ser desarrolladores de modelos eficientes, sino que deben asumir una responsabilidad ética

y social en relación con las decisiones que sus sistemas automatizados pueden llegar a tomar o influir.

Esta asignatura proporciona al alumno un marco integral para abordar dos dimensiones clave y complementarias de la IA contemporánea:

su dimensión ética y regulatoria y su explicabilidad.

Por un lado, el bloque de Ética y regulación introduce al estudiante en los principios y corrientes fundamentales de la ética aplicada, así
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como en los marcos legales emergentes que regulan el uso de algoritmos en contextos sensibles, tanto a nivel europeo como global. Le

permite reconocer los dilemas morales específicos de la IA —como la opacidad algorítmica, la discriminación automatizada, la autonomía

de los agentes artificiales o la asignación de responsabilidad— y evaluarlos críticamente desde una perspectiva plural y argumentada.

Por otro lado, el bloque de fundamentos técnicos de la IA Explicable (XAI) dota al alumno de herramientas para diseñar, seleccionar e

implementar modelos que no solo funcionen, sino que también puedan ser entendidos, auditados y confiados por usuarios humanos. Se

abordarán diferentes niveles y tipos de explicabilidad (global, local, intrínseca, post-hoc…), así como sus principales técnicas, limitaciones y

desafíos, permitiendo al estudiante valorar el equilibrio entre transparencia, precisión y robustez según el caso de uso.

Con todo ello, el alumno no solo adquirirá competencias técnicas avanzadas en el desarrollo y evaluación de sistemas explicables, sino que

también incorporará una perspectiva crítica y fundamentada sobre el papel que estas tecnologías juegan —y deben jugar— en una

sociedad democrática y plural. Esta doble perspectiva contribuirá de forma decisiva a su perfil profesional, preparándole para liderar

proyectos de IA en contextos reales que exigen tanto excelencia técnica como legitimidad ética y confianza social.

En definitiva, esta asignatura contribuye a la formación del perfil profesional del titulado al proporcionarle competencias fundamentales en

el análisis crítico, ético y social de la Inteligencia Artificial. El estudiante adquiere herramientas para:

Evaluar el impacto social, económico y legal de los sistemas de IA, integrando perspectivas de responsabilidad, sostenibilidad y

justicia.

Aplicar marcos éticos en el diseño, desarrollo y uso de algoritmos de IA, garantizando la toma de decisiones alineada con

valores humanos y principios normativos.

Desarrollar técnicas de explicabilidad y transparencia en modelos de aprendizaje automático, facilitando su interpretación,

confianza y adopción en entornos profesionales.

Contribuir a la gobernanza y regulación de la IA, aportando una visión crítica y constructiva en la definición de políticas y buenas

prácticas.

Competencias - Objetivos

Competencias

Conocimientos o contenidos

CO7
Conoce los sectores principales de aplicación de la IA, las oportunidades y los nuevos retos que se presentan, desde el punto de
vista de negocio, ético, legal y de sostenibilidad (ODS)

Habilidades

HA9
Evaluar modelos de Inteligencia Artificial aplicando las técnicas de interpretabilidad y explicabilidad adecuadas al caso de
negocio y valorando sus implicaciones éticas y legales.

Competencias

CP3
Colaborar eficazmente en equipos multidisciplinares y comunicar resultados técnicos y conclusiones con rigor, claridad y
adecuación a públicos diversos, expertos y no expertos.

CP4
Desarrollar modelos de Inteligencia Artificial asegurando el cumplimiento de normativas legales y principios éticos en su
aplicación en diversos sectores.

CP6
Evaluar explicaciones de modelos de IA, detectar sesgos o inconsistencias y proponer estrategias de mejora que aumenten su
transparencia y fiabilidad.

BLOQUES TEMÁTICOS Y CONTENIDOS

Contenidos – Bloques Temáticos
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Descripción general
1. Aspectos éticos y regulatorios. Principios éticos. Marco regulatorio nacional e internacional. 

2. Fundamentos de explicabilidad. Introducción a la interpretabilidad y explicabilidad de modelos.

3. Técnicas en modelos clásicos. Modelos interpretables por diseño. Importancia de las características. Explicaciones en modelos

combinados.

4. Introducción a la explicabilidad en sistemas de IA. Conceptos generales. Casos de uso en modelos avanzados

Descripción detallada
 

Bloque de Ética y regulación
1. Fundamentos para una ética de la IA: Tecnología como dimensión antropológica, el mito de la neutralidad tecnológica, la

dimensión ética del ingeniero, historia de la ética de la IA, principios generales y marco regulatorio nacional e internacional.

2. Sesgos y discriminación en la IA: El problema de las variables proxy, taxonomía del sesgo algorítmico, justicia algorítmica, impacto

en el Sur Global…

3. Responsabilidad, Gobernanza y Explicabilidad: Debate sobre la IA como sujeto moral (agencia/paciencia), el problema del

alineamiento, XAI, abdicación moral, dignidad, transparencia, rendición de cuentas, AI Act…

4. Privacidad, Protección de Datos y Propiedad Intelectual: Los datos como bien público/privado, límites morales al capitalismo de

la vigilancia, propiedad intelectual y entrenamiento masivo, normativa, RGPD…

5. Futuro, Geopolítica e Impacto Social: Oportunidades, riesgos y gestión de expectativas a futuro para: salud y longevidad, ciencia y

tecnología, sostenibilidad ambiental, geopolítica, derecho al trabajo, democracia, riesgos cognitivos y emocionales,

escatológicos/existenciales, desconocidos,…

 
Bloque de Explicabilidad

1. Fundamentos de XAI: Introducción a explicabilidad y Taxonomía de XAI: modelos transparentes y opacos, explicabilidad intrínseca

y post-hoc, explicaciones locales y globales, agnósticas y específicas del modelo.

2. Explicabilidad en datos tabulares: Modelos interpretables: regresión, árboles y GAM/EBM. Métodos post-hoc para datos

tabulares: importancia por permutación, PDP/ICE, LIME, valores de Shapley, SHAP y explicaciones contrafactuales.

3. Explicabilidad en Visión por Computador: Interpretación de representaciones internas en CNN, mapas de activación y ejemplos

máximamente activadores. Métodos basados en perturbaciones y oclusión. Métodos basados en gradientes: saliency e Integrated

Gradients. Métodos de localización basados en activaciones: CAM y Grad-CAM. Limitaciones de los mapas de atribución.

4. XAI para modelos secuenciales y LLMs: de la atribución a la interpretabilidad mecanicista: Particularidades de datos

secuenciales: dependencia, orden y contexto. Atribución a variables, instantes y tokens mediante perturbaciones, Integrated

Gradients y métodos tipo TimeSHAP. Representaciones internas y conceptos. Introducción a la interpretabilidad mecanicista:

features, neuronas, cabezas de atención, circuitos, ablaciones, activation patching y análisis causal de componentes internos.

Durante el transcurso de los bloques se realizarán competiciones en directo y un proyecto final basado en los contenidos.
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METODOLOGÍA DOCENTE

Aspectos metodológicos generales de la asignatura

La asignatura combina un enfoque teórico-práctico e interdisciplinar, orientado tanto a la comprensión conceptual profunda como a la

aplicación técnica y crítica de los contenidos. La metodología se estructura en torno a tres ejes complementarios:

A través de clases magistrales participativas, análisis de casos reales, y debates guiados, el alumnado se introduce en los principales

dilemas éticos y marcos legales en torno al desarrollo y uso de la inteligencia artificial. Se fomenta la capacidad de argumentación,

la deliberación informada y la toma de conciencia sobre la responsabilidad profesional en contextos tecnológicamente complejos.

Las sesiones incluyen ejercicios de evaluación de impacto ético-legal y discusión crítica a partir de situaciones actuales.

El núcleo técnico se desarrolla mediante sesiones de explicación conceptual, talleres de análisis de modelos, y prácticas de

programación sobre conjuntos de datos reales. Se proporciona al estudiante una caja de herramientas variada y se le entrena en su

aplicación comparativa, interpretación crítica y limitaciones. Las clases alternan la exposición estructurada con laboratorios prácticos

en los que se emplean modelos, se aplican técnicas explicativas y se evalúan sus propiedades (fidelidad, estabilidad, claridad, etc.).

Aprendizaje basado en proyectos y práctica guiada: A lo largo de la asignatura, se desarrollan sesiones prácticas estructuradas que

permiten aplicar los contenidos a contextos reales. Estas incluyen la exploración de sesgos en modelos, la generación de

explicaciones para decisiones críticas y la evaluación de su calidad y robustez.

Metodología Presencial: Actividades

Clases magistrales expositivas y participativas CO7, HA9, CP4, CP6

Actividades de evaluación continua del rendimiento CO7, HA9, CP3, CP4, CP6

Sesiones prácticas o de laboratorio  CO7, HA9, CP3, CP4, CP6

Metodología No presencial: Actividades

Trabajos o Proyectos CO7, HA9, CP3, CP4, CP6

Estudio Personal CO7, HA9, CP4, CP6

RESUMEN HORAS DE TRABAJO DEL ALUMNO

Horas Presenciales

AF1. Clases magistrales expositivas y 
participativas

AF4. Actividades de evaluación continua 
del rendimiento 

AF5. Sesiones prácticas o de laboratorio

18 2 10

Horas no presenciales

AF6. Trabajos o Proyectos AF10. Estudio personal  

30 30  

CRÉDITOS ECTS: 3 (90 horas)
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EVALUACIÓN Y CRITERIOS DE CALIFICACIÓN

La asignatura se dividirá en dos bloques principales: 

Bloque Ética y regulación (40%)

Examen 70%

Evaluación continua 30%

 

Bloque Explicabilidad (60%)

Examen 40%

Proyecto final 50%

Evaluación continua: participación en clase y sesiones de prácticas 10%

 

 

Calificaciones

Convocatoria Ordinaria

Para aprobar la asignatura, se deberá aprobar (>=5) cada uno de los bloques por separado. En caso contrario, la nota de la asignatura será

la menor nota de los dos bloques, teniendo que recuperar solo los bloques suspensos en la convocatoria extraordinaria.

Actividad Porcentaje

Bloque Ética y regulación  

Examen Final 70%

Evaluación continua 30%

Bloque Explicabilidad  

Examen Final 40%

Proyecto final 50%

Evaluación continua 10%

Para el bloque de Ética y Legal, se aplicarán los siguientes criterios:

En caso de suspender el examen final (<5), la nota del bloque será la nota del examen final.

Para el bloque de Explicabilidad, se aplicarán los siguientes criterios:

En caso de suspender el examen y/o el proyecto final (<5), la nota del bloque de explicabilidad será la menor nota del examen o el

proyecto.

En convocatoria extraordinaria se deberá(n) recuperar la(s) parte(s) suspensa(s) del bloque, manteniendo la nota de la parte

aprobada si la hubiera. 

En caso de suspender alguno de los bloques, la nota de la asignatura será la nota del bloque suspenso. En caso de aprobar o suspender

ambos bloques, la nota de la asignatura será la media ponderada de ambos bloques:
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Nota final = 40% Nota Ética y Legal + 60% Nota Explicabilidad 

Convocatoria Extraordinaria

Para aprobar la asignatura, se deberá aprobar (>=5) cada uno de los bloques por separado. En caso contrario, la nota de la asignatura será

la menor nota de los dos bloques.

Actividad Porcentaje

Bloque Ética y Legal  

Examen Final 100%

Bloque Explicabilidad  

Examen Final 50%

Proyecto individual 50%

Para el bloque de Explicabilidad, se aplicarán los siguientes criterios:

En caso de suspender el examen final y/o el proyecto final(<5), la nota del bloque de explicabilidad será la menor nota del examen

o el proyecto.

En caso de suspender alguno de los bloques, la nota de la asignatura será la nota del bloque suspenso. En caso de aprobar o suspender

ambos bloques, la nota de la asignatura será la media ponderada de ambos bloques:

Nota final = 40% Nota Ética y Legal + 60% Nota Explicabilidad 

Uso de IA en la asignatura:

El uso de IA para crear trabajos completos o partes relevantes, sin citar la fuente o la herramienta o sin estar permitido

expresamente en la descripción del trabajo, será considerado plagio y regulado conforme al Reglamento General de la Universidad.

Todos los exámenes de la asignatura se realizarán sin ningún tipo de asistencia por parte de modelos de IA. Los estudiantes deben

demostrar sus conocimientos básicos y su capacidad para manejar el contenido de la asignatura a nivel personal.

Para las prácticas semanales de la asignatura, así como para el proyecto final de la asignatura, se recomienda encarecidamente al

alumnado no emplear modelos de IA de manera extensiva. El uso de los mismos debe limitarse, como máximo, a la planificación,

desarrollo e investigación de las ideas. Las entregas finales de estos evaluables deben mostrar cómo se han desarrollado,

implementado y refinado las ideas presentes en cada caso.
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