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Bajo el lema da Madre de Jesus en el Cuarto Evangelio: historia y sim-
bolo, el pasado dia 8 de febrero, tuvo lugar en el Instituto Teolégico de Vida
Religiosa (Madrid) la vigésima edicion del Foro de Mariologia organizado por la
revista Ephemerides Mariologicce. En sus veinte ediciones el Foro ha ido abordando
cuestiones biblicas, histéricas, relacionadas con la teologia espiritual, la vivencia
religiosa, la fe de la Iglesia, la religiosidad popular o sus expresiones en el arte.
Este afio, el tema elegido ha sido la figura de Marfa -Madre de Jestus— en el Evan-
gelio seglin san Juan, centrando especialmente la atencion en los relatos de Cana
y del Calvario.

En sus dos décadas de andadura, este Foro de Mariologia cumple hol-
gadamente su objetivo de crear un espacio abierto y agil para compartir e inter-
cambiar conocimientos, hipotesis, informacion y nuevas propuestas en torno a la
figura de Maria en el designio de Dios y en la comunion de los santos. Siguiendo
un esquema acostumbrado, el programa del encuentro consté en primer lugar de
una ponencia-marco, a la que sigui6 un didlogo abierto entre los participantes.

PONENCIA DEL PROFESOR E. CHAPARRO

La ponencia inicial corri6 a cargo del profesor Emeterio Chaparro Lillo,
cMr, doctor en Filologia hebrea, encargado de la citedra de Inspiracion biblica de
la vida consagrada en el Instituto Teoldgico de Vida Religiosa (Madrid), y secreta-
rio de este. En su intervencion, el ponente ofrecié a los participantes un estudio
sucinto, pero muy cuidadoso, acerca de la figura de Maria en el Cuarto Evangelio.
Para ello, invit6 a atender al texto del Evangelio de Juan desde una doble perspec-
tiva: su cardcter historico y su riqueza simbodlica. Aunque en el proximo nimero
de esta revista el lector podrd contar con el texto completo del estudio realizado
por el Prof. Chaparro, presentamos a continuacion el recorrido sustancial de su
intervencion.

Antes de analizar en detalle cada uno de los fragmentos seleccionados,
el ponente invit6 a tener en cuenta algunas caracteristicas generales del Evangelio
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seglin san Juan. Por una parte, destaco la imposibilidad de acceder al significado
del texto desde dos extremos: ni una lectura historicista que pretendiese enfrentar
el relato evangélico cual expresion estricta de una historia bruta, ni tampoco una
exagerada comprension simbdlica que termine por desestimar el arraigo cabal de
la revelacion de Dios en la historia concreta atestiguada por el libro evangélico. Por
otra parte, el Prof. Chaparro destac6 que los fragmentos estudiados corresponden
a los dos unicos momentos en que el Evangelio de Juan hace referencia a la figura
de Maria. Ubicados con gran estrategia, ambos episodios senalan el comienzo (la
gloria de Jesus en Cand) y el final del ministerio de Jesus (la gloria del Calvario).
Finalmente, el ponente insiste en que su intervencion ha de ser comprendida a
modo de unos prolegémenos para la reflexion teologica, de suerte que esta cuente
con un suelo firme gracias a un andlisis pormenorizado de los textos, que no les
imponga eisegéticamente lo que en si mismos no expresan.

Otras consideraciones introductorias versaron sobre la posible estruc-
tura del texto jodnico y algunos rasgos esenciales de caricter teologico. Asi, por
ejemplo, el ponente optd por una estructuracion del Cuarto Evangelio que com-
binara las dos cldsicas propuestas de lectura realizadas por R. Schnackenburg y
R. E. Brown. En cuanto a algunos rasgos teologicos del texto jodnico, el Prof. Cha-
parro destacd como este se mueve en una concepcion realizada de la escatologia:
a la luz del misterio de Cristo, el creyente puede comprender que los eventos
futuros profetizados en la Escritura ya no son futuros en absoluto, sino que Jesus
mismo los llevo a cumplimiento y se actualizan en la vida de la Iglesia. Asimismo,
el ponente recuerda que, como muchas veces se ha afirmado, en el Evangelio de
Juan la teologia (el discurso sobre Dios y su accion) se resuelve siempre en cristo-
logia (en el misterio de Jesds de Nazaret, Palabra definitiva del Padre).

Tras este acercamiento general, el Prof. Chaparro trazé el marco preciso
de los dos dnicos episodios en que aparece la figura de la «Madre de Jestus» (asi
denomina el evangelista a Maria) en el Cuarto Evangelio. Si Cand abre el llamado
dibro de los signos» insistiendo en sefialar el impacto teoldgico suscitado por el
signo que Jesus realiza, el Calvario inicia la segunda parte de dicho dibro» invitan-
do a contemplar a la Iglesia (Maria y el Discipulo amado) cuya vida nace en toda
su hondura al pie de la cruz.

Solamente después de las puntualizaciones anteriores, el ponente realizo
un detallado ejercicio de analisis exegético sobre el episodio de Cand y el del Cal-
vario. En ambos casos, sefial6 algunos resultados de la investigacion biblica actual
referentes al estado de conservacion de los textos, las principales notas exegéticas
que han de ser tenidas en cuenta en cada uno de ellos y una explicacion de la
imbricacion entre narracion y teologia. Asi, por ejemplo, en el relato de Cana, el
Prof. Chaparro desgrand algunos nucleos teologicos como el de la «gloria» de Jesus,
la fe de los discipulos, la figura de Maria y la referencia (incidental, pero real) a la
eucaristia. Asimismo, en la pericopa del Calvario, se perciben algunas referencias
al capitulo tercero del libro del Génesis, en que se habla de la lucha contra el mal,
si bien el punto focal se centra en el papel de Maria al pie de la cruz de Jesus
como imagen de la Iglesia. El relato jodnico deja entrever que, al convertirse en



CRONICA DEL XX FORO DE MARIOLOGIA

Madre del Discipulo amado, Maria se convierte en un simbolo de la maternidad
de la Iglesia.

A tenor del andlisis propuesto, el ponente explica cémo dicha caracteri-
zacion eclesioldgica supone la culminacion de 1a obra del Padre a través del Hijo:
si Juan insiste en presentar a Maria como simbolo de la Iglesia es porque, para el
autor del Cuarto Evangelio, Jesis mismo se preocupa de realizar un acto providen-
te hacia la comunidad de sus discipulos ante su inminente partida hacia el Padre,
dando asi cumplimiento a su venida.

EL DIALOGO

Tras la ponencia, el Foro continué entablando una rica conversacion con
el Prof. Chaparro a propoésito de algunos temas que habian suscitado el interés de
los participantes al hilo de la ponencia previa.

En primer lugar, se destaco la importancia de enmarcar el simbolismo de
Marfa en su anclaje histérico y exegético. Haciendo alusion al peligro que entranan
las actitudes extremas denunciadas por el Prof. Chaparro al inicio de su interven-
cion, el didlogo se hizo eco de la necesidad de acercarse al testimonio evangélico
sin caer unilateralmente en el historicismo ni en el simbolismo exagerado. Asi, se
subray6 que la investigacion actual se inclina por admitir que el Evangelio de Juan
es uno de los textos neotestamentarios cuya narracion contiene una gran exactitud
a la hora de referir hechos histéricos, lo cual no ensombrece la profusion simbdlica
y la fuerza expresiva del texto jodnico. Mds bien, estas ultimas revelan la capacidad
del lenguaje humano para ser portador de un mensaje que lo trasciende. No en
vano, gracias al Evangelio de Juan, la tradicion cristiana cuenta en su haber con
una de las expresiones mds seferas de su fe al confesar a Jesus de Nazaret como
el Logos de Dios que se hizo carne y nos lo ha dado a conocer.

Otra de las intervenciones insinu6 la pertinencia de proseguir el analisis
de los relatos evangélicos atendiendo a la exégesis y la interpretacion que la Iglesia
ha realizado a lo largo de la historia. En dicho quehacer, cobra un especial relieve
la exégesis patristica y medieval, no para escudrifiar en ellas corroboraciones expli-
citas (dicta probantia) de los estudios biblicos contempordneos, sino para advertir
la lo6gica y los criterios explicativos desde los cuales dichos autores discernieron
la verdad contenida en el texto biblico. En este sentido, se indicé que las actuales
opciones metodoldgicas y exegéticas no estdn exentas de elecciones implicitas y
presupuestos que no siempre tienen en cuenta la singularidad teologica de la ver-
dad revelada y sus modos de expresion.

Finalmente, el debate giré en torno a la dificultad de articular historia y
fe, exégesis e historia. Asi, se insisti6 en la importancia de mantener un adecuado
equilibrio a la hora de comprender la figura de Maria y muchas de las afirmaciones
de que ella es objeto en el conjunto del pueblo de Dios. Al convenir con el conci-
lio Vaticano 1 que la revelacion de Dios es de cardcter sacramental, puesto que se
realiza en obras y palabras intrinsecamente ligadas, el acercamiento a Maria debe
articular armonicamente distintos aspectos, se desprendan estos explicitamente

J—y
=
S

EphMar - 69 (2019) 171-174



—_
=
=

EphMar - 69 (2019) 171-174

SAMUEL SUEIRO, CMF

del testimonio biblico o sean resultado de la decantacion dogmdtica que la Iglesia
plasma atendiendo a la verdad revelada y a la espiritualidad cristiana.

Como no podia ser de otro modo, el Foro de Mariologia concluyo6 esta
nueva edicion no sin expresar la gratitud compartida por sus participantes y reite-
rar a Ephemerides Mariologicce una sincera congratulacion por la iniciativa empren-
dida hace ahora dos décadas.



