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1. Introduccion.

La transformacion digital de nuestro entorno ha provocado una mayor
dependencia tecnolégica. El siglo XXI estd marcado por una transformacion acelerada en
todos los ambitos de la sociedad. El Poder Judicial, como pilar esencial del Estado de
Derecho, no ha sido ajeno a este fenémeno y la Justicia no puede quedarse atras, pero su

transformacion ha sido mas tardia'.

Delgado Martin?, define la transformacion digital de la Justicia como "la
integracion de la tecnologia digital en las distintas areas del sistema judicial, con la
finalidad de mejorar la calidad y eficacia en la resolucion de conflictos, modificando
tanto la organizacion de la justicia como la forma en que se relaciona con el ciudadano,
y gestionando los riesgos generados sobre los derechos de las personas y las garantias
procesales.”” En este sentido, encontramos desde el expediente judicial electronico, a la

valoracion de la prueba digital y a la introduccion de sistemas de IA en la practica judicial.

Barona Vilar® ofrece también una definicion de este fenémeno, denominandolo la
dataizacion de la justicia, hasta llegar a hablar de un “"Contrato Social Digital ". Para este
autor, la justicia entra en un proceso de digitalizacion y algoritmizacion de la misma. Esto
implica una metamorfosis profunda en conceptos juridicos, principios y reglas
procedimentales. En 2024* indicé que la transformacién digital de la justicia se presenta
como un “"tsunami digital”” derivado de la Estrategia Digital Europea, con resultados que
pueden ser vistos en el dia a dia actual de los juzgados, como los sistemas de gestion
digital de expedientes judiciales. Este tsunami exige que se preserven los derechos
fundamentales, para evitar que las garantias procesales se conviertan en datos

matematicos, visiondndolo como una lucha de los futuros juristas°.

! Barona Vilar, S. (2024). ""Justicia con algoritmos e Inteligencia Artificial, ;jacuerpando garantias y
derechos procesales o liquidandolos? "". DERECHOS Y LIBERTADES: Revista De Filosofia Del Derecho
Y Derechos Humanos, (51), 83-115. https://doi.org/10.20318/dyl.2024.8584

2 [bid.

8 Barona Vilar, S. (2023). Dataizacion de la Justicia (Algoritmos, IA y Justicia ;El comienzo de una gran
amistad?). Rev. Boliv. de Derecho N° 36, julio 2023, ISSN: 2070-8157, pp. 14-45.

4Cfr. "'La emergencia de las herramientas digitales en la Justicia no se produce de forma espontdnea, sino
fruto del impulso de la Estrategia Digital Europea en materia de Justicia, en la que se destaca la
importancia de aprovechar la tecnologia para mejorar su eficiencia, acelerar los procedimientos y facilitar
el acceso a la Justicia. ** Op. Cit, 1.

5 ""Mientras los juristas luchemos por las libertades y las garantias, el equilibrio seguird existiendo. ™
Barona Vilar, S. (2024). ""Justicia con algoritmos e Inteligencia Artificial, jacuerpando garantias y derechos
procesales o liquidandolos? . DERECHOS Y LIBERTADES: Revista De Filosofia Del Derecho Y
Derechos Humanos, (51), 83-115. https://doi.org/10.20318/dy1.2024.8584
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Por ello, la irrupcion de la TA en este escenario digital no puede considerarse un
fendomeno meramente técnico, sino una mutacién del proceso judicial capaz de traer
grandes oportunidades. Desde los buscadores de jurisprudencia del Centro de
Documentacion Judicial, asi como prototipos avanzados de asistencia a la decision
judicial®, indican que Espafia experimenta los primeros pasos hacia una algoritmizacion
de la justicia. Es por esto por lo que la principal cuestion no es si se puede incorporar o
no la IA al proceso judicial, si no coémo hacerlo sin faltar a los principios conformadores
del Poder Judicial espaiol (art. 117 CE) de independencia, inamovilidad, responsabilidad

y sometimiento a la ley, imparcialidad judicial y tutela judicial efectiva (art. 24 CE)’.

Todas las personas del entorno judicial se encuentran ante una presion creciente
para adaptarse a estos cambios tecnologicos. Ante el incremento de la litigiosidad, de
sobrecarga estructural y de una sociedad més habituada a la inmediatez digital, Espaiia se
encuentra entre los paises de la UE con el menor nimero de jueces cada 100.000 personas
(11 cada 100.000 habitantes), pero con mayor litigiosidad®. Los ciudadanos imploran
resoluciones judiciales més rapidas, que puedan solucionar de manera mas eficiente sus

peticiones’.

De acuerdo con Nieva Fenoll'°, algunas funciones judiciales son susceptibles de
automatizacion sin afectar a la esencia de la funcion jurisdiccional. Entre estos tramites
indica la gestion de expedientes, la admision de pruebas documentales, o la aplicacion de
criterios de repeticion estadistica. Ademas, tal y como indica Delgado Martin'!, segun la
""Iniciativa Global de Jueces de la UNESCO de 2024: Encuesta sobre el uso de sistemas
de IA por operadores judiciales’’, el 44% de los operadores judiciales habian utilizado
herramientas de IA para actividades relacionadas con el trabajo, con el 41% indicando

que era ChatGPT. Ademas, el 11% indic6 que lo usaba diariamente y el 6% que utilizaba

¢ Berbell, C., ""El CENDOJ lidera una revolucion silenciosa en la Justicia con 5 prototipos pioneros en
Inteligencia Artificial ", Confilegal, 21 de abril de 2025. EIl CENDOJ lidera una revolucién silenciosa en
la Justicia con 5 prototipos pioneros en Inteligencia Artificial - Confilegal

7 Constitucion espaifiola. (BOE 29 de diciembre de 1978)

8 Figura 37 y figura 2, respectivamente. Comision europea. (2025). “"The 2025 EU justice scoreboard.””
En https.//commission.europa.eu/document/download/51b2 1 eff-a4b0-4e73-b461-
06bd23b43d4e_en?filename=2025%20EU%20Justice%20Scoreboard_template.pdf (ISBN 978-92-68-
27122-3 ISSN 2467-2246). Oficina de publicaciones de la UE, 2025.

® Delgado Martin, J. (2021). ""Reflexiones sobre el estado actual de la transformacion digital de la justicia.
"” Revista Acta Judicial n° 8, julio-diciembre 2021, pp. 27-42 ISSN 2603-7173.

°Nieva Fenoll, J. "'La impronta de la IA en el proceso. " Inteligencia artificial y proceso judicial,
Marcial Pons, Madrid, 2018, pp 19 a 41.

" Delgado Martin, J. “"Notas sobre el uso de la A generativa por profesionales del sistema de justicia”".
Diario LA LEY, N° 10568, Seccion Tribuna, 16 de septiembre de 2024, LA LEY.
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el resultado del chatbot sin ningun tipo de revision o verificacion. Esto indica que es una
realidad constatada, con una necesidad de regulacion que la Carta Etica Europea sobre el
uso de la IA en los sistemas judiciales de 2018 no suple, al no tener fuerza vinculante para

los Estados miembros del Consejo de Europa!2.

La IA puede indicar otros grandes avances, tales como una mayor eficiencia y
sostenibilidad, ya que permite reducir tiempos procesales, detectar patrones de
litigiosidad y gestionar los recursos con mayor precision. Permite una mejor calidad de
las resoluciones dotando de mayor coherencia y fundamentacion a las decisiones
judiciales'>. No obstante, hay también riesgos. Entre ellos se encuentran los sesgos
politicos o sociales que puedan tener los algoritmos'* o la amenaza de convertir a la
Justicia en un resultado estadistico, en vez de continuar siendo la finalidad del Derecho
que viene exponiéndose desde el pensamiento clasico'>. Por ello el proceso tiene que estar
acompafiado de una gestién organizativa del cambio y un firme compromiso con los
derechos fundamentales. Tras esta breve introduccion, la estructura del trabajo se ha

dividido en torno a cuatro pilares:

1- La actualidad de la IA en el proceso judicial espanol. Se analizaran los usos
ya presentes de la IA en la justicia espafiola.

2- En que puede transformarse el uso de la IA. Se abordaran las posibles
evoluciones de la IA, entre ellas la robotizaciéon judicial y el futuro de las
herramientas de apoyo.

3- Se analizaran los riesgos que puede acarrear la incorporacion de la TA al
proceso judicial y su relacion con el debido proceso.

4- Una breve conclusion.

12 Carta ética europea sobre el uso de la inteligencia artificial en los sistemas judiciales y su entorno.
(CEPEJ (2018))

'3 Barona Vilar, S. (2024). "Justicia con algoritmos e Inteligencia Artificial, ;acuerpando garantias y
derechos procesales o liquidandolos? ~". DERECHOS Y LIBERTADES: Revista De Filosofia Del Derecho
Y Derechos Humanos, (51), 83-115. https://doi.org/10.20318/dy1.2024.8584

" Nieva Fenoll, J. ""La impronta de la IA en el proceso’” Inteligencia artificial y proceso judicial, Marcial
Pons, Madrid, 2018, pp 19 a 41.

'S “*El valor propio del ambito juridico es la justicia, dar a cada uno lo suyo, que en el pensamiento
clasico constituia la razon y finalidad del Derecho. ~* Ruiz de Huidobro de Carlos, JM, ""El Derecho. El
sistema normativo.”” Derecho de la persona. Introduccion al Derecho Civil. Dykinson, Madrid, 2022, p.5
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2. La actualidad de la IA en el proceso judicial espaiol.
Actualmente el uso de la IA en la justicia espafiola se encuentra en una fase de
progresion gradual. Es importante destacar la gran iniciativa que se esta produciendo, con
la puesta en marcha de proyectos experimentales e institucionales. Muchos son
impulsados por el CGPJ, el Ministerio de Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes
y el CENDOJ principalmente!é, que lidera 5 prototipos pioneros de IA, disefiados para
mejorar la gestion del conocimiento juridico y apoyar a la coherencia jurisprudencial.
Ademas, su desarrollo se realiza en entornos cerrados, seguros y trazables (sandbox), lo

que evita la dependencia en modelos comerciales masificados!”.

Respecto a las actividades del Ministerio de Justicia, ha desarrollado aplicaciones
de gran utilidad practica, entre las que destaca la clasificacion automatica de documentos,
la textualizacion de vistas y sistemas de dictado de voz juridico. Estas herramientas
muestran que la funcion de decision es de la persona, juez o funcionario, que hay detras,
pero permiten aliviar la carga de trabajo. También se han ensayado IA especificas como
RISCANVI en Cataluiia, la cual mide el riesgo de reincidencia en centros penitenciarios,

o VioGén, aplicada a la lucha contra la violencia de género'®.

El caso mas destacado de regulacion es el del RIA y la Instruccion del CGPJ
2/2026 sobre la utilizacion de sistemas de 1A en el ejercicio de la actividad jurisdiccional,
que se analizaran mds adelante!®. Por el momento, las diferentes directrices europeas y
espafolas muestran una direccion hacia una IA que funcione como un asistente ético y

bajo control humano®’, que preserve siempre la independencia judicial, la motivacion de

6 Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espafiola y marco
europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espafia. ** Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

7 Berbell, C., "El CENDOJ lidera una revolucion silenciosa en la Justicia con 5 prototipos pioneros en
Inteligencia Artificial ", Confilegal, 21 de abril de 2025. EIl CENDOJ lidera una revolucion silenciosa en
la Justicia con 5 prototipos pioneros en Inteligencia Artificial - Confilegal

'8 Jiménez Cardona, N. (2023). ""Aplicacion de la IA en la toma de decisiones jurisdiccionales (Espana).

"” Rev. Quaestio Iuris, volumen 16, 2023, pp. 1612-1630.

"REGLAMENTO (UE) 2024/1689 del Parlamento Europeo y del Consejo, por el que se establecen normas
armonizadas en materia de inteligencia artificial y por el que se modifican los Reglamentos (CE) n. o
300/2008, (UE) n. 0 167/2013, (UE) n. o0 168/2013, (UE) 2018/858, (UE) 2018/1139 y (UE) 2019/2144 y
las Directivas 2014/90/UE, (UE) 2016/797 y (UE) 2020/1828 (Reglamento de Inteligencia Artificial).
(BOUE de 13 de junio de 2024)

20 Carta ética europea sobre el uso de la inteligencia artificial en los sistemas judiciales y su entorno.
(CEPEJ (2018))
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las resoluciones y los derechos fundamentales?'. Por ello, este apartado se dividira en 3
partes, para dar una respuesta efectiva a la actualidad de la IA en el sistema judicial
espafiol. Para ello se indicardn las herramientas ya presentes en el mismo, y los diferentes
esfuerzos regulatorios, espafiol y europeo, que tienen incidencia en el proceso judicial

espanol.

2.1 Usos ya presentes de la A en el proceso judicial espafiol.

La IA ha comenzado a consolidarse en la Justicia por diversos proyectos. Las
iniciativas publicas son una realidad constatada, habiendo Comunidades Auténomas con
sus propias iniciativas también?2. Estos proyectos estdn orientados a construir una justicia
que se oriente al dato. Todos ellos buscan dotar al proceso judicial de instrumentos para
gestionar grandes volumenes de informacion de manera rapida y segura. A la vez que se
mantiene la confidencialidad necesaria para actuar correctamente con la legislacion de
proteccion de datos®®. Por ello, este epigrafe analizara las herramientas de IA mas

populares, actualmente, en el proceso judicial.

2.1.1. Herramientas de gestion documental y tramitacion procesal.

Se trata de uno de los campos donde mayor incidencia ha tenido la TA. Su éxito
ha sido y sera, en parte posible por las caracteristicas repetitivas y burocraticas del
proceso. Esto ha conseguido automatizar tareas, reduciendo tiempos y mejorar la
eficiencia procesal. Su objetivo es descargar a los d6rganos jurisdiccionales de tareas

mecanicas que obstaculizan la agilidad del proceso®*.

La clasificacion automatica de documentos es una de las primeras aplicaciones de
la IA en el ambito judicial espafiol. No decide sobre el fondo del documento, inicamente
clasificandolo acorde al tipo de acto procesal que es (escrito de demanda, providencia,
auto, o cualquier otro) dentro del proceso judicial. Permite convertir cada expediente

judicial en una suerte de ""base de datos juridicos”” para cada proceso. Optimiza y facilita

21 Barona Vilar, S. (2023). Dataizacion de la Justicia (Algoritmos, IA y Justicia ;El comienzo de una gran
amistad?). Rev. Boliv. de Derecho N° 36, julio 2023, ISSN: 2070-8157, pp. 14-45.

2 Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. “"II Congreso de
Inteligencia Artificial, Derecho y Empresa Innovacion en Justicia: Inteligencia Artificial y RPA"". 2025,
Presentacion de PowerPoint.

2 Rodriguez Roca, A., ""Digitalizacion de la Administracion de Justicia, IA y proteccion de datos.
Revista vasca de Derecho Procesal y arbitraje, vol.2, 2023, pp. 91-122.

2 Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espafiola y marco
europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espafia. " Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

pag. 8


https://www.mjusticia.gob.es/es/JusticiaEspana/ProyectosTransformacionJusticia/Documents/20250522-congreso-ia-derecho-empresa.pdf
https://www.cej-mjusticia.es/sede/publicaciones/ver/13637
https://www.cej-mjusticia.es/sede/publicaciones/ver/13637

Alejandro Baker Cabello E-5

la consulta de los operadores judiciales, pero como advierte Delgado Martin®, esta
digitalizacion de la justicia tiene que ser estructurada y reutilizable para el juez, a fin de
que la decision no sea estatica una vez adoptada, si no que pueda ayudar a resolver casos

similares de manera mas eficiente.

De aqui la importancia de la exigencia de la Direccién General de Transformacion
Digital de la Administracion de Justicia para que estos servicios tengan mecanismos de
transparencia algoritmica. Estas exigencias se materializan en los registros de equidad,
exactitud y transparencia que se publican periddicamente®. Ademas, el criterio de la
clasificacion se apoya en estandares marcados por el CGPJ, independientemente del
sistema de gestion procesal usado por la comunidad auténoma donde se encuentre ese
expediente en concreto?’. Tal y como indica el Ministerio de Justicia, la estandarizacion
del clasificado ayuda a que haya una mayor interoperabilidad y portabilidad de
expedientes entre los diferentes sistemas de gestion procesal del territorio espafiol.
Asimismo, la clasificacion de cada documento se retroalimenta con otros moddulos,
permitiendo la extraccion de entidades que alimentan metadatos que ayudan a ordenar los

tipos de escritos?®.

Los datos otorgados por la Direccion General de Transformacion Digital de la
Administracion de Justicia, indican que se han cursado 764.734 solicitudes de clasificado
documental y 143.134 analisis de documentos®® desde 2022. Todo ello se integra dentro
del bloque de procesado automético de documentos, que en 2024 realizdé mas de 960.000
de estas operaciones, entre las que cuentan también las solicitudes de clasificacion de

cada escrito por la jurisdiccion ordinaria a la que puede potencialmente pertenecer, por su

% Delgado Martin, J. “"Reflexiones sobre el estado actual de la transformacion digital de la justicia.
Revista Acta Judicial n° 8, julio-diciembre 2021, pp. 27-42 ISSN 2603-7173.

26 "' Esto implica realizar evaluaciones periédicas del impacto de la tecnologia en el sistema judicial y
estar dispuestos a realizar ajustes y mejoras segun sea necesario para garantizar su efectividad y
equidad. ~* Comité Técnico Estatal de Administracion Judicial Electronica., “"Politica de uso de la A en
la Administracion de Justicia. ** junio 2024. Titulo del Documento

277" Permite la auto catalogacion de la documentacion recibida en las sedes judiciales en base a los
estandares documentales establecidos por el CGPJ. '~ Direccion General de Transformacion Digital de la
Administracion de Justicia. "'IA y RPA en la Administracion de Justicia espafiola’”. 2024, Presentacion de
PowerPoint.

2 Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. "'TA y RPA en la
Administracion de Justicia espafiola’”. 2024, Presentacion de PowerPoint.

2 Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. ""II Congreso de
Inteligencia Artificial, Derecho y Empresa Innovacion en Justicia: Inteligencia Artificial y RPA"". 2025,
Presentacion de PowerPoint.
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https://www.mjusticia.gob.es/va/JusticiaEspana/ProyectosTransformacionJusticia/Presentaciones/IA%20y%20RPA%20en%20la%20Administraci%C3%B3n%20de%20Justicia%20espa%C3%B1ola%20.pdf
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lenguaje y fundamentos de Derecho (Civil, Penal, Contencioso-Administrativo y

Laboral.), siendo las menos numerosas con solo 666.

Sin embargo, hay autores, como Barona Vilar, que advierten que la aplicacion de
la TA en la clasificacion de documentos debe realizarse con cautela. Al no ser posible dos
casos iguales por la figura procesal de la cosa juzgada, la clasificacién automatica puede
conllevar riesgos de pérdida individual en el tratamiento de cada caso y una
homogeneizacion de los procedimientos®®. Por ello, la utilizacion de la IA por los
operadores judiciales no pueden pretender que los procedimientos sean meros patrones
estadisticos, si no problemas reales que los ciudadanos tienen y que necesitan una

solucion acorde a Derecho para cada caso concreto.

2.1.2 Extraccion de entidades nominales.

Este sistema del Ministerio de Justicia analiza las entidades nominales y/o grupos
de palabras presentes en un documento. Analiza cualquier dato que pueda tener
importancia para el enjuiciamiento de esos hechos (nombres, fechas, lugares, cualquier
dato que pueda imaginarse), para posteriormente hacer un tratamiento de estas y poder
realizar tareas mas complejas. Su utilizacion ha estado presente desde el primer semestre
de 2022°!, siendo un gran éxito acorde a las cifras oficiales en los diferentes Congresos
de IA, Derecho y Empresa, elaborados por la Direccion General de Transformacion
Digital de 1a Administracion de Justicia, los cuales indican que se han llevado a cabo mas
de 140.000 analisis documentales hasta la fecha desde 2023. Por ello, se puede concluir

que hay una utilizacion asidua en los diferentes 6rganos judiciales de nuestro pais.

El procedimiento de extraccion se basa en modelos de IA entrenados sobre los
diferentes conceptos juridico-procesales caracteristicos de la jurisdiccion en la que se
encuentre. Es decir, examina el texto completo de cualquier escrito procesal y etiqueta
automaticamente las entidades que detecta. El producto final es un documento que
permite indexar la informacién, extrayendo datos mads ttiles y explotables para las
distintas fases del procedimiento. Estos datos se pueden usar posteriormente para

anonimizar el documento, o extraer los domicilios de las personas que aparecen en ese

%0 Barona Vilar, S. (2023). Dataizacion de la Justicia (Algoritmos, IA y Justicia ;El comienzo de una gran
amistad?). Rev. Boliv. de Derecho N° 36, julio 2023, ISSN: 2070-8157, pp. 14-45.

1 Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espafiola y marco
europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espafia. " Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA
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procedimiento. Ademas, permite que estos documentos indexados se puedan reutilizar a

lo largo del procedimiento.
Los diferentes usos que ya se aplican actualmente son:

I- Organizacion del expediente judicial: incorpora etiquetas sobre los datos
relevantes del expediente (Sujeto, objeto, cuantia, fechas, o cualquier otro
dato). Permite que los expedientes se integren y conecten de una forma mas
agil a través del andlisis de similitud que hace.

2- Interconexion de datos en diferentes procedimientos: es decir, si hay diferentes
expedientes que incluyen triple identidad de sujetos, objeto y causa, el sistema
los podria llegar a relacionar. Sin embargo, no existe una gran interconexion
de procedimientos, como relacionar un procedimiento de familia con otro de
violencia sobre la mujer que se encuentran conectados por razon de los sujetos
por ejemplo*?, lo que supondria una gran ayuda. Por ello, en 2022, el CGPJ
realizd una peticion similar al ejemplo, aunque no se haya implementado
todavia®>,

3- Soporte para otros servicios de IA: los procesos para anonimizar actuales
utilizan estas herramientas para anonimizar las sentencias que seran

publicadas.

Entre las diferentes ventajas que ofrecen estos sistemas, encontramos que permite
una busqueda mas agil de informacion, aumentando la fiabilidad de los registros.
Asimismo, ofrece una vision global del procedimiento, facilitando la preparacion de
resoluciones al 6rgano judicial. Sanchez Saez**, indica el gran potencial que este tipo de

usos tienen para ayudar a manejar expedientes complejos, precision que también realiza

827" Pero precisamente cuando se producen problemas en materia de cosa juzgada es cuando los procesos
no son exactamente iguales, y esos son los casos en los que seria mas util la ayuda de la I14. " Nieva Fenoll,
J., "IAy sentencia’” Inteligencia artificial y proceso judicial. *" Marcial Pons, Madrid, 2018, p. 119.

33 Comunicacion Poder Judicial, ""El CGPJ aprueba varias medidas para evitar la descoordinacion entre los
juzgados de violencia sobre la mujer y los de familia”’, Poder Judicial Espaiia, 28 de septiembre de 2022.
El CGPJ aprueba varias medidas para evitar la descoordinacién entre los juzgados de violencia sobre la
mujer y los de familia | CGPJ | Poder Judicial | En Portada

% Sanchez Saez, A., ""El posible uso de la inteligencia artificial en el ambito judicial: contexto juridico
espafiol y europeo. Especial referencia al contencioso-administrativo. " Rivista italiana di informatica e
diritto, n° 2 de 2023, pp 164-200.
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Lorenzo Pérez*® en su gran utilidad para las causas con gran cantidad de sujetos y objetos

relacionados entre si.

2.1.3: Anonimizador documental.

Tal y como indica su nombre, la funcion de esta herramienta es anonimizar el
nombre de las personas involucradas en los diferentes procedimientos judiciales. Es decir,
suprime y sustituye los datos personales de las personas nombradas en los distintos actos
procesales, para difundirse publicamente en diferentes repositorios (CENDOJ,
ARANZADI, VLEX). Esto garantiza el derecho a la intimidad de las partes
comprometidas en el proceso (art.18 CE), sin modificar ni comprometer el contenido
juridico de las sentencias. Su periodo de prueba empez6 en 2022 y su uso es diario desde

2023%,

Estos sistemas se basan en extracciones de entidades nominales, especificamente
en los nombres de las partes intervinientes en el proceso y también informacion de
caracter sensible, como el domicilio. Sin embargo, no es solo necesario anonimizar estos
datos, sino también proteger esta informacion de terceros. Si esos datos son de sujetos
que se encuentran incursos en diferentes procedimientos judiciales, que pudiesen
concurrir en litispendencia que pueden dar lugar a diferentes responsabilidades (civil,
penal o administrativa) y sentencias incongruentes, el anonimizar estos datos debe dejarse

aun lado®’.

En lo que respecta a las cifras de su uso, en el II Congreso de IA, Derecho y
Empresa, la Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de
Justicia indico que desde 2023 se habian tramitado 40.286 peticiones para anonimizar
datos personales. Esto arroja alrededor de 100 a 110 documentados procesados al dia,
ensefiando que es una practica muy utilizada. Asimismo, se indica la gran utilidad de

estas herramientas y la ayuda en la agilizacion de la publicidad de las sentencias.*®

3 Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espafiola y marco
europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espafia. *~ Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

% Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. "'TA'y RPA en la
Administracion de Justicia espafiola’”. 2024, Presentacion de PowerPoint.

87""En el fondo, se trata de lo mismo: de concretar las materias que se estan juzgando en cada proceso, a
los fines de determinar si son idénticos o son conexos. ' Nieva Fenoll, J., ""TA'y sentencia’” Inteligencia
artificial y proceso judicial. Marcial Pons, Madrid, 2018, p. 120.

% Ibid.
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2.1.4: Textualizacidn de vistas.

Se trata de una herramienta de IA basada en reconocimiento de voz automatico.
Permite que las grabaciones de juicios y audiencias, asi como cualquier vista, se
conviertan en textualizaciones que se integren en el expediente judicial electronico. La
textualizacion permite que el documento se pueda leer, subrayar, indexar y reutilizar,
facilitando la consulta de las actuaciones orales. Tal y como indica la Estrategia de IA en
la Administracion de Justicia®®, se trata de una textualizacion, no de una transcripcion,
pero reconoce acentos, lenguas cooficiales y hablantes. Sin embargo, la textualizacion
tiene que ser corregida y validada por los funcionarios y Letrados de la Administracion

de Justicia, pudiendo ser reutilizable.

Es de destacar que desde 2020 se han procesado mas de 2,9 millones de archivos
de audio y video*, desde todos los 6rdenes jurisdiccionales. La Direcciéon General de
Informacién Digital de la Administracion de Justicia asegura que tiene una precision
superior al 80% esta textualizacion y como expone Lorenzo Pérez indica que puede llegar
aun 93% de acierto medio después del entrenamiento de la herramienta*!. Por su utilidad,
ha sido integrada en los principales sistemas de gestion procesales autondémicos de

nuestro territorio nacional.

2.1.5: Dictado de voz juridico.
Son sistemas de transcripcion de lenguaje oral juridico y en concreto el

1*2. Su uso es transformar la

denominado Digal.aw X, a propuesta del proyecto ministeria
voz en texto escrito. No exige entrenamiento previo y alcanza un porcentaje del 99% de

acierto®’. Ademas, se apoya en tecnologias de reconocimiento de voz entrenadas en

% Ministerio de Justicia., ""Estrategia de Inteligencia Artificial en la Administracion de Justicia:
Innovacion y Eficiencia Categoria: “Premio IA para la eficiencia y mejora interna de la AAPP.”"”’
(Disponible en NOMBRE DEL PROYECTO; ultima consulta 10/10/2025)

40 Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. ""II Congreso de
Inteligencia Artificial, Derecho y Empresa Innovacion en Justicia: Inteligencia Artificial y RPA"". 2025,
(Disponible en Presentacion de PowerPoint; ultima consulta 11/10/2025.)

41 ”"Ofrece un promedio de acierto de hasta un 93 %, siendo necesario, como decimos, el entrenamiento
de la maquina’” Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion
espafiola y marco europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espaifia.
" Centro de Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y
PROYECTOS DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

42 Ministerio de Presidencia, Justicia y Relacion con las Cortes; ""Justicia inicia el despliegue del sistema
de Dictado Juridico.”” 05/06/2022.
https://www.mjusticia.gob.es/gl/ElMinisterio/GabineteComunicacion/Paginas/sistema-dictado-
juridico.aspx

43 Conde Fuentes, J., "'Inteligencia artificial y robotizacidn judicial: su impacto en nuestro sistema de
justicia. ~" Derecho Digital e Innovacion, Num. 13, Julio-Sseptiembre2022, ISSN 2659-871X, LA LEY.
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terminologia juridico-procesal, que permite convertir directamente notas orales en
documentos editables e integrables en los sistemas de gestion procesal. Estd disefiado
especificamente para el contexto judicial, teniendo el vocabulario técnico propio de todos
los actos procesales. Utiliza redes neuronales profundas que reconocen la voz del usuario
y la convierten en texto que, posteriormente, puede ser editado y guardado en los
expedientes judiciales electronicos. Por ello, su principal diferencia con la textualizacion

de vistas es la no necesidad de entreno previo, y la transcripcion del texto®.

La Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia
en 2024% indico que esta herramienta fue desplegada en el TS, la AN y en los partidos
judiciales de las comunidades autonomas cuya competencia en materia de justicia ejerce
el Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes*®. Ademas, la
utilizacion de estos sistemas no es Unicamente judicial o juridico, si no forense también,
siendo utilizado por este cuerpo nacional de funcionarios. Las utilidades del dictado de

voz juridico son principalmente la agilizacion en la redaccion de resoluciones.

2.1.6: Cancelacion automatica de antecedentes penales.

Se trata de un proyecto con plena implantacion en la Administracion de Justicia.
Se ha realizado a través de técnicas de robotizacion desde 2020 y es de las medidas mas
representativas de la estrategia de digitalizacion de la Justicia*’. Su fin altimo es
automatizar la supresion de los antecedentes penales cuando, una vez cumplidos los

plazos del articulo 136 del CP*3, se tuvieran que cancelar. Lo mas novedoso es la falta de

44 Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espafiola y marco
europeo ¢ internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espaiia. ** Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

45 Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. "'TA'y RPA en la
Administracion de Justicia espafiola’”. 2024, Presentacion de PowerPoint.

46 ”"La competencia en materia de justicia asumida por el Ministerio de Justicia, lo utilizan las Comunidades
Autonomas de las Islas Baleares, Castilla y Leon, Castilla-La Mancha, Extremadura, la Region de Murcia
y las 2 ciudades autonémicas de Ceuta y Melilla, ademés del TS y la AN. Es donde el sistema DigalLaw ha
sido implantado.”” Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. "'II
Congreso de Inteligencia Artificial, Derecho y Empresa Innovacion en Justicia: Inteligencia Artificial y
RPA"’. 2025, (Disponible en Presentacion de PowerPoint; ultima consulta 13/10/2025.)

47 Ibid. p.15.

48 " Articulo 136.1 Los condenados que hayan extinguido su responsabilidad penal tienen derecho a
obtener del Ministerio de Justicia, de oficio o a instancia de parte, la cancelacion de sus antecedentes
penales, cuando hayan transcurrido sin haber vuelto a delinquir los siguientes plazos:

a) Seis meses para las penas leves.

b) Dos arios para las penas que no excedan de doce meses y las impuestas por delitos

imprudentes.

¢) Tres afios para las restantes penas menos graves inferiores a tres anos.

d) Cinco arios para las restantes penas menos graves iguales o superiores a tres anos.

e) Diez aiios para las penas graves. ”’
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necesidad expresa por parte del ciudadano, realizandose de oficio. Este sistema se apoya
en la conexion con el Registro Central de Penados, que permite una verificacion y
cancelacion automaticas si se da el cumplimiento de los plazos legales*’. Es por ello por
lo que su implantacion es ya asidua, habiendo ahorrado mas de 90.000 horas de trabajo,

cancelando 381.711 causas®’.

2.1.7: Revision de medidas de apoyo de personas con discapacidad.

La reforma realizada por la ley 8/2021, o Ley por la que se reforma la legislacion
civil y procesal para el apoyo a las personas con discapacidad en el ejercicio de su
capacidad juridica (LAPDEC)), provoco que el Ordenamiento Juridico espafiol recibiese
las medidas de apoyo como una nueva categoria juridica. En el planteamiento previo a la
reforma de 2021, la doctrina indicaba que la capacidad natural era el grado de
discernimiento del individuo determinado por sus propias aptitudes intelectivas y
volitivas, siendo este un concepto extrajuridico. El concepto juridico era la capacidad de
obrar, que se definia tradicionalmente como "'la capacidad natural reconocida o
valorada juridicamente’ ', La capacidad de obrar solo podia ser limitada a los efectos de
proteger al individuo y se suplia esta falta de capacidad de obrar por los estados civiles
que presumian la capacidad de obrar de estos individuos, normalmente a través de una

sentencia judicial.

La actual legislacion civil sustituye los conceptos de capacidad natural y
capacidad de obrar, siendo sustituidas por capacidad juridica y ejercicio de la capacidad
juridica. La capacidad juridica es ""la capacidad para ser sujeto de relaciones juridicas ",
mientras que el ejercicio de la capacidad juridica es “'la aptitud para realizar con eficacia

’5

plena actos juridicos o ejercitar derechos ?, el cual podra ser auténomo, o heterénomo

en caso de necesitar medidas de apoyo. Respecto al sistema de medidas de apoyo, se

LO 10/1995, del Codigo Penal (BOE del 23 de noviembre de 1995).

4 Lorenzo Pérez, C. "Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espaiiola y marco
europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espafia. *~ Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

%0 Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. ""II Congreso de
Inteligencia Artificial, Derecho y Empresa Innovacion en Justicia: Inteligencia Artificial y RPA"". 2025,
(Disponible en Presentacion de PowerPoint; ultima consulta 13/10/2025.)

®1 Ruiz de Huidobro de Carlos, JM, ""Derecho de la Persona. '~ Dykinson, Madrid, 2022, p.159

52 Ruiz de Huidobro de Carlos, JM, ""Derecho de la Persona. '’ Dykinson, Madrid, 2022, p.172
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recogen en el titulo XI del Libro I del CC (arts.248 a 298), que acogen el principio de

preferencia de la autorregulacion sobre una regulacion impuesta por terceros>.

La correlativa reforma procesal por parte de la Ley 8/2021, modificé gran parte
de la LEC>*, en concreto los procesos relativos a modificar el ejercicio de la capacidad
juridica de las personas. Entre los aspectos que mas destacan, es el de dar preferencia al
principio de autorregulacion. Por ello, actualmente el juez debe entrevistarse con la
persona con discapacidad en caso de necesitar de un curador, teniendo que atender a su
voluntad y deseos en todo lo posible. La legitimacion para iniciar el procedimiento la
tiene la propia persona con discapacidad, su conyuge o pareja, descendientes,

ascendientes o hermanos y el propio Ministerio Fiscal.

El actual procedimiento es un expediente sencillo ante la seccion civil de primera
instancia o de familia del tribunal de instancia donde resida la persona que necesita
medidas de apoyo. Esta regulado en la Ley de Jurisdiccion Voluntaria®, siendo necesaria
la postulacion de abogado y procurador. El acto fundamental es la comparecencia,
concentrando todas las pruebas. El juez valorara las alternativas existentes en el entorno
de la persona y manifestard las diferentes medidas voluntarias que puedan adoptarse. En
caso de que proceda la curatela, se determinard mediante un auto. En caso de que haya
cualquier oposicion, se realizard un procedimiento contradictorio, que puede ser iniciado
a instancia del Ministerio Fiscal, familiares o interesados, salvo que este entienda que hay
otras vias por las que la persona pueda obtener los apoyos que precisa. Ademas, las
medidas que dicten los organos judiciales tendran caracter temporal (3 afios, o

excepcionalmente 6, cfr. Art. 268CC)°.

En lo que respecta al uso de la A en estos procesos judiciales, el proyecto afecta
a la revision de las medidas de apoyo. Especificamente, en los casos de revision de
medidas de apoyo donde la situacion clinica de la persona con discapacidad no es

susceptible de mejora. Estos procesos suponen el 80% de los casos de revision. Su uso

53 Ruiz de Huidobro de Carlos, JM, ""Derecho de la Persona. "~ Dykinson, Madrid, 2022, p. 165.

54 Tlustre Colegio de la Abogacia de Madrid., ""LEY 8/2021, por la que se reforma la legislacion civil y
procesal para el apoyo a las personas con discapacidad en el ejercicio de su capacidad juridica: cuadro
comparativo. "~ Sin fecha. Disponible en https://web.icam.es/wp-content/uploads/2021/06/cuadro-
COMPARATIVO-Ley-Discapacidad.pdf

%5 Ley 15/2015, de 2 de julio, de la Jurisdiccion Voluntaria. (BOE 3 de julio de 2015)

% Fiscalia General del Estado., "' Informacion bdsica a las familias y allegados de personas con
discapacidad sobre la ley 8/21, de 2 de junio, para el ejercicio de su capacidad juridica. "’ b71c7adf-
b77b-c22-0243-4908c87850al
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implica que después de iniciado el procedimiento de modificacion de medidas y la
remision del preceptivo informe médico forense que indique que no es susceptible de

mejora, una IA elabore un borrador de resolucién a disposicion del 6rgano judicial®’.

2.1.8: VioGén:

El Sistema de Seguimiento Integral en los casos de Violencia de Género, o
VioGén, es una de las aplicaciones mas destacadas en la Justicia espafiola. Desde su
creacion en 2007, su finalidad ha sido centralizar la informacion juridica de cada caso
para prevenir el riesgo de reincidencia del autor. Asimismo, ayuda a coordinar la
actuacion judicial, de la fiscalia y de las fuerzas de seguridad del Estado. Actualmente es
una herramienta fundamental en las secciones de violencia sobre la mujer de los tribunales
de instancia espafioles y como indican muchos autores, "‘es un algoritmo dirigido a

evaluar los riesgos de las mujeres victimas de violencia de género’” 5.

A través de esta evaluacion algoritmica, constantemente actualizada, funciona
como un sistema de valoracion del riesgo automatizado. La herramienta se basa en las
declaraciones de la victima y testigos, asi como de los hechos de la investigacion. Estos
datos son clasificados por VioGén para clasificar su riesgo en 5 niveles diferentes (No
apreciado, bajo, medio, alto y extremo.) Posteriormente, se comunica a los érganos
judiciales y fiscalia, para que puedan adoptar decisiones rapidas y preventivas sobre las
diferentes medidas cautelares. Su uso para la lucha contra la violencia de género es
incuestionable, aunque su efectividad ha sido puesta en duda, ya que puede no detectar
toda la violencia que puede sufrir una mujer, como la violencia vicaria o psicolégica®®. A
pesar de ello, su implantacion es ya consolidada, siendo uno de los primeros proyectos
nacionales que utilizaban algoritmos e IA de manera eficiente y que permiten mejorar la

coordinacion entre administraciones®®,

57 Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espafiola y marco
europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espafia. ** Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

%8 Lafont Nicuesa, L., ""Justicia predictiva de riesgos y Derecho Penal . en Calaza Lopez, S (coord.) y
Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e I4. La Ley, Madrid, 2024, pp
1136-1138.

% Pereira Puigvert, S. ""Justicia penal predictiva y medidas cautelares”’. en Calaza Lopez, S (coord.) y
Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp
1179-1182.

€ Direccion General de Transformacion Digital de la Administracion de Justicia. ""II Congreso de
Inteligencia Artificial, Derecho y Empresa Innovacion en Justicia: Inteligencia Artificial y RPA"". 2025,
(Disponible en Presentacion de PowerPoint; ultima consulta 13/10/2025.)
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2.1.9: RISCANVI:

RISCANVI es un sistema de valoracion del riesgo de reincidencia implantado en
2009, unicamente, en Catalufia y para adultos. Su principal caracteristica es la insercion
del reo en el proceso de una decision juridica vinculante. Su objetivo es evaluar la
probabilidad de que una persona privada de libertad vuelva a delinquir, por ello ofrece a
los drganos judiciales una herramienta de apoyo en las decisiones. Se ha consolidado
como una herramienta regular en la practica penitenciaria catalana, aplicandose en la

valoracién inicial y en las revisiones periodicas®'.

Los diferentes factores se combinan para prever 4 situaciones: el quebrantamiento
de condena, violencia penitenciaria, reincidencia y la violencia autodirigida®. Asimismo,
permite estructurar la informacion sobre el reo en un formato que permite el analisis en
la practica judicial y penitenciaria. Las diferentes evaluaciones que hace el sistema son
tenidas en cuenta en las decisiones como la progresion del grado y la concesion de
permisos penitenciarios. Tal y como indica Lorenzo Pérez®, se trata de uno de los casos
mas significativos en el ambito penal, al estar relacionado directamente con la funcion

jurisdiccional y la ejecucion de las penas.

2.2: Esfuerzos regulatorios para el uso de la IA en el proceso
judicial espafiol.

La actividad legislativa respecto al uso de la IA no se ha quedado atrds. Desde el
Parlamento Europeo nos encontramos con la pieza que mayor importancia ha tenido
actualmente, el RIA. Por su naturaleza de Reglamento, es directamente aplicable a todos
los Estados miembros de la UE en virtud del art.288 del TFUE. En Espafa, no se ha
desarrollado ninguna ley nacional que indique como el Poder Judicial espafiol tiene que
usar la IA. Sin embargo, si consta la aprobacion por parte del Consejo de Ministros del

Proyecto de Ley para el buen uso y la gobernanza de la IA, el pasado 11 de marzo®.

6 Aleman Arostegui, L. ""El uso de Riscanvi en la toma de decisiones penitenciarias’’, Estudios penales y
criminologicos XXXI, n® 44/2023.

62 Lafont Nicuesa, L., ""Justicia predictiva de riesgos y Derecho Penal . en Calaza Lopez, S (coord.) y
Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp
1136-1138

& Lorenzo Pérez, C. ""Inteligencia artificial en la administracion de justicia: regulacion espafiola y marco
europeo e internacional. Proyectos desarrollados por el ministerio de justicia de Espafia. " Centro de
Estudios Juridicos, 2022. Microsoft Word - ponencia INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y PROYECTOS
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA

& Pascual, M., ""El Gobierno aprueba la norma para el buen uso de la IA, que obliga a etiquetar
contenidos creados con esta tecnologia’’, El Pais, 11 de marzo del 2025.
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Teniendo en cuenta estos diferentes esfuerzos, primero se indicaran los esfuerzos
europeos que hayan tratado sobre el uso de la A en el proceso judicial espafiol para
posteriormente analizar su alcance e incidencia. Seguidamente se hara lo mismo con la

legislacion nacional y que futuras perspectivas hay.

2.2.1. Esfuerzos europeos:

Bajo este epigrafe se analizaran los actos vinculantes y no vinculantes de las
distintas organizaciones internacionales de las que Espafia es miembro: La Union Europea
y el Consejo de Europa. Aunque la primera es la tnica con capacidad para realizar actos
normativos que vinculen a Espafia, la influencia de la Carta ética europea sobre el uso de
la IA® es especialmente importante para comprender el alcance del RIA®%%7. Asimismo,
se indicaran los aspectos mas sobresalientes que la doctrina ha indicado respecto al RIA

y sus posibles limitaciones en su uso.

2.2.1.1. Carta ética europea sobre el uso de la IA en los sistemas judiciales:
Se vuelve a recalcar que este cuerpo de sugerencias hechas por el Consejo de

Europa no tiene valor normativo, pero se trata del primer documento que trat6 sobre el
uso de la IA para las comunidades juridicas de los EEMM del Consejo de Europa. Por
ello, fue un documento pionero en Europa en 2018, al describir de forma mas clara los
riesgos del uso de la A en el ambito judicial. El objetivo de la Carta es conciliar la
innovacion tecnologica con los valores esenciales del Estado de Derecho, intentando
garantizar que el uso de la IA sea en consonancia con los derechos humanos®. Por ello,
la Carta fija 5 principios éticos minimos para orientar a los Estados y a los diferentes

actores judiciales Estos son:

1- Principio de respeto a los derechos fundamentales: garantizar que las herramientas
y servicios de IA se compatibilicen con los derechos fundamentales. Indica la
prioridad que debe tener la preferencia por lo ético.

& Carta ética europea sobre el uso de la inteligencia artificial en los sistemas judiciales y su entorno.
(CEPEJ (2018))

% Ferreiro Baamonde, X. ""El RIA y el proceso penal’’. en Calaza Léopez, S (coord.) y Ordefiana
Gezuraga, I (coord.),Next Generation Justice: Digitalizacion e I4. La Ley, Madrid, 2024, p. 921.

67 Gallego Rodriguez, P., "Una oportunidad perdida para la justicia digital en la regulacion europea de la
IA. 7" en Calaza Lopez, S (coord.) y Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice:
Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp 949-980.

88 * * De los documentos oficiales europeos, la Carta Etica Europea sobre el uso de la Inteligencia Artificial
en sistemas judiciales y su entorno, aprobada el 3-4 de diciembre de 2018 por la Comision Europea para
la Eficiencia de la Justicia (CEPEJ) del Consejo de Europa, es quizas el que ha descrito de forma mas
clara los riesgos del uso de la IA en este ambito.” " Esteban de la Rosa, F., ""Construyendo el marco legal
europeo para el disefio y uso de herramientas de IA en el entorno de la justicia civil-administrativa.”” E/
derecho y la inteligencia artificial, Editorial Universidad de Granada, Granada, 2022, pp 423-451.
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2- Principio de no discriminacion: asegurar que la agrupacion y clasificacion de
datos por la IA no produzca ninguna discriminacion y andlisis determinista.

3- Principio de calidad y seguridad: rastreabilidad del proceso para garantizar que no
hay ninguna modificacion para alterar el contenido que se esta procesando.

4- Principio de transparencia, imparcialidad y equidad: los procesos algoritmicos

deben ser comprensibles y auditables, teniendo los diferentes operadores
judiciales que entender el funcionamiento de los sistemas que utilizan.

5- Principio ""bajo control del usuario””: que la decision ultima debe ser de un
humano, el cual debe mantener el control sobre los procesos.

Por ultimo, la Carta no puede ser entendida sin el Reporte de la Junta de asesoramiento
de IA en el uso de la IA en los sistemas judiciales de 2025%. Siguiendo la tematica, reitera
que la IA debe servir para mejorar el acceso a la Justicia y no restringirlo y jamas
reemplazar la necesaria intervencion humana. Entre las sugerencias que realiza, indica
que puede apoyar medidas alternativas de solucion de controversias civiles, asi como
resoluciones de disputas en linea. Pero ante todo indica que la IA jamas puede sustituir a

las personas y a la casuistica del proceso judicial.

2.2.1.2: El Reglamento de la UE sobre el uso de la IA de 2024 (RIA):

La pieza legislativa mas importante hasta nuestros dias acerca del uso de la IA en
el procedimiento judicial espafiol es el RIA. Su objetivo, encontrado en su primer
considerando, es el establecimiento de un marco juridico europeo comin para la
utilizacion de la IA. Su entrada en vigor y aplicacion varia respecto a que parte del RIA
se trata. El plazo general de entrada en vigor es el 2 de agosto de 2026, pero hay otros
plazos. Los capitulos I y II, las disposiciones generales y las practicas de IA prohibidas
entraron en vigor el 2 de febrero del 2025. Los capitulos III, V, VII, XII y articulo 78,
menos el 101, entraron el vigor el 2 de agosto de 2025. El altimo plazo especial es la
entrada en vigor del articulo 6 apartado 1, acerca de la definicion de la IA como de alto

riesgo’?, el 2 de agosto de 2027.

Respecto a su contenido, el RIA regula desde el uso de la A a la comercializacion
de ésta, puesta en servicio y su uso. Asimismo, es un intento para garantizar que los

sistemas de IA utilizados en la UE sean seguros, transparentes y fiables. Su dmbito de

 Comision europea para la eficiencia de la justicia., ""Reporte de la Junta de asesoramiento de I4 en el
uso de la IA en los sistemas judiciales. ~~ CEPEJ, Consejo de Europa. (Disponible en 1680b49def")
REGLAMENTO (UE) 2024/1689 del Parlamento Europeo y del Consejo, por el que se establecen normas
armonizadas en materia de inteligencia artificial y por el que se modifican los Reglamentos (CE) n. o
300/2008, (UE) n. 0 167/2013, (UE) n. 0 168/2013, (UE) 2018/858, (UE) 2018/1139 y (UE) 2019/2144 y
las Directivas 2014/90/UE, (UE) 2016/797 y (UE) 2020/1828 (Reglamento de Inteligencia Artificial).
(BOUE de 13 de junio de 2024)
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aplicacion no es unicamente europeo, si no que se extendera a proveedores de sistemas
que pongan en servicio o comercialicen dentro de la UE sus productos de IA. Las unicas
excepciones a la aplicacion del RIA son las Inteligencias Artificiales con fines de
investigacion cientifica, las pruebas de IA en entornos reales y las inteligencias

militares’!. Asimismo, el reglamento clasifica a los sistemas en 4 niveles:

1- Riesgo inaceptable: art.5 RIA, implican prohibicion de practicas de manipulacion

del comportamiento humano, dafiinas, sistemas de evaluacion social e
identificacion biométrica remota.

2- Sistemas de alto riesgo: art.6 RIA, implican sectores de infraestructura critica,

educacion, empleo y administracion de justicia.

3- Sistemas de riesgo limitado: art.8 RIA, estos sistemas clasifican los sistemas de

IA que presentan riesgos limitados, teniendo que cumplir con requisitos sobre
transparencia.

4- Sistemas de riesgo minimo: art.8 RIA, estos sistemas no estan sujetos a requisitos

especificos bajo el reglamento, por su impacto ser insignificante.

Asimismo, el RIA establece un régimen de sanciones muy severo para asegurar su
cumplimiento. El art.99 del RIA indica que el no respeto de la prohibicion de las practicas
de TA del art.5 (Riesgo inaceptable), conllevard multas administrativas de hasta 35

millones de euros, o de hasta 7% del volumen de negocios mundial total.

Indicado todo esto, no son pocas las criticas y alabanzas que se le han hecho a esta
pieza legislativa. Desde su gran rigurosidad y poco fomento al uso de la IA"2, a su acierto
estableciendo un marco comun que genere un ecosistema fiable para el desarrollo de la
IA en Europa, remitiendo a las legislaciones nacionales para que decidan como incorporar
y cuando usar la IA en sus procesos judiciales’. A falta de jurisprudencia, habra que

esperar a la interpretacion que el TJUE haga de él.

7! Gallego Rodriguez, P., ""Una oportunidad perdida para la justicia digital en la regulacion europea de la
IA. 7" en Calaza Lopez, S (coord.) y Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice:
Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp 969-970.

72 Gallego Rodriguez, P., ""Una oportunidad perdida para la justicia digital en la regulacion europea de la
IA. “"en Calaza Lopez, S (coord.) y Ordenana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice:
Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp 971-972.

73 Ferreiro Baamonde, X. ""El RIA y el proceso penal . en Calaza Lopez, S (coord.) y Ordefiana
Gezuraga, | (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp 921.
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2.2.2: Esfuerzos nacionales:

Los tultimos esfuerzos legislativos espafioles parecen ir encaminados a intentar
aprobar el proyecto de ley para el buen uso y la gobernanza de la IA7*. Atin no ha sido
votada en el Congreso de los Diputados, pero si en el Congreso de Ministros el pasado 11
de marzo de 2025. Sin embargo, también hay que hacer eco de otras fuentes normativas,
tales como reglamentos y decretos ley. La norma principal es el Real Decreto 817/2023
que establece un entorno controlado de pruebas para el ensayo del cumplimiento de la
propuesta de Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se establecen

normas armonizadas en materia de inteligencia artificial”>.

Asimismo, no son pocas las politicas de uso realizadas por los ministerios al
respecto del uso de la IA, siendo la de mayor importancia para el proceso judicial la
realizada por el Comité Técnico Estatal de la Administracion Judicial Electronica’. Por
ello, se procedera a analizar el proyecto primero, para después analizar el Real Decreto
817/2023, que regula de manera directa el uso de la IA en el proceso judicial. Es
importante indicar que el Real Decreto-Ley 6/2023 (por el que se aprueban medidas
urgentes para la ejecucion del Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia en
materia de servicio publico de justicia, funcién publica, régimen local y mecenazgo’’.)
no regula directamente el uso de la 1A en el proceso judicial espaiol y por ello su andlisis

no es menester en este trabajo.

2.2.2.1: Proyecto de ley para el buen uso y la gobernanza de la IA.
El proyecto que el Gobierno ha propuesto tiene como objeto principal el régimen

juridico sancionador aplicable a los sistemas de IA que se introduzcan en Espafia. Se
puede decir que el régimen sancionador incluye las mismas multas que el RIA, pero
excluye a las entidades publicas y haber un riesgo de solapamiento entre las autoridades

de vigilancia. Ademas, el legislador nacional se centra en los aspectos que la legislacion

74 Anteproyecto de ley para el buen uso y la gobernanza digital.
https://www.bing.com/ck/a?!&&p=7a68dfd951d9b005¢1013d82cc33af5b285¢c7e556a5be0d49944b0bfe2f
18022JmItdHMOMTc2MDQwMDAwWMA & ptn=3 &ver=2&hsh=4&fclid=0690908a-5ee4-67fe-0453-
82ed51cf663c&psqg=ANTEPROYECTO+DE+LEY+PARA+EL+BUEN+USO+Y+LA+GOBERNANZA
+DE+LA+INTELIGENCIA+ARTIFICIAL&u=alaHROcHM6Ly9hdmFuY2UuZGlnaXRhbC5nb2IuZX
MvX2xheW91dHMvMTUvSHROcEhhbmRsZXJQYXJ0aWNpcGFjaW9uUHVibGljYUFuZXhvey5hce2h
4P2s9MTkxMjg

7% Real Decreto 817/2023, BOE 9 de noviembre de 2023.

76 Comité Técnico Estatal de la Administracion Judicial Electronica; *" Politica de uso de la IA en la
administracion de Justicia.”” Secretaria General del CTEAJE. 2024. (Ultimo acceso el 6/1/2025.)

7 Real Decreto-ley 6/2023, BOE 19 de diciembre de 2023.
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nacional debe cumplir, ademas del régimen sancionador, como la gobernanza y la

regulacion de usos especialmente sensibles’®,

Su articulo 6 designa que es la direccion de Supervision y Control de Proteccion
de Datos del CGPJ la autoridad competente para el ejercicio de la potestad sancionadora
y de vigilancia para los sistemas de IA relativos a los ambitos de la administracion de
Justicia. Respecto a la regulacion de usos especialmente sensibles, la ley incluye en sus
disposiciones finales una modificacion de la LICA para atribuir a los Juzgados de los
Contencioso Administrativo la competencia en la concesion de autorizaciones de uso de
identificacion biométrica remota en tiempo real hechas en espacios de acceso publico.
Esto ultimo es especialmente importante, por la prohibicion tajante del art.10 del proyecto
respecto a estas practicas. En cuanto a los requisitos del procedimiento que se debe seguir

en los casos en que se soliciten estas autorizaciones judiciales, se incluyen:

1- Una limitacion a personas especificas.

2- Un objetivo concreto, ambito geografico y temporal.

3- Que se resuelva por una resolucion motivada en 48 horas, que en caso contrario
sera un silencio desestimatorio.

4- La proporcionalidad de la medida.

Estas autorizaciones deberan cumplir con alguno de los siguientes objetivos, como la
busqueda selectiva de victimas, la prevencion de amenazas para la vida, prevencion de
atentados terroristas y la localizacion de sospechosos de delitos graves, entendiéndose
que es numerus clausus. Sorprende que, considerandose un procedimiento administrativo,
se atribuya la competencia a la jurisdicciéon Contencioso-Administrativa, ademas que los
objetivos por los que se pueden otorgar las autorizaciones parecen mas de la instruccion

penal”®.

Ademas, el proyecto tiene una prevision que permite someter a supervision los
espacios de pruebas (sandboxes) del art.9 del proyecto, coordinados por AESIA, con
empresas y administraciones ensayando estos sistemas. Esto responde a la necesidad de
asegurar que todas las fases de vida de un proyecto de IA tengan claras sus
responsabilidades juridicas. Sin embargo, indican que puede ser una contradiccion que

no se haya incluido este fin en el objeto de la norma, al igual que la gobernanza.

78 Eguiluz Castafieira, J., Fernandez Hernandez, C., "' Andlisis del Anteproyecto de Ley para el buen uso y
la gobernanza de la Inteligencia Artificial " Derecho digital e innovacion, n® 23, 2025.
79 Ibid.
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Asimismo, son excluidos los sistemas de IA de defensa y seguridad nacional, asi como

los de la investigacion cientifica, siguiendo el RIA.

2.2.2.2: Resto de fuentes normativas.
El sandbox regulatorio que introdujo el Real Decreto 817/2023, cre6 un entorno

controlado de pruebas para el uso de sistemas de IA antes del RIA®. Los sandbox, acorde
a la definicién dada, son entornos controlados de prueba de IA para su posterior
introduccién en la Administracion de Justicia. Su introduccion respondia a preparar a los
operadores juridicos para el cumplimiento normativo del RIA e identificar las dificultades
que podia conllevar la utilizacion de IA, para cubrir las exigencias de la futura regulacion.
Es decir, su objetivo era construir confianza en la A antes de su despliegue generalizado,

desde su publicacion, hasta la entrada en vigor del RIAS!.

El reglamento siguid la definicion de los sistemas de riesgo que el legislador
europeo ha regularizado en el RIA y la utilizacion de los sandbox se realizo,
mayoritariamente, con respecto a los sistemas de alto riesgo. Por ello, cualquier proyecto
de IA aplicado en la justicia espafiola debia someterse al entorno de pruebas que esta
regulacion dictaba durante su vigencia de 1 afio. La supervision del uso de la IA durante
el proceso correspondio a la Secretaria de Estado de Digitalizacion e A, en coordinacion

con la AESIA®.

2.2.2.3: Instruccion 2/2026 del CGPJ, sobre la utilizacion de sistemas de TA
en el ejercicio de la actividad jurisdiccional:

Esta instruccion se trata de uno de los desarrollos mas recientes en el marco
normativo nacional. Establece diferentes criterios, pautas de uso y principios para la
judicatura al utilizar sistemas de IA al ejercer la jurisdiccion. Parte del reconocimiento
del uso de la IA como un sistema de alto riesgo, en conexion con el RIA. Implica que se
deben garantizar los principios de transparencia, supervision humana efectiva, calidad de
los datos, trazabilidad de los sistemas y de no sustitucion de los jueces y magistrados;

ademas del resto de principios que conforman el proceso, como el de legalidad y

80 Calvo San José, M., ""Entorno controlado de pruebas para una inteligencia artificial confiable " Ars
luris Salmanticensis, vol. 12, junio 2024, pp. 231-238

8 ""Con el propdsito de asegurar el respeto de los derechos fundamentales de la ciudadania y generar
confianza en el desarrollo y la utilizacion de la inteligencia artificial de manera holistica en la economia
vy la sociedad’'Calvo San José, M., ""Entorno controlado de pruebas para una inteligencia artificial
confiable " Ars Iuris Salmanticensis, vol. 12, junio 2024, p.231.

8 Ibid. p.235.
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responsabilidad judicial. Todo ello lo hace en linea afirmando que la funcién de juzgar y
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los jueces y magistrados, con la TA

poder ser inicamente una herramienta de apoyo o asistencia, pero jamdas como juzgador®>.

La mas reputada doctrina ha indicado que se trata de un primer paso hacia la
configuracion de una IA juridica integrada en la funcidn jurisdiccional. La necesaria
clarificacion de cuestiones sobre quien, donde y bajo que condiciones puede usarse la [A
ha sido de gran ayuda, asi como el indicar que debe limitarse fundamentalmente a
actuaciones asistidas. Sin embargo, la critica a esta instruccion es que ha llegado tarde,
""no llegando a puerto’’, necesitando la igualdad de armas de todas las partes, incluyendo

a los aplicadores del Derecho®.

8 Acuerdo de 28 de enero de 2026, del CGPJ, por el que se aprueba la instruccion 2/2026, sobre la
utilizacion de sistemas de IA en el ejercicio de la actividad jurisdiccional.

84 Calaza Lopez, S., ""El primer paso de una IA legal para la funcion jurisdiccional espafiola.””,
Diariolaley, 3 de febrero de 2026.
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3. El futuro de la IA en el proceso judicial.

En un futuro distopico, en el que las maquinas juzgaran e hicieran ejecutar lo juzgado,
la funcidon humana de la jurisdiccion quedaria desierta. La sustitucion de la maquina por
el robot dejaria a la actividad judicial yerma, vacia y sin una posibilidad real de un
progreso social que permitiese la flexibilizacion y progreso de la sociedad. Es por ello,
que el futuro de la IA en el proceso judicial suscita las cuestiones de si es posible esta

robotizacion y de no serlo, cuales serian sus utilidades.

La robotizacion judicial, o juez robot, puede definirse como la sustitucion del juez
humano por una IA%. Un sistema automatizado capaz de decidir, por si sola, sobre un
conflicto juridico. Este concepto implicaria dar al sistema algoritmico la potestad de
juzgar y hacer ejecutar lo juzgado. Asimismo, las herramientas de apoyo o soporte para
adoptar la decision judicial se refieren al uso de la IA como medio auxiliar para el juez,
como VioGén o Riscanvi. Se limitan a ofrecer datos, borradores o cualquier tipo de ayuda,
para que el juez pueda valorar en cada caso concreto®®. Estas herramientas se orientan a

la eficiencia, pero subordinada a la voluntad y juicio del juez.

En el contexto internacional, el caso de China es especialmente importante. Desde
2019 existen los "~"Tribunales de Internet’’, teniendo competencias en litigios sobre
plataformas online de comercio electronico. En estos, el juez esta casi completamente
sustituido, resolviendo los procesos de forma rapida una maquina y inicamente supervisa
la sentencia una persona. Las partes proporcionan los hechos y pruebas, y la maquina
dicta un borrador de sentencia. Ademas, en Shanghdi, también se ha creado un Fiscal-
Robot, capaz de acusar después de una descripcion verbal del caso, teniendo un 97% de

acierto, aunque Unicamente acusa por 8 delitos.

Es por ello por lo que hay que indicar que en ninguno de los casos ha habido una
robotizacion completa de la figura del juez. Por ello, la imparticidon de la justicia le sigue
perteneciendo al género humano. También, estos ““jueces-robot”” solo actian en procesos

civiles, no en todos los tipos de procesos®’. La robotizacion judicial entonces, no parece

85 Barona Vilar, S., “Cuarta revolucién industrial (4.0) o ciberindustria en el proceso penal: revolucion
digital, inteligencia artificial y el camino hacia la robotizacion de la justicia”, Revista Juridica Digital
UANDES, vol. 3,n.° 1, 2019

8 Peralta Gutiérrez, A., “Impacto comparado de la inteligencia artificial en la Administracion de Justicia”,
Diario LA LEY, N° 10816, Seccion Tribuna, 28 de octubre de 2025.

8 Gomez Colomer, J.L., “Problemas legales del juez robot desde una perspectiva procesal y organica”, en
El proceso penal ante una nueva realidad tecnologica europea, Universitat Jaume I, Castellon, 2023, p 168.
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llegar en un plano internacional. Por todo esto, este epigrafe tratara de dos tematicas

diferentes:

- Laprimera, se justificara porque no es posible, en este momento, una robotizacion
judicial en el proceso judicial espafiol.
- La segunda, versara sobre el futuro de las herramientas de apoyo en el proceso
judicial.
3.1 La actual imposibilidad de la robotizacion judicial.

Un juez no es Unicamente una persona que dicta sentencias. Las competencias
personales de un juez son de suma importancia para que una persona sienta que de verdad
se esta haciendo justicia. La funcion jurisdiccional implica también el saber escuchar a
las personas mas vulnerables y desprotegidas de nuestra sociedad. Es necesario que se
sientan protegidas y escuchadas. Media con las partes e intenta entender las
complejidades de la vida humana®®. Por todo ello, la actividad jurisdiccional requiere de
una gran empatia, teniendo en cuenta el contexto social para la interpretacion del Derecho,
tal y como indica el articulo 3 del CC¥. En resumen, parece improbable que, por el

momento, se pueda acudir sustituir a un juez humano por un juez robot.

Ademas, el Derecho tiene la caracteristica de “"textura abierta’’, lo que implica
que para ciertos casos las normas sean vagas e indeterminadas, teniendo que interpretarse
de forma diferente para casos diferentes que utilizan la misma normativa. Esto provoca
que el juzgador tenga que considerar elementos que no se encuentran en la norma, como
la realidad social o la retorica de esta. Por el momento, parece que unicamente el hombre

es capaz de apreciar el comportamiento humano”.

A modo de ejemplo, y tal y como indica la Ley Fundamental de Bonn, ""El Poder

Judicial es confiado a los jueces’”®!, sin ser Espafia ninguna excepcion a esta regla que

8 Peralta Gutiérrez, A., “Impacto comparado de la inteligencia artificial en la Administracion de Justicia”,
Diario LALEY, N° 10816, Seccion Tribuna, 28 de octubre de 2025.

8 “Las normas se interpretaran (...), y la realidad social del tiempo en que han de ser aplicadas, atendiendo
fundamentalmente al espiritu y finalidad de aquellas. ~ ~ Articulo 3.1. Real Decreto de 24 de julio de 1889,
por el que se publica el Cédigo Civil. (Gaceta de Madrid, 25 de julio de 1889)

% Castillejo Manzanares, R., ""Justicia humana o robotica judicial. ~* en Calaza Lopez, S (coord.) y
Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp.
1272-1273.

° Art.91.1 Ley Fundamental de la Reptblica Federal de Alemania, del 23 de mayo de 1949, Gltima
modificacion el 22 de marzo del 2025.
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anuncia nuestro articulo 117 de la CE de 19782, Plantean un modelo heterocompositivo
de resolucién de conflictos, vestido de una autoridad, legal y constitucional, que nuevos
métodos de resolucion de controversias que utilizan IA no tienen, como los

criptotribunales arbitrales.

Estos se pueden definir como "“El arbitraje en los llamados criptotribunales
conecta el Derecho, la tecnologia, la resolucion de conflictos, la administracion de
Justicia, los contratos inteligentes, la 1A, las criptomonedas y/o tokens y la cadena de
bloques. "**. El arbitraje se encuentra dentro de los sistemas autocompositivos, que sirven
para que las propias personas privadas puedan resolver sus conflictos de forma civica,
siendo especialmente conveniente cuando las relaciones sociales tienen que seguir
después del conflicto. Sin embargo, la cooperacion entre las partes es un pilar
fundamental en este tipo de sistemas®®. El inconveniente que se puede encontrar a los
criptotribunales es la falta de esta cooperacion entre las partes de un conflicto, no sabiendo
quien toma la decision dada, su identidad o profesion, incluso pudiendo ser suplidos por
IA%. Es por ello por lo que se tratan de los ejemplos mds cercanos que tenemos de una
robotizacion judicial completa, pero no un sustituto de esta figura, por carecer de

legitimidad democrética y confianza que la figura judicial si tiene”®.

En lo que afecta al uso de la IA en el proceso judicial, especialmente importante
son las diferentes resoluciones judiciales emitidas hasta el momento. Hasta ahora, solo se

han dictado dos: el auto del TSIN 17/2024°7 y la STS de la sala de lo Contencioso-

927"1. La justicia emana del pueblo y se administra en nombre del Rey por Jueces y Magistrados
integrantes del poder judicial, independientes, inamovibles, responsables y sometidos unicamente al
imperio de la ley. " Constitucion espafiola de 1978.

937" En ellos, los propios usuarios los gobiernan y no existe una autoridad central. ”” Santaolalla Montoya,
C., “Los criptotribunales: un arbitraje en la cadena de bloques, con smart contracts y segln la teoria de
juegos”, Cuadernos de Derecho Transnacional, vol. 17,n.° 2, 2025, p.791.

% San Cristdbal Reales, S., "’Sistemas alternativos de resolucion de conflictos: negociacion, conciliacion,
mediacion arbitraje, en el ambito civil y mercantil”’, Anuario Juridico y Economico Escuarialense, vol.
XLVI, 2013, p.42.

% " Respecto a la capacidad subjetiva de los drbitros, resulta muy controversial y completamente diferente
a lo que sucede en la practica habitual de los arbitrajes que se desarrollan de una forma tradicional, ya
sea en linea o presencial, en donde los arbitros deben tener ciertas caracteristicas, habilidades —como
independencia e imparcialidad—, poseer ciertos conocimientos especializados, ademds de estar
plenamente identificados y en contacto directo con las partes durante todo el procedimiento.”” Nava
Gonzalez, W. y Gonzalez Martin, N., ""Panorama actual de los criptotribunales arbitrales: obstaculos y
consideraciones juridicas.”” Revista anales de la facultad de ciencias juridicas y sociales, vol.52, 2022,
p-603.

% Gomez Colomer, J.L., “Problemas legales del juez robot desde una perspectiva procesal y organica”, en
El proceso penal ante una nueva realidad tecnologica europea, Universitat Jaume I, Castellon, 2023, p 173.
7 Auto del TSIN del 4 de septiembre del 2024, 17/2024.
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Administrativo 1119/2025%. Pero, al no haber de momento ninguna ley aplicable, estas
resoluciones son especialmente importantes para todos los profesionales del Derecho. El
auto, el cual resuelve un procedimiento por mala fe procesal a un abogado que en un
escrito realizé una calificacion juridica utilizando el CP colombiano a través de ChatGPT,
indicé que era un “‘completo, absoluto, y grosero error’’ que ''no puede quedar
desapercibido a ningun profesional del Derecho’’. Respecto a la STS del 11 de
septiembre del 2025, en lo concerniente a la A y el acceso al cédigo fuente, indico la
prevalencia del acceso al mismo sobre el derecho a la propiedad intelectual. Por ello, el
acceso al codigo fuente debe ser una imposicion a los poderes publicos para explicar el
funcionamiento de estos algoritmos a los tribunales y asi poder fiscalizar la gestion

publica.

Todo esto parece seguir el planteamiento otorgado por Castillejo Manzanares, al
indicar que la IA no puede sustituir, de momento, a los jueces. Entre los motivos que cita,
destacan la opacidad y la falta de transparencia. Respecto al primero, indica que la
opacidad es respecto a la falta de conocimientos técnicos sobre el funcionamiento de un
algoritmo y el posible impedimento del escrutinio interno del algoritmo, lo que afectaria
al derecho a la defensa y la independencia judicial. Asimismo, la falta de transparencia
de las resoluciones judiciales podria afectar a la fundamentacion y motivacion de estas,
sobre como ha llegado el juez a la conclusion que se ve reflejada en sus decisiones.
Ademas, nuestra jurisprudencia no se basa Unicamente en el precedente, sino que es

cambiante para cada caso y a la realidad social del momento.””

Por todo esto, de momento, la robotizacion judicial queda lejos de nuestro
panorama actual. Las reformas legislativas que se deberian realizar serian enormes, asi
como una financiacion de gran volumen, y cambiarian por completo nuestro
ordenamiento juridico. Es por ello por lo que, actualmente, la IA puede aportar al proceso
un aumento significativo del nivel de eficiencia, pero no podra robotizarse el Poder

Judicial.

% Sentencia del TS, Sala de lo C-A, del 11 de septiembre del 2025, 1119/2025.
% Castillejo Manzanares, R., ""Justicia humana o roboética judicial. ~* en Calaza Lopez, S (coord.) y

Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp.
1267-1277.
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3.2 El futuro de las herramientas de apoyo en el proceso judicial.
Una vez analizadas las cuestiones de porque la robotizacién no es posible, podemos
indicar que el futuro de la IA parecen ser las herramientas de apoyo. Estas herramientas
se aplican para fases del proceso susceptibles de ser automatizables, que estan a cargo de
un personal que tiene el mismo fin que las mismas'®, aumentando la eficiencia de los
procesos judiciales. Espafia es un pais pionero respecto al uso de la IA en el proceso
judicial'®!, pero su uso podria ser incrementado. En linea con la instruccién del CGPJ
anteriormente analizada, estos son los sistemas de IA que se desarrollaran para el proceso

judicial espafiol'®2.

Por ello, vistas las diferentes herramientas que se usan actualmente en la Justicia,
parece que la automatizacion es una de las tendencias claves. La cancelacion automatica
de antecedentes penales, la extraccion de entidades nominales y el anonimzador de las
sentencias son herramientas que implican la automatizacion de estas tareas con IA. Todas
estas herramientas son transversalmente aplicables a todos los procesos, sin implicar

ninguna valoracion juridica.

Sin embargo, hay autores que indican que ciertas partes del procedimiento podrian
automatizarse, pero no en el proceso penal. A estos efectos, Nieva Fenoll argumenta que
la automatizacion del proceso penal no es conveniente por la importancia de los bienes
juridicos en juego en el proceso penal'®*. Ademas, la Carta Etica Europea sobre el uso de
la IA lo indica asi también'® y el RIA en su considerando 61'%. Por todo ello, nos

centraremos en el proceso civil para analizar estas cuestiones, ya que la ley que regula

10 Nieva Fenoll, J., ""La impronta de la 1A en el proceso’” Inteligencia artificial y proceso judicial, Marcial
Pons, Madrid, 2018, pp 19 a 41.

101 **El CENDOJ del Poder Judicial espaiiol es pionero y estd a la vanguardia de Europa en desarrollos,
al igual que el Ministerio de Justicia espaiiol, lo que se refleja en el Centro de Recursos de la CEPEJ,
figurando Espana a la cabeza junto con Alemania’’

192 Acuerdo de 28 de enero de 2026, del CGPJ, por el que se aprueba la instruccion 2/2026, sobre la
utilizacion de sistemas de IA en el ejercicio de la actividad jurisdiccional.

137" Los bienes juridicos del proceso penal exigen por parte de los jueces una comprobacion de la actividad
policial en cuanto a su correccion, coherencia y ausencia de lesion de derechos fundamentales. ' 1bid,
p.36.

1047 E] procesamiento de decisiones judiciales por inteligencia artificial, segun sus desarrolladores, es
probable, en materia civil, comercial y administrativa (...). En asuntos penales, su uso debe considerarse
con las mayores reservas para evitar la discriminacion basada en datos sensibles, de conformidad con las
garantias de un juicio justo. "'Carta ética europea sobre el uso de la inteligencia artificial en los sistemas
judiciales y su entorno. (CEPEJ (2018))

95 " La utilizacion de herramientas de IA puede apoyar el poder de decision de los jueces o la
independencia judicial, pero no debe substituirlas: la toma de decisiones finales debe seguir siendo una
actividad humana’" REGLAMENTO (UE) 2024/1689 del Parlamento Europeo y del Consejo, por el que
se establecen normas armonizadas en materia de inteligencia artificial.
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este proceso (LEC) nutre tanto al proceso Contencioso-Administrativo, como al proceso

Social, cuando la LICA y la LJS lo remiten expresamente, y de manera supletoria'%'%.

La automatizacion de la justicia tiene que hacerse de manera responsable, utilizando
la tecnologia sin sustituir la funcion jurisdiccional humana. Esta automatizacion de tareas
dentro del proceso no debe incluir ninglin tipo de valoracion juridica'®® y siempre bajo
supervision humana. La digitalizacion de la justicia ha empezado por la automatizacion
de las fases mas mecanicas del proceso, vinculadas a la gestion y organizacion de asuntos.
Respecto a las fases de recepcion, registro y examen formal de los escritos, la
automatizacion podria reconocer el tipo de procedimiento y asignar el oOrgano

109

competente’ ", similar a la actual clasificacion por jurisdiccion.

Es en esta fase inicial donde se indica que para una mayor automatizacion de este
proceso de recepcion, registro y examen formal de escritos las demandas podrian ser
admitidas automaticamente, siendo unicamente necesaria la intervencion humana en caso
de solicitar medidas cautelares, o si hay una situacion de litisconsorcio necesario (activo
0 pasivo), o por excepciones procesales indicadas en la contestacion. Ademas, el control
de los plazos procesales, preclusivos e improrrogables, ayudaria con una mayor

agilizacion de estos actos de comunicacion a las partes''®,

Respecto a la fase probatoria, la admision de la misma suele hacerse de manera
normalmente automatica y heterogénea. Se admite la documental, el interrogatorio de las
partes y se rechaza el reconocimiento judicial, de manera general. Es por ello que la

111 o
, S

agilizacion del proceso podria realizarse si una IA hiciese la admision de la prueba 1

esta se pudiese pedir antes de una fase oral del proceso.

196 ** Disposicion final primera. Supletoriedad de la Ley de Enjuiciamiento Civil. En lo no previsto por
esta Ley, regird como supletoria la de Enjuiciamiento Civil.”” Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

97 " " Disposicion final cuarta. Normas supletorias. En lo no previsto en esta Ley regird como supletoria
la Ley de Enjuiciamiento Civil y, en los supuestos de impugnacion de los actos administrativos cuya
competencia corresponda al orden social, la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, con la
necesaria adaptacion a las particularidades del proceso social y en cuanto sean compatibles con sus
principios. ~~ Ley 36/2011, de 10 de octubre, reguladora de la Jurisdiccion Social.

198 Carta ética europea sobre el uso de la inteligencia artificial en los sistemas judiciales y su entorno.
(CEPEJ (2018))

199 Calaza Lopez, S., ""Transicion digital de la Justicia. ” en Llorente Sanchez-Arjona, M., (dir.), Calaza
Lépez, S., (dir), y Muinelo Cobo, J.C., (coord.), Digitalizacion de la justicia: Prevencion, investigacion y
enjuiciamiento. Aranzadi, Pamplona, 2022. Pp. 27-51

"% Nieva Fenoll, J., ""La impronta de la IA en el proceso’” Inteligencia artificial y proceso judicial, Marcial
Pons, Madrid, 2018, pp 19 a 41.

" Ibid.

pag. 31



Alejandro Baker Cabello E-5

Sin embargo, en la fase probatoria, una de las pruebas mas caracteristicas es la fase
testifical''?. Por el principio de economia procesal, se requiere la gran mayoria de las
veces que este no sea interminable ni repetitivo. Esta repeticion y dilatacion temporal del
interrogatorio se produce por admitir preguntas que no tienen una tematica relacionada
con el objeto de debate, o ser preguntas sugestivas sin la suficiente claridad y precision.
Es por ello por lo que la IA aqui seria de gran utilidad. No seria una automatizacion del
interrogatorio o que lo realizase una maquina, si no realizar avisos para el juez, no

vinculantes, para la admision de las preguntas. Estos avisos podrian indicar:

1- Desconexion de las preguntas y los hechos litigiosos.

2- Inutilidad de las preguntas por referirse a hechos con los que las partes se hayan

conformado.

3- Repeticion de cuestiones.

4- Formulacion irregular de cuestiones.

5- La composicion no clara de preguntas.

6- La deteccion de valoraciones del testigo, que contenga invitaciones a asumir

juicios de valor.

7- La captacion de preguntas que escapen el ambito cognitivo del testigo.

Por ello, el interrogatorio libre y espontdneo que manifiesta la LEC en sede judicial,
no puede ser desplazado por una maquina. Su modo de realizarse debera seguir siendo
conforme a las reglas del proceso civil, sin que pueda llegar a ser un requisito necesario
que se indique a una IA las preguntas con anterioridad a la celebracion de la vista. El autor
destaca también que la sana critica, como criterio de libre valoracion de la prueba en todo
su conjunto (testificales, documental, perito, reconocimiento judicial), se contrapone con

los requerimientos de la aplicacion de la A automatizada en el caso de intentar dilucidar

el nivel de credibilidad de la prueba.

Ademas, la formacion en IA serd fundamental para una correcta valoracion de los
datos otorgados por las partes, favoreciendo la aplicacion igualitaria y homogénea del
principio de legalidad procesal en todos los 6rganos judiciales. Es por todo esto, que, en

la fase probatoria, parece que la IA solo podria servir como una mera orientacion. Por

"2 Fernandez-Figares Morales, M.J., ”* ;Cabe la sustitucion de la persona por la maquina en las tareas de
ejercicio de la potestad judicial referidas a la prueba personal? ** en Calaza Lopez, S (coord.) y Ordefiana
Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp. 1280-1305.
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ello, cualquier atribucidon probatoria predeterminada, realizada por una IA y que no sea

una presuncion iuris et de iure!!, deberan ser descartadas'!“,

Respecto a la fase de ejecucion, en las condenas pecuniarias seria muy util el uso
de la IA y la automatizacion de este proceso. Esta actividad se podria desburocratizar, ya
que las herramientas actuales podrian liquidar cada bien cuanto antes segln el sistema de
realizacion mas apropiado (subasta para inmuebles, o venta por webs especializadas.). La
IA podria unificar la fase de embargo y de apremio sobre el patrimonio del ejecutado, ya
que los algoritmos podrian indicar la mayor realizabilidad de los bienes del ejecutado.
También, si se encontrasen sistematizados estos procesos, la complejidad de la ejecucion
se reduciria. Para la automatizacion de esta fase se necesitaria de un sistema que pudiera
precisar la informacion patrimonial de cada justiciado y en caso de haber un tercero con

mejor derecho, se podria regular de forma ~“manual”"!!5,

Donde la mayoria de la doctrina coincide en que no es necesaria la intervencion
humana es en la creacion de ODR. Estos ODR deberan alcanzar niveles de rigor propios
de la jurisdiccion, no pudiendo ser negados a las partes los sistemas heterocompositivos
de resolucion de conflictos, ni negandole a las partes el derecho a la tutela judicial
efectiva. Las partes entonces deberian aceptar que el conflicto se resolviera por la IA a
través de una abstraccion de la jurisdiccion. Todo esto debera respetar los principios de la
Carta Etica europea de no discriminacion, bajo control del usuario y de transparencia,

pero también el principio de proporcionalidad y el derecho a la intimidad.!'®

137" Presuncion de derecho y por derecho establecida por la ley, que exime a la parte de probar lo que se
presume. " Diccionario panhispanico de espafiol juridico. (disponible en: https://dpej.rae.es/lema/iuris-et-
de-iure , 0ltima consulta el 9/11/2025.)

"4 Fernandez-Figares Morales, M.J., ** ;Cabe la sustitucion de la persona por la maquina en las tareas de
ejercicio de la potestad judicial referidas a la prueba personal? " en Calaza Lopez, S (coord.) y Ordefiana
Gezuraga, I (coord.), Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp. 1280-1305.
"% Nieva Fenoll, J., "La impronta de la IA en el proceso’” Inteligencia artificial y proceso judicial, Marcial
Pons, Madrid, 2018, pp 38-41.

"8 " * Proporcionalidad e inocuidad en virtud del cual los sistemas de IA no podrdan ir mds alld de lo
necesario para lograr propositos u objetivos legitimos’’, "'Derecho a la intimidad y proteccion de datos:
los datos para los sistemas de IA tienen que ser recopilados, utilizados, compartidos, archivados y
suprimidos’” Marcos Gonzalez, M. ""Procesos judiciales y procesos automatizados”” en Llorente Sanchez-
Arjona, M., (dir.), Calaza Lopez, S., (dir), y Muinelo Cobo, J.C., (coord.), Digitalizacion de la justicia:
prevencion, investigacion y enjuiciamiento. Aranzadi, Pamplona, 2022, pp331-364.
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4. La posible amenaza al debido proceso por la TA.

El debido proceso es uno de los pilares del Estado de Derecho. Las garantias
contenidas en este principio pueden llegar a verse amenazadas por la IA. Debido al grado
de afectacion al que puedan verse sometidas unas u otras garantias procesales por la [A'y
a la gran extension que el debido proceso tiene (principios y garantias), el siguiente

epigrafe tratara acerca de:

1- El debido proceso y su remodelacion para un debido proceso tecnologico.

2- Derecho al juez imparcial y natural ante la [A.

3- El derecho a la defensa y el principio de contradiccion ante una era de maquinas.
4- La presuncion de inocencia y los sesgos algoritmicos.

5- Otros peligros para el Estado de Derecho y la tutela judicial efectiva.

4.1 El debido proceso y el debido proceso tecnologico.

El derecho al debido proceso puede definirse como ‘el pleno derecho a la
Jurisdiccion, imprescriptible, irrenunciable, y no afectable por las causas extintivas de
las obligaciones ni por sentencia. Implica el libre acceso al tribunal, la posibilidad plena
de audiencia, la determinacion previa del lugar del juicio, el derecho a explicarse en su
propia lengua, la obtencion de un procedimiento publico, eficaz, sin dilaciones y
adecuado a la naturaleza del caso del justiciable, la seguridad de contar con asistencia
letrada eficiente desde el momento mismo de la imputacion, y la plena posibilidad de
probar con la utilizacion de todos los medios legales procedentes y pertinentes los actos
imputados. Asimismo, supone que la sentencia sea dictada por un juez objetivo e

imparcial de forma completa, legitima, légica, motivada y congruente’” '’

El debido proceso se articula a partir del derecho a la tutela judicial efectiva del
articulo 24 de la CE'"'®. Por serle reconocido a los ciudadanos dentro de un derecho

fundamental, es un deber del Estado garantizar los derechos y principios procesales en el

"7 Alvarado Velloso, A.”” El debido proceso’” Revista vasca de Derecho procesal y arbitraje, vol.2, 1992,
pp. 69-84.

"187724. 1. Todas las personas tienen derecho a obtener la tutela efectiva de los jueces y tribunales en el
ejercicio de sus derechos e intereses legitimos, sin que, en ningun caso, pueda producirse indefension.

2. Asimismo, todos tienen derecho al Juez ordinario predeterminado por la ley, a la defensa y a la asistencia
de letrado, a ser informados de la acusacion formulada contra ellos, a un proceso publico sin dilaciones
indebidas y con todas las garantias, a utilizar los medios de prueba pertinentes para su defensa, a no
declarar contra si mismos, a no confesarse culpables y a la presuncion de inocencia.

La ley regulara los casos en que, por razon de parentesco o de secreto profesional, no se estard obligado
a declarar sobre hechos presuntamente delictivos. ~* Constitucion espafiola de 1978.

pag. 34



Alejandro Baker Cabello E-5

mandato de equidad del proceso, con el fin de hacer justicia. Su amplitud conceptual es
enorme, sobre todo por entenderse el art.24 como un derecho complejo, y mas cuando la
amplitud del debido proceso en nuestro sistema constitucional se hace a través de un
concepto juridico indeterminado!!'®. Por ello, el debido proceso es la columna vertebral

de todas las garantias judiciales.

Entre los componentes del debido proceso se encuentran la tutela judicial efectiva del
art.24.1 CE y las garantias procesales del art.24.2 CE. La tutela judicial efectiva, en su

nucleo esencial, tiene 4 implicaciones basicas:

1- La garantia del sujeto de recibir una respuesta del 6rgano judicial.
2- La garantia de resolucion del problema.
3- El derecho a que la respuesta sea razonable y conforme a Derecho.

4- El derecho a la ejecucion de dicha resolucion.

El derecho a la tutela judicial efectiva se entiende como una cldusula general de
cualquier proceso espafiol, que deberd seguir siendo el ntcleo del debido proceso
tecnologico!?’. Entre las garantias del debido proceso, se encuentran el derecho a un juez
imparcial, el derecho a la defensa y a la presuncion de inocencia, entre otras mas. Por
ello, la violacion de cualquiera de las garantias que el debido proceso tiene supondra una

vulneracion del derecho al debido proceso, susceptible de recurso de amparo!?!

. Después
de describir la importancia del debido proceso en nuestro ordenamiento juridico, hay una
urgente necesidad de intentar modificar y cimentar el sistema procesal para dar respuestas
juridicas eficientes en la revolucion industrial 4.0'?%. La adecuacion de la IA a los
principios que lo constituyen es esencial y con ello, la creacion de nuevos principios es

necesaria. Entre ellos podriamos encontrar:

"8 ““La delimitacion de ninguno de los contenidos del articulo 24 de la Constitucion; aqui, ha de

reconocerse, la complejidad es mayor desde el momento en que su definicion constitucional se hace, o
parece hacerse, a través de un concepto juridico indeterminado, enunciado, ademas, de forma amplisima.
"" Calderon Cuadrado, M.P. "El derecho a un proceso con todas las garantias (aspectos controvertidos y
jurisprudencia del Tribunal Constitucional.) ** Cuadernos de Derecho Publico, n° 10, 2000, pp.153-178.
120 De Asis Pulido, M. ""Bases de un derecho al debido proceso tecnoldgico”” Universitas: Revista de
Filosofia, Derecho y Politica, n° 40, 2023, p. 125.

121 Calderon Cuadrado, M.P. "El derecho a un proceso con todas las garantias (aspectos controvertidos y
jurisprudencia del Tribunal Constitucional. "~ Cuadernos de Derecho Publico, n° 10, 2000, pp. 153-178.
22 Barona Vilar, S. ""Cuarta revolucion industrial (4.0.) o ciberindustria en el proceso penal: revolucion
digital, IA y el camino hacia la robotizacion de la justicia. ** Revista Juridica Digital UANDES, vol.3, n°1,
2019, pp. 1-17.
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- Redefinir el principio de legalidad en su relacién con la IA: es necesaria la

prevision y habilitaciéon normativa de la creacion y utilizacion de la TA. Esto

proporciona legitimacién normativa y regulacion de sus principios inspiradores.

Ello promoveria seguridad juridica para los sujetos que operen en ella y la

innovacion tecnologica. Asimismo, una normativa a nivel global, semejante a las

grandes Convenciones actuales (Convencion sobre los derechos de las personas

con discapacidad'?, o la Convencién sobre los derechos del nifio!?*) permitiria
125

una mayor certeza acerca de su uso .

- Principio de reserva de humanidad: en caso de que la toma de decisiones afecte a

derechos fundamentales o a derechos humanos, se prohiba el uso de la IA, sobre
todo si se encuentran positivizados en la DUDH'?®, por su especial relevancia en
el ambito espaiol (art.10.2 CE!?7). Asimismo, se tiene que relacionar con el
control judicial, siendo necesario el mismo en cualquier actuacion asistida de
IA128

- Principio de acceso y libertad de sometimiento: este principio incluiria la garantia

de acceder a los mecanismos automatizados, intentando borrar la brecha digital
de nuestra sociedad, a través del debido apoyo humano. La segunda garantia seria
el derecho de rechazar la participacion en procesos automatizados y recurrir a los
medios tradicionales, que diversas fuentes ya otorgan (Reglamento General de

Proteccion de Datos, Consejo de Europa, Carta Etica Europea sobre la TA)'?.

128 Convencion sobre los derechos de las personas con discapacidad. Naciones Unidas, 12 de diciembre de
2006. Ch_IV_15.pdf

124 Convencion sobre los Derechos del Nifio. Naciones Unidas, 20 de noviembre de 1989. CDN

125 Gutiérrez de Cabiedes Hidalgo de Caviedes, P. “'IA, Blockchain, Justicia y ADR. Tépicos y realidades
de un futuro que ha llegado. ** en Calaza Loépez, S (coord.) y Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next
Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, pp. 1049-1051

126 7 En términos generales, la reserva de humanidad vendria a consistir en vedar ciertos ambitos de la
sociedad, especialmente vinculados con los Derechos Humanos, a la intervencion de los sistemas
algoritmicos de automatizacion de respuestas. ~~ De Asis Pulido, M. ""Bases de un derecho al debido
proceso tecnologico’” Universitas: Revista de Filosofia, Derecho y Politica, n® 40, 2023, p.131.

127772, Las normas relativas a los derechos fundamentales y a las libertades que la Constitucion reconoce
se interpretaran de conformidad con la Declaracion Universal de Derechos Humanos y los tratados y
acuerdos internacionales sobre las mismas materias ratificados por Espafia. " Articulo 10.2 Constitucion
espafiola.

128 Gutiérrez de Cabiedes Hidalgo de Caviedes, P. “'TA, Blockchain, Justicia y ADR. Topicos y realidades
de un futuro que ha llegado. ** en Calaza Lopez, S (coord.) y Ordefiana Gezuraga, I (coord.), Next
Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid, 2024, p.1059

129 De Asis Pulido, M. ""Bases de un derecho al debido proceso tecnologico”” Universitas: Revista de
Filosofia, Derecho y Politica, n® 40, 2023, p.133.
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- Principio de trato humano: exige la presencia humana efectiva, un trato digno y

personalizado y acompafiamiento humano durante el proceso!*’. El juez debe ser
entendido como técnico supremo del Derecho imparcial y dos partes
contradictorias y profesionales del Derecho, representadas por abogados. Es asi
porque el proceso es un método dialéctico, con todos los sujetos intervinientes
tienen que garantizar este trato humano a través de la dualidad de posiciones
asegurada por la intervencion preceptiva de abogado, que la parte no podria

realizar correctamente por si sola'’!.

4.2 Derecho al juez natural e imparcial y la TA.

El contenido esencial del derecho al juez natural e imparcial se encuentra tanto en
la legislacion internacional como nacional. El articulo 6 del '** CEDH, y el articulo 10 de
la. DUDH'"? completan lo que nuestra Constituciéon recoge como un derecho
fundamental, referido al 6rgano jurisdiccional y no solo una garantia del proceso.
Asimismo, el organo judicial debe de ser competente y predeterminado por la ley y
disponer de la recusacion como instrumento para poner en duda la imparcialidad de
éste'**. La esencia de la imparcialidad se basa en que el juez esté alejado, de manera real
y aparente, del objeto y sujetos del proceso. A modo ilustrativo, analizando las causas de
recusacion del articulo 219 de la LOPJ'®, indican que el juez tiene una proximidad o
aversion con el objeto o sujetos del proceso, ya sea por vinculos familiares, profesionales,
haber sentado publicamente criterio, o por poder vulnerar el principio del juez no
prevenido. Todas las causas apelan a las emociones de afecto u odio que pueda suscitar

la causa en el 6rgano judicial'*¢,

130 Ibid. pp.133-134.

131 pé¢rez Daudi, V. ""Sobre la necesidad de disefiar un proceso judicial digitalizado’” en Calaza Lopez, S
(coord.) y Ordefiana Gezuraga, I (coord.),Next Generation Justice: Digitalizacion e IA. La Ley, Madrid,
2024, pp145-163.

132 ""Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida equitativa, puiblicamente y dentro de un plazo
razonable, por un Tribunal independiente e imparcial...”” Articulo 6 CEDH.

133 "' Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida puiblicamente y con justicia
por un tribunal independiente e imparcial’” Articulo 10 DUDH.

134 * * Ciertamente, el «contenido primordialy del derecho a un juez imparcial «consiste en la facultad del
Jjusticiable de proponer recusacion. =~ Calderon Cuadrado, M.P. ""El derecho a un proceso con todas las
garantias (aspectos controvertidos y jurisprudencia del Tribunal Constitucional.) ** Cuadernos de Derecho
Publico, n° 10, 2000, p.170.

1387 Articulo 219. Son causas de abstencion y, en su caso, de recusacion: "’ Ley 6/1985, orgéanica del Poder
Judicial. (BOE 1 de julio de 1985)

1% Nieva Fenoll, J. "'TA y Derechos Humanos’* I4 y proceso judicial, Marcial Pons, Madrid, 2018,
pp-128-130.

pag. 37



Alejandro Baker Cabello E-5

Por ello, el despersonalizar el proceso judicial es un riesgo estructural. El proceso
judicial debe ser entendido como una red ordenada de interacciones humanas, en las que
las personas que intervienen estan viviendo una situacion estresante y critica. La
automatizacién romperia el marco constitucional espaiol, que exige operadores juridicos
presentes y activos durante el proceso'*’, que no puedan ser manipulados ni sustituidos.
Ademéds, la TA se basa en una gran busqueda de grandes cantidades de datos para
establecer patrones estadisticos, que dificilmente podrian ser empaticos. Su aplicacion del
derecho se basaria en el dura lex, sed lex, y la ponderacion de las circunstancias sociales
del momento no podria darse. Esta ponderacion social es uno de los aspectos de la

independencia judicial, aceptada a través del consenso social establecido por las leyes!®s.

El consenso social es necesario en nuestro sistema constitucional para que el
ciudadano crea de manera efectiva en el proceso judicial y lo legitime. En cambio, si es
una herramienta de IA la que tomase la decision, esto generaria una desconfianza en las
decisiones, haciendo que este poder perdiese legitimidad democratica y constitucional'®®,
Por todo ello, la digitalizacion debe hacerse preservando el nticleo de intervencion
humana que exige el Estado de Derecho. Asimismo, una de las caracteristicas mas
importantes que la independencia da al Poder Judicial es poder motivar, de manera
juridica e independiente, aquel asunto que ellos conozcan. La motivacion de las
sentencias significa dar la razon, siendo una exigencia de la dignidad humana que
tenemos reconocida por la Constitucién'#’. Por todo ello, la opacidad algoritmica tendria
que ser destruida, ya que la opacidad del lenguaje algoritmico provoca inquietud al
ciudadano. Esto ya sucede en el uso diario del lenguaje juridico en los juzgados, pero la

confianza inspirada por el sujeto humano que toma la decision lo contrarresta'*!.

137 De Asis Pulido, M. "'Bases de un derecho al debido proceso tecnoldgico’” Universitas: Revista de
Filosofia, Derecho y Politica, n® 40, 2023, pp.115-138.

138 Nieva Fenoll, J. "'TA y Derechos Humanos'’ I4 y proceso judicial, Marcial Pons, Madrid, 2018, pp.128-
130.

139 Delgado Martin, J. “"Notas sobre el uso de la IA generativa por profesionales del sistema de justicia’".
Diario LA LEY, N° 10568, Seccion Tribuna, 16 de septiembre de 2024, LA LEY.

40 De Asis Pulido, M. ""Bases de un derecho al debido proceso tecnologico”” Universitas: Revista de
Filosofia, Derecho y Politica, n® 40, 2023, pp.115-138.

7 Por un lado, se presenta un cierto rechazo por parte de quienes se hallaban en su zona de confort y
presencian un cambio radical de la sociedad, (...). Surge esa percepcion de que estas transformaciones
comportan una pérdida” ~ Barona Vilar, S. "'IA o la algoritmizacion de la vida y de la justicia: ;Solucion o
problema? ** Rev. Boliv. De Derecho, n° 28, 2019, p.23.
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4.3: Derecho a la defensa, transparencia para contradecir.

El derecho a la defensa, en su contenido esencial, segun la definicion de Nieva
Fenoll, implica ""que un litigante en el proceso debe tener la posibilidad real y efectiva
para desplegar todos sus argumentos y pruebas que considere oportunas en su sustento,
teniendo la garantia de que todas esas alegaciones sean tomadas en cuenta en una
resolucion judicial que les dé respuesta. Si dicha resolucion le da la razon, debe poder
ser ejecutada, asi como recurrida en caso contrario, siempre que el ordenamiento
concreto establezca legalmente esa posibilidad de recurso'**”’. Por ello, implica la
posibilidad de conocer, contradecir, impugnar y participar en cada fase del proceso, asi
como acceder a la informacién relevante del caso, y someter a contradiccion toda
prueba!®. Por todo esto, la transparencia de los algoritmos es necesaria para poder
contradecir aquello que la IA entienda como un elemento decisorio y no vulnere el
derecho a la defensa. Ya sea la IA utilizada como una herramienta de apoyo (Viogén) o

una herramienta de decision judicial supervisada por un jurista.

Aunque se pueda apreciar una brecha digital, que no deberia ser

constitucionalmente licita!**

ya que los algoritmos no son faciles de entender y poco
accesibles por su complejidad técnica'®, se debe adoptar un enfoque en el que la IA 'y los
algoritmos se adopten a nuestro sistema de derechos fundamentales'“S. Entre ellos se
engloba el derecho a la defensa, teniendo que ser explicados los resultados de los sistemas
inteligentes en todos los casos en los que se haya utilizado, para poder garantizarlo.
Asimismo, dimanante de este derecho es el principio de publicidad, en el que no haya

espacios reservados en los que los ciudadanos no puedan informarse. En caso contrario,

42 Nieva Fenoll, J. "'IA y Derechos Humanos”" /4 y proceso judicial, Marcial Pons, Madrid, 2018, p.139.
143 **Fl contenido de éste se materializa en un doble ambito: las partes deben poder conocer todos los
materiales de hecho y de derecho que puedan influir en la conviccion del juez en el momento de dictar la
sentencia y la facultad de poder alegar, probar y argumentar con la misma idea de incidir en la conviccion
Jjudicial. =~ Castillejo Manzanares, R. ""Digitalizacion y/o IA. ** en Calaza Lopez, S. (dir.) y Llorente
Sanchez-Arjona, M. (dir), /4 legal y administracion de justicia, Aranzadi, Cizur Menor, 2022, p.87.

144 ""Con ello, la garantia de igualdad de armas habra de hacerse explicita en el texto constitucional, a fin
de estipular categoricamente la prohibicion de que la brecha digital suponga un menoscabo en la clausula
general de indefension. '~ De Asis Pulido, M. ""Bases de un derecho al debido proceso tecnologico”™”
Universitas: Revista de Filosofia, Derecho y Politica, n® 40, 2023, p.129

48 " Dado que los entresijos de los algoritmos no son sencillos de entender, y no les son accesibles a un
Jjurista por su complejidad técnica’” Nieva Fenoll, J. "'TA y Derechos Humanos’’ 14 y proceso judicial,
Marcial Pons, Madrid, 2018, p.140.

148 7" Ello es ast, porque no es nuestro sistema de derechos fundamentales el que debe adaptarse a la realidad
que deriva del uso de la 14, sino que es dicha inteligencia artificial la que ha de ajustarse a las exigencias
que imponen los derechos fundamentales’” Jiménez Cardona, N. "“Aplicacion de la IA en la toma de
decisiones jurisdiccionales (Espafia)). ~ Quaestio luris, vol.16, n°3, 2023, p.1615.
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se vulnerarian garantias esenciales del proceso. Por ello, de igual o mayor importancia es
la publicidad de los algoritmos, ya que el desconocimiento de su cddigo imposibilitaria
una correcta estrategia de defensa, incluso haria desaparecer el derecho a la defensa'¥’. A
estos efectos, la anteriormente comentada STS del 11 de noviembre de 2025, Sala de los
Contencioso-Administrativo'®, inicamente lo indica para casos entre la Administracion
titular de una herramienta de IA y un particular, indicando que el derecho a una correcta
defensa prevalece sobre la propiedad intelectual, debiendo poder conocer el codigo

informatico del sistema en este caso concreto.

Asimismo, el sistema de recursos proviene del derecho a la defensa, ya que aquello
que debe poder ser objeto de conocimiento por los justiciables, como tiene que ser la
resolucion motivada, debe poder ser objeto de impugnacion, especialmente si se ha
utilizado la IA como una herramienta en la decision'*. El uso de la IA en el proceso
reducira la motivaciéon de las resoluciones judiciales, lo que provocara que las
posibilidades impugnatorias mengiien. El derecho a la defensa, entendido a través de la
impugnacion y el sistema de recursos, deberd ser reconfigurado porque no se podra
impugnar el uso de variables retéricas y la argumentacion juridica serd dificilmente

impugnada si su aplicacion ha sido automatica e impuesta por una IA.

El espacio para las objeciones serd respecto a la aplicacion del ordenamiento
juridico que no dependa de variables estadisticas. Todo esto haria que descienda el
numero de recursos y reduzca la carga de los altos tribunales, ya que no tendrian que
revisar las objeciones de los justiciables. [gualmente, siempre se debera poder impugnar
en caso de plantearse un objeto nuevo que la IA, que utiliza modelos estadisticos, no
pueda dar solucidn al no tener datos sobre los que fundamentar una decision. Por ello, la
clave para evitar paralisis del sistema seran los grados superiores de la jurisdiccion,

teniendo que centrarse en la innovacion y correccion de uso de la IA', defendiendo

47 ""Ya es dificil acceder a su codigo técnicamente hablando, pero si ademds ni siquiera se puede conocer
dicho contenido por razones de propiedad intelectual, el derecho a la defensa simplemente deja de existir’’
Nieva Fenoll, J. 'IA y Derechos Humanos'” 14 y proceso judicial, Marcial Pons, Madrid, 2018, p.143.

148 Sentencia del TS, Sala de lo C-A, del 11 de septiembre del 2025, 1119/2025.

149 7" Asi pues, cuestiones como los datos que se incorporan, la tipologia de datos, la recopilacion de datos,
debe poder ser objeto de conocimiento por los justiciables, y, por ende, objeto de impugnacion cuando se
dé la sospecha de una resolucion no ajustada a Derecho en base a la intervencion automatizada, y con
independencia de que se haya adoptado la resolucion exclusivamente por este conducto, o constituya
elemento de auxilio judicial, pero base de su decision.”” Ariza Colmenarejo, M.J. ""Impugnacién de las
decisiones judiciales dictadas con auxilio de la TA.”” en Calaza Lopez, S. (dir.) y Llorente Sanchez-Arjona,
M. (dir), /4 legal y administracion de justicia, Aranzadi, Cizur Menor, 2022,

150 Nieva Fenoll, J. "’IA y Derechos Humanos'’ I4 y proceso judicial, Marcial Pons, Madrid, 2018, pp.144-
147.
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siempre las garantias procesales de los ciudadanos y hacer cumplir el derecho al debido

proceso.

4.4 El respeto a la presuncidon de inocencia por la IA.

La presuncion de inocencia, dentro del debido proceso, debe ser entendida como
""el derecho del acusado a no sufrir una condena a menos que la culpabilidad haya
quedado establecida mas alla de toda duda razonable, en virtud de pruebas que puedan
considerarse de cargo y obtenidas con todas las garantias’''°!. Ademas, este derecho
fundamental despliega toda su eficacia en cualquier ambito y fase del proceso en el que
se encuentre el sujeto, protegiendo al ciudadano en cualquier orden jurisdiccional, pero
cobrando especial importancia en el Derecho Penal por la importancia de los bienes
juridicos en juego'>?. Su regulacién positiva se encuentra en el articulo 24.2 de la CE,
siendo reconocida como un derecho fundamental que vincula a todos los poderes
publicos'>®. Este derecho fundamental nacid para el mantenimiento de la imparcialidad
judicial, ya que la puesta en cuestion de la inocencia, y el prejuicio social de culpabilidad,

llevaria irremediablemente a una condena injusta sin este derecho!>.

Por ello, la introduccidon de sesgos a través de la IA en la toma de decisiones
judiciales, a través de cualquier herramienta, es altamente peligroso. Los sesgos deben
ser entendidos como el error sistematico en el que incurre el entorno estadistico al realizar
muestreos o ensayos, de tal modo que se favorecen o promueven ciertas respuestas'™.
Estos errores sistematicos son el reflejo de datos que se introducen en el codigo
informatico del algoritmo, cuyo efecto se perpetua y refuerza por las predicciones de este.

A estos efectos, en 2009, en Oakland, Estados Unidos, se utilizo el sistema PredPol para

151 Calderén Cuadrado, M.P. "'El derecho a un proceso con todas las garantias (aspectos controvertidos y
jurisprudencia del Tribunal Constitucional.) "~ Cuadernos de Derecho Publico, n° 10, 2000, p.175.

52 Cft. "’ Aqui surge el debate sobre el alcance de la presuncion de inocencia: sabe mds que se trata de un
derecho fundamental que protege al acusado y que despliega toda su eficacia en el juicio oral, en la prueba
y en la sentencia.”” "'La presuncion de inocencia es una regla probatoria, una regla de juicio y una regla
de tratamiento, en ambos casos representa uno de los valores que deben salvaguar darse al mdximo.”’
Guzmén Fluja, V., ""Ideas para un debate sobre la prediccion del crimen’” en Calaza Lopez, S. (dir.) y
Llorente Sanchez-Arjona, M. (dir), I4 legal y administracion de justicia, Aranzadi, Cizur Menor, 2022,
p.332.

13377 (...) y a la presuncion de inocencia. (...) '’ Articulo 24.2 de la Constitucion espafiola.

154 7" El derecho, en un principio, se dirigié sobre todo al mantenimiento de la imparcialidad judicial, puesta
en cuestion por el reinante prejuicio social de culpabilidad que le conduciria irremediablemente a la
condena’’ Nieva Fenoll, J. 'IA y Derechos Humanos’ 14 y proceso judicial, Marcial Pons, Madrid, 2018,
p.154.

%5 Ariza Colmenarejo, M.J. ""Impugnacion de las decisiones judiciales dictadas con auxilio de la IA. *" en
Calaza Lopez, S. (dir.) y Llorente Sanchez-Arjona, M. (dir), /4 legal y administracion de justicia, Aranzadi,
Cizur Menor, 2022,
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predecir el trafico de drogas, detectando sendos sesgos iniciales en el analisis posterior a
su uso. Estos sesgos se retroalimentaron por el mismo programa, provocando un sesgo
mayor respecto a las detenciones en cuestiones subjetivas del arrestado!*®. Por ello, el uso
de esta IA podria invertir en ciertos casos la presuncion de inocencia a una presuncion de
culpabilidad, con el acusado quedar al descubierto ante los datos arrojados por la justicia
predictiva. Esto allana la valoracion de la prueba, lo que provoca un desajuste del in dubio
pro-reo de nuestro ordenamiento juridico'®’. Es entonces aqui donde radica el peligro de

los sistemas predictivos en Justicia, que pueden desvirtuar la presuncion de inocencia.

En relacion con lo explicado antes, la valoracion de la prueba tiene que seguir
siendo de caracter humano para una plena presuncion de inocencia. Entre la valoracion
humana de la prueba, los principios que protegen a las partes ""débiles’” de las relaciones
juridicas ("'favor debitoris”’, "'in dubio pro-reo’’, "'in dubio pro-operario’’, "in dubio

158

pro administrado "), que orientan la valoracion de la prueba °° a través de una duda que

les podria llegar a favorecer, son esenciales para nuestro Estado de Derecho. Por ello, una
herramienta de IA no tiene sensibilidad para dudar, no ponderando la duda en su

159

valoracion juridica . Asimismo, la valoracion de la prueba necesita de correlaciones y

de relaciones de causalidad, con un analisis critico de la misma'®’.

156 "Bl andlisis de LUM e ISAAC (2016) sobre el uso de PredPol para predecir el trdfico de drogas de
Oakland entre los arios 2009 a 2011 detecto dos problemas importantes de la herramienta de IA que
afectaban a la capacidad predictiva de ésta, y que el lector ya se puede imaginar. Por un lado, que los
datos iniciales ya estaban sesgados y generaban predicciones que perpetuaban dichos sesgos, por otro
lado, que a medida que se generaban nuevas detenciones como consecuencia de las predicciones el
algoritmo, estos arrestos eran utilizados como datos proporcionados al algoritmo, generando aun un
mayor sesgo. Claramente, el riesgo del algoritmo PredPol es crear un bucle de retroalimentacion de datos’”
Alonso Salgado, C. ""El problema de la falta de transparencia en la interaccion de la IA y la justicia. "', en
Calaza Lopez, S. (dir.) y Llorente Sanchez-Arjona, M. (dir), /4 legal y administracion de justicia, Aranzadi,
Cizur Menor, 2022, p.521.

577" Esta algoritmizacion de la prueba genera ruptura de algunos de los postulados probatorios asentados
en los modelos juridicos democrdticos, y muy especialmente altera el significado de la presuncion de
inocencia, entendida en sus tres vertientes (...) '~ Barona Vilar, S. (2023). Dataizacion de la Justicia
(Algoritmos, IA y Justicia (El comienzo de una gran amistad?). Rev. Boliv. de Derecho N° 36, julio 2023,
ISSN: 2070-8157, p38.

158 77 (...) orientando asi la equidad de los jueces en situaciones en las que la aplicacion estricta de la ley
llevaria a resultados no deseados. ~" Nieva Fenoll, J. "'IA y Derechos Humanos'" /4 y proceso judicial,
Marcial Pons, Madrid, 2018, p.137.

159 7" Adicionalmente queda afectada la mdxima “in dubio pro-reo”, porque tampoco puede haber control
sobre la duda al carecer la maquina de sensibilidad para dudar. ~~ Goémez Colomer, J.L., "~"Derechos
fundamentales, proceso e TA: una reflexion. ** en Calaza Lopez, S. (dir.) y Llorente Sdnchez-Arjona, M.
(dir), 14 legal y administracion de justicia, Aranzadi, Cizur Menor, 2022, p.279.

180 77 Estos algoritmos predicen, pero no explican, (...) Generan correlaciones entre los datos, no cadenas
de causalidad. " PEREZ ESTRADA, M. I., “El uso de algoritmos en el proceso penal y el derecho a un
proceso con todas las garantias”, en BARONA VILAR, S. (dir.), Claves de la Justicia penal. Feminizacion,
Inteligencia Artificial, Supranacionalidad y Seguridad, Tirant lo Blanch, Valencia, 2019, pp. 238-240.
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5. Conclusion.

Esta lucha de los juristas solo acaba de empezar. El proceso judicial espafol,
entendido como una red de interacciones humanas, tiene que seguir teniendo esta
naturaleza. No se puede dejar en manos de maquinas que, de momento, no estdn en
absoluto capacitadas para la realizacion de tareas de valoracion juridica, un poder del
Estado. Su supervision es fundamental para un correcto funcionamiento del Estado de
Derecho, que deberd ser siempre la parte victoriosa de la relacion. Las conquistas sociales
pueden ser revertidas, pero las garantias esenciales de un proceso judicial jamas podran
retroceder. Su importancia radica en la misma dignidad de la persona, que jamas debera

ser tomada como un instrumento, si no como un fin.

Por ello, ha quedado constatado que las herramientas que utilizan la [A actualmente
se utilizan para una mayor eficiencia. Su uso no supone ninguna amenaza al Estado de
Derecho, siendo positivo el mismo. Este apoyo permite que la carrera judicial pueda
dedicar sus horas de trabajo a hacer su encomendado constitucional de manera mas
efectiva: juzgar y hacer ejecutar lo juzgado!'®'. La regulacion actual, escasa y deficiente,
no se acompasa al ritmo de evoluciéon y uso de esta, con el legislador no ofrecer una guia
acerca de su uso en el proceso judicial. Asimismo, la robotizacion judicial es, por hoy,
completamente imposible y su duda acerca de si se podra realizar alguna vez debe ser
igual de acogida que por la que aboga que la IA deberia tener la oportunidad de juzgar.
Su futuro radica entonces en el apoyo que pueda brindar al juzgador, pero su supervision

€s necesaria.

Para finalizar, los derechos fundamentales deben ser entendidos como conquistas
hechas en favor de la humanidad. Su importancia radica en que son partes de la misma
naturaleza humana que el Derecho tiene que reconocer e impulsar para el pleno desarrollo
de la persona. Este debe ser cambiante, como lo es la sociedad y la misma naturaleza
humana, pero debe anclar los derechos fundamentales en la misma alma de cada persona,
para que la comunidad juridica pueda luchar por su defensa y respeto. La IA es solo una
de las muchas batallas que los juristas van a tener que ganar por el bien de la humanidad,
teniendo que adaptar estas herramientas a los derechos fundamentales y la posterior

evolucion de los mismos.

161 Articulo 117.3 de la Constitucion esparfiola.
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