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Resumen

Desde la particion del Imperio Otomano atendiendo a los intereses de las potencias
europeas, primordialmente Gran Bretana y Francia, y en connivencia con EEUU, Oriente
Medio ha demostrado ser un area de conflicto constante. Diversas son los razones que
han motivado la beligerancia entre pueblos y paises hermanados: razones de tipo social,
econdémicas, religiosas, etc. Sin embargo, es en su dimension politica, supeditadas en gran
medida por las dindmicas de poder en la regidn y la religion, donde residen las mayores
discrepancias entre naciones. Este trabajo tratard de ahondar en el cisma que se produjo
en Oriente Medio tras la Segunda Guerra Mundial, el cual se suele denominar
comunmente como la Guerra Fria Arabe; cubriendo los conflictos entre las consolidadas
monarquias y regimenes de tinte conservador y el imparable panarabismo de corte
socialista, que a partir de los afios 50 se ira extendiendo por la practica totalidad de los

paises musulmanes.

Este momento fundamental, caracterizado por la tension maxima en una region clave
gracias a los yacimientos fdsiles que ya desde 1908 se fueron descubriendo en Persia,
obedece necesariamente al conflicto soterrado entre el bloque capitalista y el soviético,
sin olvidar ademas que Oriente Medio servia de nexo de unién entre Africa y Asia en el
momento de mayor apogeo del Movimiento de Paises No-Alineados. Solo entendiendo las
dindmicas de rivalidad regional en los afios 50, 60 y 70, con el auge y caida de un sinfin de
actores internacionales y el fortalecimiento de Estados que constituyen una
excepcionalidad histérica, como Arabia Saudi o Israel, se puede apreciar el verdadero
trasfondo de la lucha por el poder que esta aconteciendo actualmente en Oriente Medio,
la cual se ha hecho mds acuciante desde las Primaveras Arabes por extenderse a un gran
numero de Estados con diversos particularismos internos y externos.

Palabras Clave: Guerra Fria Arabe, Nasser, Panarabismo, Panislamismo, Rey Faisal de

Arabia Saudi, Movimiento de Paises No Alineados, Proxy Wars.



Abstract

Since the striking partition of the Ottoman Empire responding to the interests of the
European powers, primarily Great Britain and France, in connivance with the United
States, the Middle East has proven to be an incessant and thriving area for conflicts.
Diverse are the underlying reasons which have triggered the belligerence among brethren
countries and their people: social, religious, economic, and plenty other motives are
behind such a tumultuous coexistence. Notwithstanding, it is in its political dimension,
subordinated in great measure to the religious rift and the regional power dynamics,
where the major differences among nations currently lay. This project will aim to deepen
into the causes of the great schism, commonly known as the Arab Cold War, which took
place in the Great Middle East after World War Il, analyzing the widespread conflict
between the seemingly unstoppable pan-Arabism that flirted with socialist ideals whilst
spreading throughout the Middle East since the 50s, and the lasting conservative

monarchies and regimes that still held sway in most of the Muslim world.

This crucial moment, characterized by the heightened tensions in a key world region due
to the immense fossil fuel reserves that since the 1908 Persian explorations had been
discovered, obeys necessarily to the subjacent conflict between the capitalist and the
communist bloc. Furthermore the territorial characteristic of the Middle East as a crossing
road for Asia and Africa, granted additional importance to the Arab world at a time which
was considered to be the zenith of the Non-Aligned Movement. Only through a thorough
comprehension of the regional rivalry dynamics during the 50s, 60s and 70s, with the
stardom and downfall of a wide array of international actors as well as the consolidation
of some historically unique States, such as Saudi Arabia or Israel, can it be fully understood
the real backdrop of the power struggle that is currently taking place in the Middle East,
which has only gotten the undivided world attention as a result of the well-known Arab
Springs.

Keywords: Arab Cold War, Nasser, Pan-Arabism, Pan-Islamism, King Faisal of Saudi
Arabia, Non-Aligned Movement, Proxy Wars
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1. Listado de Abreviaturas

CENTO: Central Treaty Organization

CIA: Central Intelligence Agency

EEUU: Estados Unidos de América

FLN: Frente de Liberacion Nacional (Argelia)
OLP: Organizacién de Liberacién de Palestina
UAR: Unién de Republicas Arabes

URSS: Unién de Republicas Socialistas Soviéticas

2. Introduccion

Si recapituldasemos sobre los eventos que han configurado las primeras dos décadas de
este Siglo XXI, nos percatariamos de que, cronolégicamente, varios sucesos relacionados
con Oriente Medio, el mundo musulman, y el fundamentalismo islamista ocupan varios
puestos en la parte mas alta del ranking en influencia sobre la sociedad actual. Por un
lado, los atentados del 11 de septiembre de 2001 en Nueva York, perpetrados por la
organizacion terrorista Al-Qaeda dirigida por Osama Bin-Laden, supusieron un antes y un
después en la historia de EEUU, transformando radicalmente su politica exterior en un
momento donde verdaderamente este Estado podia ser considerado como la Unica
superpotencia mundial. También, por causa directa o indirecta, el 11-S tuvo como
consecuencia otros dos sucesos histéricos de enorme importancia, al provocar los dos
conflictos bélicos mds importantes de este siglo: las guerras de Afganistan en 2001 e Iraq

en 2003.

Para cualquier lector no familiarizado con las dindamicas de poder e influencia en el mundo
podria sorprender que la franja de paises que se extiende desde Mauritania hasta
Pakistan, y que no constituye en total ni el 10% de la poblacién mundial a dia de hoy,
pueda ser el foco de tanta inestabilidad internacional. La realidad es que ninguna regién

ha acaparado, hasta el momento, tantas miradas e interés para EEUU, Europa, e incluso



China o Rusia, como el Gran Oriente Medio (Carothers, 2004), termino acufiado por
expertos en Oriente Medio y Préximo a principios de los afios 2000 para referirse a los

paises mencionados anteriormente y a sus particularismos.

Es en este afan por desgranar la relevancia histérica de Oriente Medio y como los eventos
actuales de inestabilidad siguen copando las portadas internacionales donde se encuadra
este trabajo de investigacion histdrica sobre los sucesos acaecidos durante la segunda
mitad del siglo XX en el mundo arabe, los cuales contienen ciertas claves para entender el
continuismo de las tensiones fraternales en esta zona del mundo. Principalmente el
trabajo se centra en estructurar y profundizar en lo que se ha venido conociendo como la
Guerra Fria Arabe, término acufiado en 1965 por el experto americano en politica del
mundo arabe, Malcolm H. Kerr, en la obra con el titulo homdénimo (Kerr, 1965). Este
conflicto, que se extendié diferenciadamente durante los afos 50, 60 y 70; ha
configurado practicamente la existencia de todos los regimenes presentes en Oriente
Medio en la actualidad, perfilando desde las alianzas geoestratégicas existentes hasta la

ideologia que impera en cada pais y su territorio.

Las visiones antagénicas que entraron en conflicto en la Guerra Fria Arabe fueron
evolucionando a medida que los paladines que las defendian se fortalecian o entraban en
declive, una constante en el transcurso de la Historia que se puede apreciar también hoy

en dia en numerosos aspectos.

Por un lado, uno de los contendientes fue el emergente movimiento panarabista, con
tintes socialistas, que surgié a mediados de los afios 50 de la mano de la figura drabe mas
carismatica, el lider egipcio Gamal Nasser. El panarabismo, también denominado
Nasserismo por la imprescindible impronta de esta figura en su desarrollo, buscaba la
consolidacion de un unico Estado arabe que fuera sujeto de su propio destino y un actor
relevante e independiente en la escena internacional. Para alcanzar esta meta era

necesario librarse de los anquilosados regimenes conservadores que constituian mayoria



en Oriente Medio y que no permitian el avance y modernizacién de sus Estados por temor
a perder sus posiciones de poder y los privilegios que estos les conferian. Asimismo, el
Nasserismo, que siempre mantuvo una alineacién ideoldgica con el Movimiento de Paises
No Alineados y la descolonizaciéon propia de esta era, veia inadmisible la presencia
constante de paises occidentales y sus intereses en la regidn, bien mediante el control
paternalista de un territorio o la influencia sobre todos los Estados arabes que no
comulgaban con el panarabismo, y por tanto los esfuerzos por eliminar dicha presencia

foradnea fue instrumental a lo largo de la Guerra Fria Arabe.

Por el otro lado se erigié un bloque, a veces inconsistentemente llamado panislamismo,
heterogéneo de monarquias y regimenes conservadores que buscaban mantener el status
quo dentro de sus Estados, y que presentaban rasgos nacionalistas de cada nacién que
eran incompatibles con el deseo de unificacion arabe, a pesar de lo cual su propia
ciudadania muchas veces clamaba para ser participe del panarabismo, produciéndose
numerosos Golpes de Estado bajo esta premisa. Los gobiernos conservadores no contaron
con un lider claro fijo como ocurria en el otro bando, y el testigo de la lucha paso por
diversas capitales hasta reposar finalmente en Arabia Saudi, la cual mediante su riqueza
petrolifera y ambicién por expandir la importancia que su interpretacién del Islam tenia
para la configuracién del reino arabigo, gand terreno frente a Nasser y finalmente se

puede decir que sobrevivid al Nasserismo, subsistiendo hasta nuestros dias.

Dado que el conflicto quedo lejos de ser estatico, puesto que confluian los intereses
nacionales de cada Estado en cada momento; la siempre cambiante situacion interna de
cada pais; y no menos importante, los intereses de las grandes potencias capitalistas y
comunistas en distintas épocas; este trabajo estudia de principio a fin la trayectoria
emprendida por la confrontacidon. Las etapas estudiadas, que transcurren desde el
nacimiento Nasserista en Egipto hasta su conversidon en un elemento residual a finales de
los 70, permiten observar como el Oriente Medio que conociamos hasta hace apenas una

década no se ha desarrollado equiparablemente al resto del mundo con motivo de la



fortaleza mostrada por el panislamismo todos estos anos. Finalmente, este trabajo
discutird brevemente como la Primavera Arabe que ha puesto en jaque a casi todos los
actores de la regidn no es sino una reedicion de la confrontacion bipolar que cuenta con
tanta traccion en Oriente Medio, empleando distintos actores, especialmente Iran vy
Arabia Saudi, las mismas técnicas y justificaciones semejantes para dar salida a una
rivalidad por la supremacia regional que se ha vuelto cada vez mas apreciable con los

anos.

3. Marco Tedrico y Metodologia

Respetando los elementos de interés socio-politicos presentes en abundancia en toda la
tematica que gira en torno a la realidad pasada, presente y futura de Oriente Medio; este
trabajo se ha centrado muy especialmente en sacar a la luz las interconexiones histéricas
enclavadas en la segunda mitad del siglo pasado. Este aspecto prioritario de divulgacion
en este trabajo obedece al interés del escritor por la Historia de las Relaciones
Internacionales, siendo su opinidn subjetiva que sin un andlisis detallado de los eventos
gue han moldeado la evolucidn de los diversos actores de la comunidad internacional es
imposible llegar a comprender la compleja realidad multilateral que rige el actual contexto

global en el que vivimos.

El trabajo trata de ceiiirse a las relaciones bilaterales y multilaterales que explican la
elevada tensidon bélica en Oriente Medio, profundizando en la investigacion de las
motivaciones nacionales de varios Estados para conformar alianzas regionales e
internacionales a través de las cuales proyectar y defender sus posicionamientos en
politica exterior, yendo en ultima instancia a casos de conflictos militares directos.
Asimismo, ahonda en el panorama interno de muchos de los actores mas relevantes en la
zona, como Egipto o Arabia Saudi, con el fin de exponer el nexo de unidn entre la politica

domestica y las acciones adoptadas en asuntos exteriores.



Por limitacidon de extensidn en el trabajo hay aspectos transnacionales y areas relevantes
en las que se ha evitado profundizar, tales como el conflicto palestino-israeli o el rol
jugado por actores no estatales en la Guerra Fria Arabe, como los frentes de liberacién
nacional de diversos paises, como la OLP o el FLN, organizaciones terroristas como los
grupos herederos de Lehi y el Irgun, u actores de otra indole, como los Hermanos
Musulmanes. No obstante, aunque esto haga que resalte mas la vision realista del autor y
por ende la preeminencia que este otorga a los Estados a la hora de perfilar el tablero de
la Guerra Fria Arabe, esto no implica que el papel jugado por cualquiera de estos actores
no gubernamentales no sea digno de analisis, pudiendo perfectamente conformar objetos
de estudio de enorme interés en otros futuros proyectos, maxime si se tiene en cuenta
gue en la actualidad han adquirido una mayor relevancia que la que tenian hace casi

medio siglo.

Las fuentes empleadas para extraer la informacién del trabajo proceden de materiales
diversos, pero cabe resefiar el papel fundamental que han jugado algunos libros de
referencia, como Nasser: The Last Arab de Aburish o Arab Nationalism in the 20" Century
de Dawisha, asi como numerosos articulos de las mas prestigiosas revistas y publicaciones.
Asimismo, en lo que concierne a fuentes de primera mano, este trabajo hace uso de varias
declaraciones oficiales y escritos constituyentes de organismos y cumbres internacionales,
como la Cumbre de la Liga Arabe en 1967 en Jartum, asi como varios documentos
desclasificados por agencias de inteligencia, como la CIA. Finalmente, a fin de abarcar el
maximo numero posible de medios de informacién, también se hace un uso limitado de
noticias y articulos periodisticos sobre asuntos muy concretos, provenientes de periédicos
y publicaciones de referencia en sus respectivos campos, como The Economist o Foreign

Policy.

La estructura del trabajo permite exponer escalonadamente las fases de la Guerra Fria
Arabe y la evolucidn experimentada por sus respectivos contendientes hasta su

conclusién, ahondando en la apariciéon del Nasserismo y su difusién regional y en la



respuesta planteada por su némesis para contrarrestar los cantos de sirena que el
panarabismo insuflaba a lo largo y ancho del mundo arabe. Ademads, se subraya el
importante legado que esta confrontacién tuvo para Oriente Medio, marcando su

situacion politica hasta nuestros dias.

4. La Guerra Fria Arabe y sus fases:

4.1 Los Aios 50 vy la Crisis del Canal de Suez como impulsor del Nasserismo

Al aproximarse la conclusidon de la Segunda Guerra Mundial, se empezd a vislumbrar
desde el lado de las potencias victoriosas la relevancia metedrica que Oriente Medio
jugaria en el escenario de la Guerra Fria, en contraste con la paz relativa que esta region
disfruté en la Segunda Guerra Mundial, con notables excepciones, cdmo las operaciones y
batallas en el Norte de Africa llevadas a cabo por los generales Montgomery y Rommel, o
las batallas anglo-italianas en Sudan y el resto del Este Africano. El surgimiento de nuevos
actores regionales, como el Estado de Israel, el impulso a la descolonizacion y la
eliminacion de la influencia britanica y francesa desde Argelia hasta Iraq, el desarrollo de
un fuerte movimiento panarabista que coqueted a partes iguales con el pensamiento
socialista y los ideales del Movimiento de Paises No Alineados, etc., son solo algunas de las

nuevas realidades en las que Oriente Medio se vio inmerso en esta era.

Ningin momento de la historia ilustra mejor los problemas y realidades mencionados
anteriormente como la Crisis del Canal de Suez de 1956, que no fue si no el resultado final
del choque de los multiples intereses divergentes existentes en la region en lo que vendria
siendo los prolegdmenos de la explosiva rivalidad soviético-estadounidense, que llegara a
su cenit a fines de los afios 50 y a lo largo de los 60. Este capitulo se centrara en los
intereses internacionales presentes en los afios 50 que finalmente derivaron en la

Agresion Tripartita, nombre con el que se conoce en el mundo arabe a la Guerra del Sinai,



con especial énfasis en las severas limitaciones nacionales e internacionales que cada uno

de los paises participantes tuvieron que hacer frente a lo largo de los afios 50.

Asimismo, analizaremos en profundidad la busqueda de prestigio internacional llevado a
cabo por el general egipcio Nasser, quien se convertiria, tras los sucesos bélicos de 1956,
en el lider visionario de millones de darabes, asi cbmo en un acérrimo enemigo de las
monarquias absolutistas que predominaban y aun abundan en la regién y en el impulsor
clave de la liberacion arabe de la intromisidn extranjera en paises como Argelia, Libia o
Irak. El capitulo concluird con un estudio de la asertividad y la moderacién mostradas por
los EEUU y la URSS en este conflicto, el cual marcaria un antes y un después en la
identificacion de estos dos Estados cdmo las dos Unicas superpotencias con capacidad
real para imponer su voluntad a su antojo, sin contar con los intereses nacionales de los
otros poderes tradicionales, Gran Bretafia y Francia, que en esta breve guerra perderan
prestigio y credibilidad, entrando ambos en una grave crisis existencial y de sus sistemas

de poder.

La Crisis del Canal de Suez de 1956 es la causa fundamental detrds del desarrollo posterior
gue tendrda buena parte de los conflictos politicos en Oriente Medio, region que
Unicamente experimentard un terremoto similar con la Guerra de los Seis Dias de 1967. La
sobreabundancia de Estados con intereses antagodnicos en la region y las sensibilidades
nacionalistas presentes en todos ellos convergieron abruptamente en los eventos de
1956, un enfrentamiento generalizado de varios actores internacionales que marcaria el
paso de la geopolitica mundial, si bien no afectaria desmesuradamente el rumbo de

accién exterior adoptado por los dos grandes contendientes individuales de la Guerra Fria.

Varias de las acciones que tuvieron lugar antes, durante, y después de la Guerra del Sinai
seran recurrentes en la historia del siglo XX de Oriente Medio. La nacionalizacién del Canal
de Suez orquestada por Nasser tuvo cdmo referente el intento de nacionalizacion de los
yacimientos de petrdleo en el Irdn de Mossadegh tres afios antes, existiendo enormes

paralelismos entre ambas acciones por la importancia que dichos activos tienen para las
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economias de estos paises. Esta accion unilateral y legitima de acuerdo al Derecho
Internacional Publico, al tratarse el Canal de un consorcio privado en manos extranjeras,
fue lo que dio pie a la invasidn israeli de la totalidad del Sinai, secundado veladamente por
Gran Bretana y Francia, y la repulsa internacional de EEUU y la URSS por dichas acciones
militares terminaran por producir la humillante retirada de los mismos apenas una
semana después de la invasion, sin lograr ninguno de sus objetivos. Finalmente, el afan de
vengar el ataque sorpresa israeli serd un motivo constante de las sucesivas guerras y

tensiones en la region.

El conflicto fue primordialmente; aunque no solo, dado que también se dieron por
ejemplo enemistades subjetivas entre dirigentes politicos; causado por la colision entre
los intereses imperialistas del Reino Unido y el naciente sentimiento panarabista. Este
ultimo encontrd un excelente caldo de cultivo para su movimiento en el Egipto posterior
al rey Farouk | de Egipto, convirtiendo a esta nacidn en la principal defensora de la union
de todos los pueblos arabes bajo un solo Estado, un concepto que ganaria una dimension
global y un amplio apoyo arabe en el contexto de la Guerra Fria (Takeyh, 2000), cémo

veremos con la formacién de la Republica Arabe Unida.

I.  Elantiimperialismo de Egipto y su busqueda de relevancia internacional

El general Gamal Abdel Nasser tomé el poder en solitario de un empobrecido Egipto en
1954, cuando se sinti6 lo suficientemente fuerte como para purgar al resto de lideres del
Movimiento de Oficiales Libres, los cuales habian ostentado el poder de Egipto desde el
derrocamiento del rey Farouk apenas dos anos antes. Desde el comienzo de los afios 50,
Nasser habia acumulado poder e influencia en la sombra, aglutinando en torno al ejercito
otras fuerza politicas y sociales disgustadas con la conducta pro-inglesa del monarca y sus
excentricidades, incluyendo a los Hermanos Musulmanes y los partidos comunistas

(Aburish, 2004). A pesar de esto, su rango de teniente coronel por aquel entonces le
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impidieron ostentar el poder en solitario, surgiendo la figura del General Muhammad
Naguib cdmo nueva cabeza dirigente en el pais de los faraones. No obstante, los intentos
de Naguib por operar independientemente de Nasser, y las maquinaciones de este ultimo
para recabar apoyo popular durante el bienio de la presidencia de Naguib, terminaron con
la fulgurante carrera de este ultimo, apuntalando a Nasser como lider indiscutible de

Egipto.

A pesar de las numerosas dificultades presentes en el momento para mejorar el
desarrollo econdmico del pais, Nasser no solo buscaba sacar a Egipto de su pobre
situacion econdmica, sino que también busco convertir a Egipto en el lider del mundo
arabe. Para llevar a buen término el nuevo papel ambicionado por Egipto en el ambito
internacional, Nasser implementé intensas reformas internas, al mismo tiempo que
desarrollaba un notable perfil internacional gracias al carisma que emanaba de la

personalidad de Nasser (Al Jazeera, 2008) .

Por un lado, impulsé reformas nacionales innovadoras, pocas veces vistas en cualquier
otro pais arabe, que transformaron a Egipto en una republica parlamentaria centralizada,
algo que en la década de los anos 50 despuntaba notablemente entre la mayoria de los
gobiernos altamente conservadores del Gran Medio Oriente. Cbmo se analizard mas
adelante, el ejemplo y la politica exterior durante la larga presidencia de Nasser (1954-
1970) servirian de precursores para que un pufiado de paises derrocaran a sus propias
monarquias reinantes, como fue el caso de Irag (1958), Yemen (1962) o Libia (1969). Sus
promesas para mejorar las vidas de millones de egipcios pronto le llevaron a implementar

algunas propuestas de corte socialistas.

Inicialmente, el centro de atencién de sus pioneros cambios se puso en una intensa
reforma agraria que tenia cdmo objetivo, ademds de empoderar a la mayoria de la
poblacidén egipcia necesitada de tierra y recursos para subsistir, fomentar una mayor

productividad agraria que lograse incrementar los alimentos y materias primas esenciales
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para la economia egipcia, como el algoddn (Al Jazeera, 2008). Sin embargo, lo que a la
postre supondria un viraje mas extremo en su politica reformista fue la rapida
industrializacién del pais, tratando de consolidar una mayor produccién de bienes
industriales. Pero, a diferencia de la reforma agraria, la brusca industrializaciéon en un pais
escasamente preparado para ello, tuvo graves consecuencias econdémicas y sociales para
Egipto, sucediéndose a pequefia escala errores similares a los que el Gran Salto Adelante

estaban causando en la China continental a finales de esta década.

El talante reformista de Nasser afecto de pleno a la politica exterior egipcia, que viro de su
tradicional dependencia de Gran Bretana hacia un rol de liderazgo en el mundo 3rabe.
Ademas, el alejamiento de Egipto de Occidente, después de décadas en las cuales Europa
habia interferido en Oriente Medio intensamente en casos como el argelino o irani con
Francia y Reino Unido, respectivamente, abrié Oriente Medio al escenario de
enfrentamiento de la Guerra Fria, en el cual Egipto coqueteo con el Kremlin, mientras
EEUU consolidaba aun mas sus lazos econdmicos con Arabia Saudi e Israel, y la influencia

de Europa menguaba a marchas forzadas.

Egipto buscd en todo momento ser un actor decisivo en este conflicto mundial y, en
ultima instancia, se benefici6 de él. Habia dos objetivos claros detras del equidistante
acercamiento egipcio hacia los actores internacionales de uno u otro lado: por un lado
desterrar toda traza del imperialismo europeo que habia imperado tanto en el propio
Egipto como en el resto de Oriente Medio durante décadas, y por el otro, aniquilar, o al
menos derrotar, al Estado de Israel, el enemigo comun a todas las naciones arabes y que

constituiria el gran objetivo a largo plazo del panarabismo.

Se puede afirmar que en los afos 50 Nasser se centro mucho mas en eliminar los
resquicios de la influencia britdnica en la region, mientras que una vez que se logrd este
objetivo, Egipto torno su énfasis, sobre todo en los afios 60 y principios de los 70, en el

conflicto arabe-israeli, motivado mas si cabe por la participacién militar clave de Israel en
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el conflicto de 1956. El hecho de que el Reino Unido aun tuviera gran influencia en buena
parte de las cuestiones regionales del mundo arabe perturbaba profundamente a Nasser,
el cual creia que dichos asuntos debian de ser resueltos Unicamente por los arabes en su

lucha por labrarse un destino propio comun.

Si a la omnipresente militarizacion britanica del area del Canal de Suez se le suma la
constante intromisién occidental en esta regidon previamente mencionada (Brown, 2001),
es facil discernir por que la prioridad para Nasser era destruir cualquier posibilidad de una
futura interferencia extranjera, especialmente la de los britanicos. Ejemplos de la
prolongada presencia de Gran Bretana en el Gran Oriente Medio, y del resentimiento que
esto causaba en la mayoria de la poblacidon no solo de Egipto, sino del resto de Oriente
Medio, se puede apreciar en la revolucién irani de 1953 contra Mossadegh, y las graves
consecuencias que la intromisidon anglo-estadounidense acabaria teniendo en fechas
posteriores, al ser causante directo del sentimiento antioccidental imperante en buena

parte de la sociedad persa (Risen, 2000).

En consecuencia, la principal oposicion a los esfuerzos del Reino Unido por consolidar al
menos parte de su otrora gran influencia en el Medio Oriente vino de Nasser, personaje
gue se convertiria en una verdadera obsesién para el gobierno britanico de finales de los
afios 50, que llegd a tacharlo de seguir la misma senda que Hitler, y que suscitaba la

inquina personal del Premier britanico, Anthony Eden (Kristof, 2003).

Cémo ejemplo de los esfuerzos de Nasser por socavar las iniciativas anglosajonas destaca
su oposiciéon frontal al Pacto de Bagdad o CENTO. Este pacto constituido en 1955 en la
capital mesopotamica, era una alianza militar y de cooperacién patrocinada por los
britanicos con todos los paises musulmanes del norte (Turquia, Irag, Iran y Pakistan).
Nasser condend desde el nacimiento de este pacto las intenciones flagrantemente
abiertas del Reino Unido de seguir teniendo voz y voto en los asuntos de Oriente Medio a

través del mismo, y una de sus primeras acciones en politica exterior seria impedir con
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éxito que mas Estados se incorporaran al Pacto, como en el caso de Siria o Jordania

(Blackwell, 2009).

Asimismo, después de la aplastante derrota de las potencias occidentales en 1956, Nasser,
en la cumbre de su popularidad en todo el mundo arabe, asi como en el llamado Mundo
Libre (Osman, 2010), aprovechd la nueva relevancia de su figura para instigar el golpe
iraqui de 1958 contra la monarquia pro-britanica hachemita de Irag, desvaneciendo asi las
esperanzas britanicas de que CENTO tuviera una fuerte relevancia en las cuestiones de

Oriente Medio.

De manera singular, la era nasserista se caracterizdé por dos premisas o movimientos que
dictaron intensamente la politica internacional egipcia de los afios 50 y 60; movimientos

gue eran complementarios a los dos objetivos principales sefialados con anterioridad.

En primer lugar, Nasser imagind una unidad del mundo arabe que no habia existido desde
los tiempos de Saladino. Llevé el movimiento del arabismo un paso mas alld, ya que creia
gue la fusién entre las naciones arabes seria la piedra angular para terminar de una vez
por todas con las luchas intestinales dentro del mundo arabe. Segun él, evocando el
tépico popular de “Paris bien vale una misa”, los objetivos y responsabilidades comunes a
todos los arabes, como repeler a las potencias coloniales y liberar Palestina después de la
bochornosa actuacién del conjunto de los Estados arabes en la guerra de 1948, debian de

lograr la ansiada unificacién arabe.

El prestigio y la influencia de Nasser recibirian un impulso definitivo después de la Crisis de
Suez y su defensa de todos los pueblos arabes, no solo de los egipcios (Ginat, 2010),
convirtiéndolo en la uUnica personalidad arabe del siglo XX que ha tenido influencia
suficiente para inspirar a millones de arabes sobre las bondades que acarrearian una

union arabe fortalecida. Sin embargo, la visién de Nasser de un Estado arabe unificado
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reforzado dirigido por Egipto fue recibida con escepticismo y abierto desafio por todas las

monarquias arabes conservadoras.

Al principio, esta oposicion fue liderada por el archirrival de Nasser, el primer ministro
Nuri al-Said de Irak, quien antes de su asesinato en 1958 habia presionado por un reino
hachemita unificado de Irak y Jordania, para contrarrestar los esfuerzos de Nasser hacia
una Republica Arabe Unida socialista. Después de que el Golpe de Estado de 1958 en Irak
terminase con la tradicional rivalidad iraqui con Egipto, el rey Faisal de Arabia Saudi hubo
de asumir el rol de enfrentar los objetivos expansionistas de Nasser, por ejemplo, en
Yemen, abanderando la causa del panislamismo en vez del panarabismo nasserista

(Kuebler, 1966).

En segundo lugar, Nasser fue el lider clave, junto con Nehru, Tito y Sukarno, del
Movimiento de Paises No- Alineados, una punto de encuentro crucial de naciones
heterogéneas, que intentaron encontrar, de forma mas idealista que efectiva, una tercera
via que defendiese y protegiese los intereses de la gran mayoria de los Estados frente a los
temidos bloques enfrentados: comunismo y el imperialismo occidental. El movimiento
neutralista, como comunmente se le denomina, fue definido y establecido en la
Conferencia de Bandung de 1955 y la Conferencia de Belgrado de 1961, cumbres en las
gue Nasser fue visto como la voz mas legitima para hablar en nombre del movimiento de
unidad drabe (Primera Conferencia de Jefes de Estado o de Gobierno de los Paises No

Alineados, 1961) (Encyclopadia Britannica, 1998).

Una consecuencia intencionada del respaldo de Nasser al Movimiento de los Paises No
Alineados fue que su imagen autorretratada de neutralidad hizo de Egipto uno de los
Estados cuya amistad fue mas perseguida por ambos bloques hegemonicos en la Guerra
Fria, buscando Nasser en todo momento no ponerse unilateralmente del lado de uno u

otro para obtener concesiones lucrativas por ambos bandos (Ferguson, 2000).
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Si consideramos el éxito egipcio para poner fin a la influencia de Gran Bretafia y Francia en
la regién, que finalmente cristalizaria en la casi total desaparicién de los mismos en suelo
arabe, entendemos que la mirada de Nasser se centrase consecuentemente en Israel. A
ojos de la mayoria de los arabes, Israel no solo encarnaba una afrenta constante a su
orgullo, sino que también era visto como un "caballo de Troya" occidental en la patria
arabe, destinado a dividir las voluntades de los diferentes Estados arabes y distraerlos de
otros objetivos mas elevados, como pudieran ser la creacion de un Estado arabe unificado
gue fuese capaz de defender mejor los intereses de sus ciudadanos. En este sentido, la
vigorosa participacion de Israel en la Crisis de Suez derivd en un mayor odio arabe hacia
Israel, una problematica que seguiria presente en la mayor parte de la toma de decisiones
en Egipto hasta mucho después del tratado de paz entre Egipto e Israel de 1979 (Gaddis,
2005).

Para el Egipto de finales de |la década de los anos 50, Israel representaba una amenaza
militar y de prestigio, e indudablemente Egipto utilizaba la causa anti-semita de manera
patridtica, para autoproclamarse como el principal Estado de Oriente Medio en abierto
desafio con Israel. Pragmaticamente, Nasser sabia que oponerse por si solo a Israel seria
futil y que dificilmente los objetivos que Egipto perseguia podrian fructifera por su cuenta
y riesgo. Es por esto que Nasser llevaria a cabo una politica de acercamiento a sus vecinos
arabes, estrategia que finalmente ayudd a sentar las bases para una mayor integracion
arabe, como la futura Republica Arabe Unida formada con Siria en 1958, y para lograr
apoyos, como la ayuda de Jordania a lo largo de los principales enfrentamientos con Israel

de la década de 1960.

Aunque no se tratard ampliamente en este ensayo, Nasser empled una retdrica agresiva
contra Israel en casi todos los discursos que pronuncid en el mundo arabe, especialmente
después de 1956, con el objetivo de reunir la ira generalizada en todo el mundo arabe
hacia su causa panarabista. Este compromiso de Nasser para luchar contra Israel en todos

los campos no se extendid al militar salvo en la Guerra de 1967, ya que en la conciencia de
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Nasser impero el recuerdo de la aplastante derrota militar, que no diplomatica, de Egipto
en la Guerra de 1956. En su lugar, Nasser tratd de cultivar los medios diplomaticos que
pudieran permitir a Egipto crear una amplia alianza para combatir de igual a igual contra

su incémodo vecino (lbrahimi, 1972).

Il. La ardua confrontacion de Gran Bretafia con el nuevo orden mundial

La razon principal de la ruptura entre Egipto y el Reino Unido surgié porque cada una de
las partes tenia una perspectiva diferente sobre el papel de Oriente Medio en la politica
internacional. El creciente poder de Nasser en esta region fue considerado una amenaza
tanto para los Estados Unidos como por Gran Bretafia, ya que abria la veda a cuestionar la
influencia del mundo occidental en la regién (Hahn, 2004). Ademas, Gran Bretaia estaba
inmersa en el que probablemente fuese en uno de los momentos mas desafiantes y
desconcertantes para su identidad nacional, después de que la Segunda Guerra Mundial
hubiese acabado no solo con la preeminencia econémica mundial que el Reino Unido
habia disfrutado durante casi un siglo, sino también su imperio colonial, inmerso en su

imparable y rapida descolonizacién (Pierce, 2009).

Aunque el proceso de descolonizacién del Imperio de Su Majestad fue afrontado de forma
bastante pragmatica por parte de las Administraciones britanicas, especialmente la del
Primer Ministro laborista Clement Atlee en el caso indo-pakistani, la pérdida de sus
dominios antafio impresionantes tuvo un impacto traumatico en la sociedad del Reino
Unido. En este sentido, como también ocurriria con aun mas intensidad y resistencia en
las otras grandes potencias coloniales europeas como Francia, Holanda y Portugal, la
pérdida de influencia en los asuntos mundiales tuvo un impacto psicolégico y moral mas
duro en los mds viejos y mas conservadores elementos de la sociedad, como pueden
atestiguar las obstinadas acciones militares directas del Primer Ministro Winston Churchill

contra movimientos independientes en Malasia y Kenia (Ferguson, 2000).
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Esto explicaria en parte el fuerte apoyo popular disfrutado durante los afios 50 y 60 por
figuras como Charles de Gaulle, Antonio Salazar, o el ya mencionado Churchill (Bandeira
Jerénimo, 2015). No obstante, la presidencia de dos afios de Anthony Eden, antiguo
Secretario de Asuntos Exteriores del Reino Unido durante los afios anterior a la Segunda
Guerra Mundial, precipitaria los acontecimientos de 1956. Un firme opositor de la politica
de apaciguamiento de los regimenes fascistas italianos y alemanes llevada a cabo por
Neville Chamberlain, asumio el poder después del retiro final de Churchill en 1955, su

mentor y al igual que Eden, contrario a la politica de apaciguamiento de sus predecesores.

Al igual que su antecesor, Eden no supo adaptarse a la realidad de que los afios dorados
del Reino Unido habian llegado a su fin con la Segunda Guerra Mundial, a pesar del sinfin
de elementos que Gran Bretafia aun agitaba como prueba de su posicién como la tercera
superpotencia del mundo, tales como su arsenal nuclear y su asiento permanente en el
Consejo de Seguridad. En cambio, Eden buscé mantener la politica exterior etnocéntrica
gue habia caracterizado a las naciones de Europa Occidental a lo largo de la historia, y la
piedra angular de su corta presidencia seria mantener la influencia tradicional de Gran

Bretafia en la amplia region de Oriente Medio.

Sin lugar a dudas, los mayores desafios para la agenda internacional de Eden fueron las
arriesgadas acciones que Nasser habia estado llevando a cabo desde su toma del poder.
Las objeciones de Nasser a seguir permitiendo que Reino Unido siguiese interfiriendo en la
region dieron al traste con muchas de las iniciativas patrocinadas por Eden, siendo el
Pacto de Bagdad, que requiri6 una considerable inversion de capital diplomatico y
pecuniario para contener cualquier futuro avance soviético en Oriente Medio, el mayor de
los fracasos de su politica exterior temprana. Este golpe a la capacidad de influencia
britanica, muy cuestionada de por si por la descolonizacion y la hegemonia occidental de
Estados Unidos, fue casi por completo culpa de las criticas efectivas dirigidas por Nasser

hacia Iraqg, el Unico pais arabe en unirse al CENTO, asi como por los intensos esfuerzos
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diplomaticos de Egipto para lograr el rechazo sirio y jordano a una eventual unién al

mismo (Departamento de Estado de Estados Unidos).

Asimismo, Edén y el presidente estadounidense, Dwight D. Eisenhower habian aceptado, a
pesar de su mutua desaprobacion de las politicas de Nasser y el inquino personal de Eden
hacia el dirigente egipcio, financiar casi en su totalidad el gigantesco proyecto de construir
la nueva Presa en Asuan. Esta represa estaba considerada cdmo el proyecto principal de
Nasser para impulsar el potencial econdmico de Egipto, que a lo largo de la historia ha
estado ligada casi en su totalidad al curso del rio Nilo. Una empresa de este calibre
requeria unos sustanciales gastos que Egipto era incapaz de afrontar en solitario, por lo
gue este pais hubo de solicitar ayuda por valor de 270 millones de ddlares

estadounidenses.

El montante total iba a ser proporcionado en dos partes, siempre que Egipto se aviniera a
cumplir los términos interpuestos por Occidente: un préstamo anglosajon por valor de 70
millones de délares, en una proporcidn del 80% / 20% entre los Estados Unidos y el Reino
Unido, respectivamente; y 200 millones granjeados por el Banco Mundial, organismo
dominado ya por aquel entonces por Estados Unidos. Los Estados anglosajones estaban
dispuestos a destinar tal cantidad de recursos econdmicos a Egipto debido al temor que
albergaban de que, a menos que financiaran el proyecto hidroeléctrico de Nasser, la
Unidn Soviética les tomaria la delantera, ganando mas influencia en la region (Eden,

1960).

No obstante, desde el punto de vista britanico, Egipto viold varias de las condiciones
interpuestas para la concesion del préstamo, lo que imposibilito que se materializara el
cumplimiento del acuerdo con Nasser. Ademas del agresivo antiimperialismo egipcio, la
presencia militar britanica estacionada en el Canal de Suez para salvaguardar tanto la libre
navegacion del trafico maritimo como los intereses britdnicos era el gran punto de friccién

entre ambos Estados en los anos 50. El 19 de octubre de 1954 se firmé un tratado para
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desmantelar gradualmente la presencia continuada de guarniciones britanicas en suelo
egipcio, acuerdo que fue suscrito por un Nasser recién llegado al poder junto a Naguib, y
por el Secretario de Asuntos Exteriores del Reino Unido con Churchill , Anthony Nutting
(Milner, 2011). Aungque el acuerdo abogaba por una progresiva reduccién de las tropas
durante un periodo transitorio de siete afios, la presion social y politica en Egipto se
reanudd meses después de la ratificacion del tratado, presionando por el
desmantelamiento completo de las bases militares de manera inmediata, lo cual

finalmente sucedidé antes de lo previsto a comienzos de 1956 (Nutting, 1967).

Para completar la alienacion britdnica con Nasser, el intento de este ultimo de
remilitarizar a las obsoletas fuerzas armadas egipcias, inicialmente con la Unica intencién
de poder luchar contra Israel en cualquier confrontacion futura, a pesar de los
compromisos de Gran Bretana por abandonar el Canal antes de lo acordado y no
responder a las soflamas antiimperialistas provenientes de Egipto, se convirtio en la gota
gue colmo el vaso a ojos de Eden, que empezd a planificar junto a los franceses e israelies

la manera de poner fin al envalentonamiento del pais del Nilo.

Conscientes de las dificultades que iban a surgir tarde o temprano en QOriente Préximo
después de la Guerra de 1948, las principales potencias occidentales (Gran Bretafia,
Estados Unidos y Francia) firmaron en 1950 la llamada “Declaracion Tripartita”. El objetivo
de esta coalicién era poner coto a cualquier enfrentamiento futuro entre estos dos
bandos para que sus efectos pudieran ser controlados. De este modo, la carrera
armamentista a pequefia escala en la zona del Mediterraneo Oriental estaria controlada
remotamente por Occidente, quien se aseguraba que cualquier venta de armas a un lado
se combinara con la venta de armas de igual cantidad y calidad al lado opuesto (Neff,

1981/2).

Después de mucha deliberacidn, el Reino Unido y los Estados Unidos acordaron dejar de

vender armas a Egipto, salvo aquellas que fuesen catalogadas como puramente

21



defensivas, una accion que enfurecié profundamente a Nasser, ya que redujo todas las
posibilidades que pudiera tener Egipto de iniciar y liderar una ofensiva contra lIsrael.
Debido a la carencia de armamento y sus restricciones para acceder a sus proveedores
tradicionales, Nasser inicié conversaciones con el gobierno sirio para circunvalar este
embargo, lo que dio lugar al conocido acuerdo de armas de 1955 firmado con el Estado
satelital soviético de Checoslovaquia (Guy, 2007). Tras abrir la caja de Pandora que
suponia el que Egipto acudiese al bloque soviético para suministros armamentisticos, los
britanicos se movilizaron rdpidamente para bloquear cualquier financiacién occidental de
la presa de Asuan, lo que finalmente desencadend la nacionalizacion de Canal de Suez y la

consiguiente crisis.

lll. El dilema de Estados Unidos: tener que lidiar con Nasser, la amenaza soviética y

el belicismo europeo

Mientras que en el caso de Gran Bretana las razones detras de la oposicidn a las politicas
de Egipto se encontraban en su renuencia a aceptar que ya no tenia la capacidad de influir
en los asuntos drabes al mismo nivel que solia hacerlo desde el siglo XIX, Estados Unidos
tenia otras preocupaciones complementarias a las inglesas que la hacian recelar de las
intenciones de Egipto. En su politica de contencién de la influencia de la Unién Soviética
en el Oriente Medio, Estados Unidos emitié una serie de condenas por determinadas

acciones de Nasser durante los afios posteriores al Golpe de Estado de 1952.

Estados Unidos veia con recelo la tendencia de Nasser por desafiar algunas de las
directrices de politica exterior estadunidense; y la inestabilidad provocada por las acciones
de Egipto a fines de los anos 50 obligd a Estados Unidos a involucrarse mas en los asuntos
de Oriente Préximo, coincidiendo con el enfriamiento de las tensiones en el Lejano
Oriente tras la sangrienta Guerra de Corea. Por ejemplo, a ojos del Departamento de

Estado, encabezado durante la primera Administracion Eisenhower por John F. Dulles,
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Nasser enturbié con asiduidad las aguas de lo que podria haber sido una relacién
plenamente amistosa con los EE. UU, con acciones como el rapido reconocimiento
diplomatico egipcio de la Republica Popular de China dirigida por Mao Zedong (Smith,
2007).

Por otra parte, el liderazgo de Nasser en el Movimiento de Paises No-Alineados fue
percibido cdmo una forma de que Egipto testara las aguas sobre la reaccién y en general
la fuerza de Occidente, que en este momento creia firmemente que el Movimiento de
Paises No-Alineados coqueteaba encubiertamente con algunos ideales socialistas (Ellis,
1989) . Esta sospecha se basd en gran medida en hechos geopoliticos e histéricos, ya que
EE. UU. consideraba que los lazos de varios paises con la URSS, como Yugoslavia, y los
rencores de otros paises hacia el colonialismo, como India o Indonesia, eran un caldo de
cultivo para la desafecciéon de los ideales occidentales, y por ende empujaban a un
acercamiento velado de sus miembros hacia la superpotencia comunista (Shapiro, 2009)

(Allison, 1991).

Curiosamente, el acuerdo de armas entre Egipto y Checoslovaquia, que fue recibido como
un signo ominoso de las verdaderas intenciones de Nasser para con Occidente, solo
fortalecié la voluntad del gobierno estadounidense de congraciarse, en la medida de lo
posible, con Nasser. La politica de contencién llevada a cabo por Dulles requeria por
fuerza mayor la cooperacion de este importante actor arabe, y en un principio se planteo
garantizar el respaldo de Egipto con el flotador financiero del proyecto de la Presa de
Asuan. Sin embargo, minando la buena voluntad superficial de los estadounidenses

seguia existiendo los continuos desaires publicos de Nasser (William, 1986).

Estados Unidos, a diferencia de los britanicos (Fain, 2008), tenia pocas razones para
enfrentarse directamente con Egipto una vez que las trompetas de guerra empezaron a
sonar mas claras (Hahn, 2004). Por un lado las relaciones bilaterales entre estos dos

Estados habian sido escasas hasta la fecha, la situacién doméstica en EEUU no era proclive
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a meterse en otro conflicto fuera del drea de influencia estadounidense, y los intereses de
este pais se centraban principalmente en mantener a raya la influencia soviética, asi como

en asegurar la fragil paz en la region.

Sin embargo, las acciones de Nasser y su propaganda antioccidental a través de canales
como la 'Voz de los Arabes' tuvieron dos efectos principales en los Estados Unidos: por un
lado, destrozaron cualquier connato de simpatia por la imagen de Nasser entre los
constituyentes estadounidenses, pero por otro lado, reafirmé la falta de voluntad de la
mayoria de los norteamericanos para enredarse en los asuntos de Egipto, divergiendo
sustancialmente de la reaccion que Nasser suscitaba en las sociedades europeas, que

mostraban mucho mds inclinacion por tomar el asunto en sus propias manos.

En este sentido, Estados Unidos, que en este momento ejercia una enorme influencia en
toda Europa occidental gracias a la ayuda financiera para la reconstruccidon europea a
través del Plan Marshall y al paraguas de seguridad que otorgaba contra la amenaza
soviética, tenia la ventaja de imponer su voluntad por encima de los intereses nacionales
de los Estados europeos. Esta realidad se acabaria demostrando en la Crisis de Suez,
cuando EEUU unilateralmente decidioé limitar los recursos financieros del Reino Unido por
medio de la desestabilizacion de la libra esterlina britanica en el todopoderoso mercado

norteamericano.

Es por todo esto que, tomando en cuenta la proximidad de las elecciones generales
estadounidenses, donde Eisenhower se postulaba a la reeleccién; la fuerte impopularidad
gue acarrearia cualquier participacién de EEUU en las cuestiones internas de Egipto; y los
beneficios mas bien pequefios que dicha participacion reportaria para Estados Unidos; no
sorprende que Eisenhower se convenciese de lo inadecuado de involucrarse en el
conflicto del Canal de Suez. El Presidente norteamericano opto por no enviar al Congreso
el préstamo para la Presa de Asudn en Egipto para su aprobacién, pero al mismo tiempo

evita respaldar cualquier otra accién que pueda antagonizar a Egipto (Robertson, 1964), y
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gran parte de los drabes en el proceso. Esta decision crucial, que prevaleceria a lo largo del
conflicto de 1956, no dejé a Nasser mas opcidon que la de buscar internamente los
recursos monetarios para continuar con la represa, a través de la nacionalizacion del Canal
de Suez (Milton-Edwards, 2001), y aceptar la ayuda soviética prometida por Nikita
Khrushchev (Robertson, 1964).

IV.  Francia y su deseo por involucrarse en la Crisis del Canal de Suez

Sin lugar a dudas, Francia fue el pais con menos intereses en juego en los asuntos de
Oriente Medio que estuvo involucrado en la Crisis de Suez. Esto pudiera deberse a la
escasez de intercambios entre "la tierra de los faraones" y la Cuarta Republica Francesa, a
pesar de que esta ultima en el siglo XIX, con el desarrollo de la campafia de Napoledn en
Egipto y la construccion francesa del Canal de Suez por Lesseps, habia mantenido
bastantes vinculos con Egipto, situacién similar a la que mantendrian Reino Unido o

incluso Italia durante parte del siglo XX.

Resulta por tanto curioso que los asuntos de Egipto jugaran un papel tan importante en la
desestabilizacion de la fragil Cuarta Republica Francesa, la cual a pesar del increible
crecimiento econdmico registrado desde la Segunda Guerra Mundial gracias al Plan
Marshall y fondos del Banco Mundial (The Bank’s World, 1987), tuvo que enfrentarse a
considerables amenazas internas, como los movimientos secesionistas en Cércega y la
fuerza considerable del Partido Comunista Francés. Entre las numerosas dificultades en los
afios 50, la que supondria finalmente la caida de la 4 2 Republica y la coronacidon de
Charles de Gaulle y el Gaullismo como el movimiento politico prevaleciente de Francia

hasta al menos 1968, fueron el quebradero de cabeza que suponia Argelia.

El primer ministro francés de la época, Guy Mollet, tuvo que hacer frente a un

movimiento revolucionario arabe-argelino cada vez mas preparado para enfrentarse al
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poder de la metrépolis gala, y Nasser en su estrategia panarabista y antiimperialista,
apoyaba a los rebeldes argelinos del Frente de Liberacién Nacional (FLN), proveyéndoles
de apoyo moral y financiero. Mollet se dio cuenta de que la principal amenaza que se
cernia sobre Francia era la agitacion de los diversos territorios islamicos que auln
permanecian bajo el control de la Francia colonial, especialmente Argelia, que tenia el
estatus de provincia y contaba con una enorme presencia de colonos franceses, llamados

coloquialmente “Pieds-Noirs”.

La clave para entender el hondo malestar francés hacia Egipto en estos anos radica en los
mensajes de Nasser en pos de la unidad arabe y para deshacerse del yugo imperialista que
tuvieron el efecto de intensificar la oposicién de parte de la poblacién argelina hacia Paris
durante los anos 50. En esta linea, el papel de Francia como gran aliado de Israel, incluso
mas que EEUU en esta época, y proveedor de armas a la causa sionista, tensd las
relaciones franco-egipcias a su pico mas alto, dando consecuentemente lugar a una
profundizacion de la estrecha colaboracion entre israelies y franceses (Kyle, 2011), hasta
el punto de que fue Francia el colaborador crucial de Israel para que este desarrollase su

arsenal nuclear (Neff, Warriors at Suez, 1981) (Rabinovich, 2016).

Tratar de poner fin de una vez por todas al respaldo egipcio a las insurgencias argelinas
fue lo que marco el camino de la participacion francesa en el Conflicto del Canal de Suez.
Mollet orquestd, con el apoyo de Eden y Ben Gurion, el complejo plan que debia justificar
la intervencion anglo-francesa y la incursiéon militar a Egipto en 1956, y los detalles
preliminares del pacto tripartito entre Reino Unido, Israel, y Francia, fueron acordados de
manera secreto en suelo francés, en Sevres (Negro, 2006). Asimismo, teniendo en cuenta
gue Francia tenia mucho menos que perder que el Reino Unido o Israel en este conflicto, y
gue Estados Unidos no tenia tanta influencia con Francia como con el Reino Unido, no
supuso ninguna sorpresa que Francia estuviera dispuesta a continuar el conflicto en mayor
grado que Gran Bretana, que en realidad era el pais al que mas le afectaba la

nacionalizaciéon del canal (Kyle, 2011).
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V. Israel: en busca de beneficiarse de las acciones franco-britanicas

La ultima de las partes involucradas militarmente en la Crisis de Suez, excluyendo a la
Unidn Soviética, que se limito a amenazar a las potencias europeas y a apoyar la condena
de Estados Unidos en el Consejo de Seguridad de la ONU, fue el Estado de Israel. La tensa
presencia de Israel en el Levante no deja de ser un recordatorio constante de la desunién
caracteristica del mundo arabe, y esta caracteristica era mas pronunciada en la primera
década de su existencia como Estado al emplear las enemistades durante la Guerra de
1948 entre las naciones drabes en beneficio propio. Sin embargo, cuando Egipto empezé a
adquirir mayor preeminencia en el mundo arabe tras el derrocamiento del rey Farouk, la
beligerancia de este ultimo pais se convirtid en un asunto mas apremiante para las

autoridades israelies.

El aumento de las tensiones bilaterales fue paulatino y condujo en ultima instancia a la
participacién activa de Ben Gurion en la contienda. En primer lugar, el trafico maritimo
con destino a Israel, que pasaba necesariamente por el Canal de Suez y el Golfo de Aqaba
para llegar a las costas israelies, habia encontrado desde 1948 obstaculos insalvables, en
forma principalmente de inspecciones, que amenazaban su viabilidad econdmica. Estas
inspecciones comerciales, de caracter punitivo, experimentaron un crecimiento
exponencial con la llegada de Nasser al poder, dado el mayor control del Canal por parte

de los egipcios gracias al famoso Acuerdo Anglo-Egipcio.

En segundo lugar, Nasser era consciente de la militarizacién efectiva que estaba
efectuando Israel, que se atribuia en buena medida a Francia y su incumplimiento de lo
acordado en la Declaracion Tripartita (Neff, Warriors at Suez, 1981), lo que llevo a Nasser
a sentirse inseguro sobre la capacidad de respuesta de Egipto a una eventual agresion de
Israel. Esto condujo a la temida carrera armamentistica que la Declaracién trataba de
contener, causando la internacionalizacion del conflicto con la busqueda de armamento

en los dos bloques antagdnicos por parte de los paises en liza en la region.
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Finalmente, Nasser contaba en su poder con la valvula que permitia o restringia las
incursiones que los fedayines, guerreros palestinos alienados por los recientes
acontecimientos que habian tenido lugar en Tierra Santa, llevaban a cabo en suelo israeli a
través de Egipto (Kameel, 1996). A medida que escalaba la tension entre los dos paises y
Nasser sentia que se consolidaba su permanencia en la Jefatura del Estado egipcio, el
numero de ataques contra la poblacién israeli fue en aumento con la complicidad de
Nasser, lo que enfurecié profundamente al gobierno laborista de Israel. En lugar de
amilanarse, Ben Gurion opt6 por tensar la relacién al maximo, autorizando que se llevasen
a cabo complots centrados en socavar el poder de Nasser, siendo el Affaire Lavon
primordial entre estos por el estrepitoso fracaso que supuso (The New York Times, 1960).
La disposicion de Israel para poner fin a las belicosas acciones de Nasser, y la oportunidad
gue se le presentd a Ben Gurion para colaborar con las dos principales potencias europeas

a tal fin, sell6 el pacto que desencadenaria la infame Agresién Tripartita.

VI. Resultado

El escenario de la Crisis del Canal de Suez de 1956 hizo alusién a una constelacion de
paises y sus intereses nacionales; que se oponian en su afan por acumular mayores cuotas
de poder para sus propios Estados. El conflicto, que apenas duré mas de una semana, dejo
profundas cicatrices en las potencias europeas, que hubieron de enfrentarse
forzosamente a la realidad de su actual posicion en el nuevo orden mundial. Las facciones
conservadoras del Reino Unido entraron en crisis con la constatacion de la perdida de
influencia britanica real en el mundo, y la actitud del Reino Unido tornaria a convertirse en
la de aliado preferencial de la nueva superpotencia occidental, los EE. UU. Ademas, en
Oriente Medio, los resquicios de influencia de Gran Bretafia comenzarian a desmoronarse
como castillos de naipes, con el debilitamiento de sus aliados hachemitas y yemenies,

dejando al antiguo poder hegemdnico Unicamente con presencia tangible en paises o
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enclaves del Golfo Pérsico y la Peninsula Ardbiga (Kuwait, Emiratos Arabes Unidos, Oman,

Adén, etc.).

Francia, por otro lado, tuvo una crisis existencial similar, exacerbada por el impulso que la
victoria de Nasser tuvo para los movimientos independientes del norte de Africa. Sin
embargo, los franceses fueron mucho mas reacios a renunciar a su afiorado liderazgo en el
mundo, y cuando se dieron cuenta de que por si mismos nunca iban a competir codo a
codo con los soviéticos y los estadounidenses, Francia se volcé de lleno en convertirse en
la locomotora principal del proyecto de una Europa unida, que esperaba moldear a su
gusto. Este sentimiento de auto-empoderamiento se agudizé durante la presidencia de
Charles de Gaulle, en momentos histéricos como el abandono de Francia de la OTAN vy el
veto de De Gaulle a la entrada del Reino Unido en la Comunidades Econdmicas Europeas,
puesto que pensaba que los britanicos solo iban a ser la manera estadounidense de

inmiscuirse en el galopante proyecto europeo.

Egipto emergié como el mayor ganador del conflicto, catapultando al estrellato a la figura
de Nasser en todo el mundo drabe, a pesar de que en realidad la guerra habia sido un
desastre militar para Egipto y solo la intervencion de EEUU y la URSS frustro la victoria de
la Coalicién Tripartita. El amargo sentimiento egipcio en contra los atacantes,
especialmente lIsrael, garantizd que las cuestiones de Oriente Medio no se iban a
apaciguar en el corto plazo, con los resquicios del conflicto no resuelto entre Egipto e

Israel, que todavia luchaban por el territorio del Sinai, en primera fila.

Por ultimo, EEUU y la Unidn Soviética hallaron nuevos campos de combate tras el vacio de
poder dejado por las naciones europeas, ya que el movimiento antiimperialista de Nasser
sirvié de inspiracién tanto a buena parte de las poblaciones arabes descontentas con sus
regimenes politicos actuales, como al gran nimero de territorios aun en proceso de
descolonizacién en Africa y Asia. Los soviéticos empezaron a apoyar vigorosamente a

Nasser y a los regimenes republicanos arabes con fondos y armamento, mientras que
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EEUU intensificd sus relaciones con los regimenes conservadores de Oriente Medio, como
fue el caso de Arabia Saudi e Irdn. La relevancia de la Crisis del Canal de Suez es
fundamental para analizar el ascenso de Egipto como lider de la faccién panarabista que
estard en constante enfrentamiento durante los afios 60 y 70 en la llamada Guerra Fria
Arabe, dando pie a explicar como durante los 60 se consolidard no solamente el bloque

panarabista, si no también las monarquias musulmanas apoyadas por EEUU.

4.2 Enfrentamiento entre las Republicas Panarabistas y las Monarquias Conservadoras
Panislamistas durante los afios 60

El movimiento panarabista liderado por Nasser hasta su muerte busco en todo momento
un objetivo comun: la union fraternal de los pueblos arabes, conformando todos juntos un
Estado arabe unitario cuyo tamafio y relevancia internacional tuviese que ser tomado en
cuenta por todas las potencias del Orbe, y que lograse varios de los grandes objetivos
arabes de deshacerse del molesto Estado de Israel y de ser auto-suficientes con respecto a

terceros paises que quisieran aprovecharse de su actual desunién.

Esta ambicionada unién bajo liderazgo egipcio causo gran alarma en las monarquias
autocraticas que predominaban en la regién, ya que el ejemplo egipcio de republicanismo
con valores socialistas y anti-imperialistas amenazaba el control directo que los monarcas
ejercian en sus feudos y sus lucrativos negocios, sobre todo de cardcter petrolifero, con
los grandes hegemones del momento. Ademas, la relativa falta de tradiciones y religién
como elemento cohesionador del mundo arabe dentro del panarabismo repelia a estas
mismas monarquias que bajo el amparo del Islam, como Arabia Saudi en su condicién de
custodio de los lugares sagrados de la Meca y Medina, habian encontrado un elemento
gue les posicionaba como los legitimos garantes de los preceptos del Islam y su necesaria

imposicion y expansiéon por el mundo.
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Se emprenderian a finales de los afios 50 y 60 diversos intentos mas o menos infructuosos
por materializar la unidon de varios Estados en Oriente Medio, tanto por parte de
republicas afines al panarabismo, como en menor medida por monarquias panislamistas.
Asimismo, la divergencia entre ambas visiones desemboco, como ocurria en el conflicto
hermano-mayor de la Guerra Fria, en una serie de Conflictos de Proximidad, “Proxy

Wars™, entre Egipto y Arabia Saudi, como respectivos lideres de los bloques antagénicos.

I.  Fracasos de las grandes uniones de Estados arabes

El prestigio que acumulo Nasser al termino de la Crisis del Canal de Suez, que fue
considerada un gran triunfo de este Jefe de Estado a pesar de los abrumadores reveses
militares, lo encumbraron a el y al panarabismo a la cima de la popularidad en Oriente
Medio, especialmente entre las clases sociales mas deprimidas y subjetivas a los ideales
de igualdad socialista (Dawisha, 2009). A perfeccionar esta imagen de icono ayudo el
intensisimo uso que Nasser utilizaba de la radio para hacer llegar sus mensajes a las masas
de Egipto y sus paises vecinos, convirtiéndose con su personalidad Unica en uno de los

lideres mas carismaticos del siglo pasado (Dawisha, 2009).

La fama no solamente le granjeo apoyo popular, si no que también le sirvié en bandeja de
plata la conformacion de alianzas con varios actores regionales. Su apoyo explicito a los
movimientos de liberacién nacional en Argelia le valieron ser una figura de referencia para
numerosas guerrillas y movimientos paramilitares, tales como el Frente Nacional de
Liberacidon argelino y el Movimiento Nasserista Independiente. Este ultimo es un pseudo-

partido politico y con milicias del Libano que apoyaba a ultranza las tesis de Nasser (Hafez,

1 Nota sobre Proxy War:

Naciones Unidas cataloga como Proxy Wars a aquellos eventos bélicos entre dos o mas actores
internacionales, no necesariamente Estados, cuya confrontaciéon se encuadra dentro de un conflicto

Macigpsaddpidae gakabedrred s sHiRYe VAT iskaH el evRtostiRIeRSs aldeadasn@eBRssactores

internacionales, no necesariamente Estados, cuya confrontaciéon se encuadra dentro de un conflicto
mas grande entre dos poderes mas fuertes que buscan evitar las hostilidades directas entre ellos.
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1977), hostigando al gobierno pro-occidental de Beirut con el apoyo de Egipto, y siendo el
causante en buena medida de la Crisis del Libano de 1958, que hubo de ser solventada por

una breve invasién estadounidense en suelo libanes (Tinguy, 2007).

Pero si hubo una alianza que iba a marcar el rumbo del panarabismo en estos afios esta
fue el hermanamiento de los partidos socialistas Ba’ath en los paises donde o bien
gobernaban, o bien contaban con una amplia presencia. El Partido Socialista Arabe Ba’ath
fue fundado en Damasco en 1947, y destacaba por su defensa de la unidn de los Estados
arabes, del anti-imperialismo, etc. (George, 2003), lo que le puso en muy buenos términos
con Nasser y sus planteamientos similares. Nasser, a pesar de no ser miembro del Ba’ath
dado su historial castrense, compartia buena parte de su ideario, y no dudo ni un
momento en prestar apoyo financiero y moral a este partido en otros paises,

principalmente en Siria e Iraqg.

La ayuda prestada por Nasser a este partido en Siria tuvo su contrapartida eventualmente.
AuUn no siendo la fuerza mayoritaria de Siria, el Ba’ath si que formaba parte del gobiernoy
ostentaba carteras tan importantes como la de Asuntos Exteriores o Economia (Kaylani,
1972). Desde estas posiciones de poder, los dirigentes socialistas sirios pudieron ver de
primera mano como las potencias occidentales trataban de coaccionar a Siria para que
renegara del socialismo, lesivo para los intereses occidentales, muchas veces alegando el
riesgo que el Partido Comunista sirio (Brecher, 1997), de un tamafo considerable,
representaba para el ex-mandato francés. En 1957, EEUU y sus aliados regionales
(Turquia, Irag, Jordania y Libano), temiendo que los comunistas se hubiesen hecho con el
poder efectivo en Siria tras una serie de movimientos realizados desde Moscu y Damasco,
movilizaron tropas en la frontera turco-siria, lo que causo una crisis interna de gran calado

en la joven republica (Anderson, 1995).

Aunque las tensiones de esta crisis se enfriaron rapidamente, la constatacidn por parte de

Siria de que en caso de una eventual confrontacion dificilmente iba a encontrar aliados en

32



sus vecinos limitrofes dio fuerza a la idea panarabista del Partido Ba’ath de unirse con
Egipto en un mismo Estado, que fuera fuerte de puertas adentro, suprimiendo cualquier
connato de levantamiento comunista, y en la arena internacional. La iniciativa por parte
siria contaba con varios impedimentos como la falta de conexidn territorial entre ambos
Estados o los diferentes sistemas econdmicos de ambos paises, y por ello el argumento
gue convencidé a Nasser de que la union era posible fue que a menos que se materializara,
Siria entraria en una guerra civil interna que privaria a Egipto de su Unico aliado en Oriente

Medio (Dawisha, 2009).

Asi, en febrero de 1958, tras sendos plebiscitos en Siria y Egipto, se fraguo la Unién de
Republicas Arabes (UAR), una iniciativa para formar un Estado con una cdmara de
representacion egipcio-siria y bajo la presidencia de Nasser, lo que recabo numeroso
apoyo entre los ciudadanos arabes de toda la region, quienes, segun el experto Dr. Adeed
Dawisha, “[los ciudadanos arabes] reaccionaron primero con sorpresa, para rapidamente
pasar a un estado de euforia descontrolado” (Dawisha, 2009). La UAR marca un hito
histérico global, ya que no solamente constituye un primer paso hacia hacer realidad la
misién panarabista, si no que es uno de los primeros precedentes de dos Estados

nacionales enteramente soberanos eligiendo de mutuo acuerdo unir sus fortunas.

No obstante, la UAR desde el primer momento mostré signos de ser una empresa mal
planteada al contar Egipto con un peso sustancialmente mayor en todos los estratos de la
gobernanza mutua (gobierno, ejercito, empresas publicas, etc.), a pesar del apoyo
mayoritario recibido de una esperanzada ciudadania arabe. Entre las reformas
implementadas que alienaron a los jerarcas de Damasco sobresalian: la imposicion egipcia
de un sistema politico de partido Unico que afectaba por igual a los comunistas y a su
aliado Ba’ath (Palmer, 1966); la relegacidon del ejercito sirio a cuestiones puramente
militares, evitando su injerencia en el devenir politico del nuevo Estado y supeditando el

Alto Mando sirio a generales egipcios (Podeh, 1999); y los esfuerzos por transformar la
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economia siria en una mas similar a la egipcia, lo que transformé enormemente el tejido

principalmente comercial de Siria (Stephens, 1991).

Lo mas relevante a la hora de abordar la creacién de la UAR y su impacto en la historia es
la cadena de eventos que agitaron gravemente a la regién. La fortaleza mostrada por
Nasser y la puesta en marcha de reformas econdmicas y centralizadoras, como el impetu
nacionalizador ahora extendido a Siria y su reforma agricola (Stephens, 1991),
atemorizaron a los reinos colindantes, que veian como su propia ciudadania exigia la
incorporacion a la UAR y la implementacién de medidas similares, algo incompatible con

las monarquias enemistadas con Nasser y aliadas de Gran Bretafiay EEUU.

Como ya se ha mencionado antes, el Estado drabe que lideré en un primer momento los
esfuerzos contra Nasser fue el reino hachemita de Iraq, promoviendo alianzas supra-
nacionales en Oriente Medio y con las potencias europeas que contuvieran el atractivo
mensaje socialista de Nasser, como CENTO. El gobierno iraqui de Al-Said visualizaba la
UAR como la principal amenaza a la estabilidad del reino, dada los beligerantes mensajes
de Nasser contra Iraq y el apoyo politico que numerosos partidos nacionales ofrecian al
mandatario egipcio, pero también como una oportunidad para lograr hacer realidad su
propia concepcion de un Estado drabe unido bajo la monarquia hachemita y sus principios

(Maddy-Weitzman, 2009).

Asimismo, la otra monarquia hachemita era Jordania, un reino mucho mds vulnerable a las
llamadas a la unién arabe de la UAR por su situacion geografica, su estrechisima alianza
con Gran Bretafia, y su debilidad econdmica. A este compendio de razones por las que
Amman temia la unidn sirio-egipcia se le sumaba la intensa campafa de Nasser por
desestabilizar el pequefio reino, apoyando veladamente a jordanos y palestinos
desencantados con la monarquia a rebelarse contra el rey Hussein, quien hubo de hacer

frente a varios golpes de estado fallidos contra su persona (Mufti, 1996).
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Tras meses de negociaciones, intentando infructuosamente que Arabia Saudi se
incorporara, los reyes primos de Iraq y Jordania, Faisal Il y Hussein, respectivamente,
formalizaron la unidn de sus dos reinos bajo el reinado del primero, naciendo a la par que
la UAR la Federacion Arabe, en febrero de 1958. Este nuevo pais soberano compartia una
misma politica integrada de defensa y asuntos exteriores, pero debido a las ingentes
divergencias econdmicas entre ambos territorios, contando Irag con muchos mas fondos
procedentes en su mayoria de la enajenacion de petréleo, fue deseable evitar una
integracién mayor que hubiese echado mas lefia al fuego en la descontenta poblacién
iraqui, y en vez de esto se acordd un presupuesto comun donde Iraq contribuia el 80 por

ciento de los fondos (Mufti, 1996).

Sin embargo, a pesar del apoyo del bloque occidental al nuevo Estado, debido a que EEUU
y Reino Unido estaban preocupados en salvaguardar los flujos de petrdéleo de Iraq, Kuwait
y Arabia Saudi de la amenaza nacionalizadora que supondria que Nasser se hiciera con el
poder en alguno de estos paises, ningln otro Estado arabe hizo amago de unirse a la
Federacién Arabe (Vassiliev, 1998). Por un lado Kuwait era un protectorado britdnico y
Reino Unido no accedid a perder su estatus hegemaonico con respecto a este emirato, y
Arabia Saudi, por razones histdricas de enfrentamientos entre las familias reales de Saud y

los Hachemitas, no veia con buenos ojos el nuevo Estado (Vassiliev, 1998).

Finalmente, las enormes tensiones politicas y sociales internas en Iraq dinamitarian el
proyecto confederado en el plazo de sélo 6 meses, jugando un papel crucial el ejercito y el
Partido Ba’ath iraqui. La fuerte implantacién que el Partido Ba’ath registraba en el reino
mesopotamico se debia en parte a los esfuerzos prestados por su hermano mayor sirio y
por Nasser con el fin de debilitar a la vigente monarquia en el poder, algo que lograrian
finalmente con el sangriento golpe de Estado de julio de 1958 (Eppel, 1998). Dicho evento
compartia las mismas causas que el golpe contra Farouk en 1952: una alianza estratégica
de sus gobernantes con Reino Unido que era abiertamente criticada por la ciudadania

cuando por ejemplo Irag tuvo que apoyar a este pais en el conflicto de Suez contra un pais
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arabe (Hunt, 2005), y una clase politica de amplio espectro y militares deseosos de que

Iraq se convirtiese en lider regional independiente.

El temprano fin de la Federacién Arabe supuso un revulsivo extraordinario para Oriente
Medio. Primero, de la noche a la mafiana Iraq, dirigida dictatorialmente por el general
Qasim, se alined con la UAR para ganar aceptacion entre los iraquies, aunque por temor a
convertirse en un lider titere de Nasser se negd en rotundo a unir sus fortunas con la UAR.
Asimismo, temiendo la obvia conexién que el Partido Ba’ath tenia con la UAR y su
hermanado partido sirio, Qasim alejo a este de los puestos de poder, aunque el golpe de
estado triunfara en gran medida gracias al apoyo politico a la deposicion de Faisal Il y Nuri

Al-Said (Aburish, 2004).

En segundo lugar, el rey Hussein de Jordania velozmente traté de mejorar sus maltrechas
relaciones con la UAR para tratar de conservar su trono (Mufti, 2006), contactos que
tuvieron sus frutos, como se observo en la activa participacién jordana en la Guerra de
1967 del lado egipcio. Finalmente, la descompensacion regional con la alineacion iraqui
con las republicas panarabistas desencadeno la toma del testigo en contra de Nasser por
parte de Arabia Saudi, acuciada por numerosos problemas internos de indole similar a los
gue amenazaban al rey Hussein de Jordania y temerosa del atractivo mensaje panarabista

y sus efectos desestabilizadores para las monarquias del Gran Oriente Medio (Gold, 2003).

Aunque pareciese que la UAR iba a persistir habida cuenta de su popularidad y la
debilidad de los agentes externos regionales contrarios a su proyecto socialista
panarabista, en verdad en su seno albergaba tensiones de tal calibre que forzaron la
ruptura de la pionera union 3 afios y medio después de su constitucion, el 28 de
septiembre de 1961. Parece paraddjico que fuera un golpe de estado llevado a cabo por
coroneles sirios, algunos de los cuales impulsaron en su dia la uniéon con Egipto, lo que
acabara con el Estado piloto (Dawisha, 2009). La justificacion mas extendida para que se

dieran las condiciones de la ruptura apunta al cansancio de la ciudadania siria al no
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sentirse identificada con el nuevo Estado, que bajo el prisma de la visién de los sirios
primaba los intereses egipcios, y a un resurgir de un nacionalismo sirio inaudito desde los
afios inmediatamente posteriores a su independencia, que veia diferencias entre las

poblaciones arabes de Siria y de Egipto (Elie, 2009).

Il. Inestabilidad interna y fortalecimiento de Arabia Saudi: Yemen y el zenit de las

tensiones entre bloques en Oriente Medio

Coincidiendo con el lustro dorado del gobierno de Nasser (1957-1962) convivia el
momento de mayor tension interna desde la creacion de un reino unificado en la
Peninsula Ardbiga. Desde 1953 los designios de Arabia Saudi estaban regidos por el Rey
Saud, el cual compartia rasgos parecidos a los del depuesto rey Farouk de Egipto, solo que
en un contexto mucho mas crucial para la historia de su pais, con vecinos regionales
ansiosos por tomar parte en las riquezas petroliferas del “Reino del Desierto”.
Precisamente los ingresos derivados del petrdleo y el enorme gasto publico que bajo su
reinado se llevo a cabo para, por ejemplo, habilitar Riad como capital del reino con los
edificios que este desempefio requerian, suscito resquemor entre sus subditos y su familia

(Robert, 1981).

Aun en los ultimos afios de la década de los 50 Arabia Saudi se regia por una politica
exterior bastante equidistante, en linea con los postulados no-alineados. Aunque la familia
real saudi aborrecia el comunismo por la amenaza que este constituia para su poder, Saud
en concreto era partidario de mantener sobre todo lazos econémicos con Occidente, pero
no asi dejar que estos influenciaran en el devenir de los pueblos arabes. Asi se explica
porque Saud, aun viendo a Nasser como un potencial riesgo por el golpe de estado que
ocurrié en Egipto en 1952, se decidié a apoyarle en el conflicto de Suez, cortando las
relaciones diplomaticas tanto con Francia como con el Reino Unido, sin poner en riesgo su

posicion como aliado clave regional de EEUU (Foreign Relations of the US, 1956).
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La ambivalente politica exterior de Saud y su erratico impetu por gastar grandes sumas de
dinero hicieron que su popularidad decayeran entre los americanos y la elite religiosa y
social de Arabia Saudi, que veian en la figura de su hermano, el Principe Faisal, alguien
mucho mas proclive a liderar al mundo arabe desde una vision islamica, en contraposicién
con el panarabismo, y a modernizar el pais sin los gastos fatuos del actual rey (Alrasheed,
2003) (Quandt, 1981). Sin embargo, también aqui las maquinaciones de Nasser fue lo que

en ultima instancia provocaron la renuncia forzada de Saud al trono en 1964.

Los cantos de sirena nasseristas para impulsar reformas sociales y politicas en el mundo
arabe tuvieron una gran y encubierta acogida en Arabia Saudi, especialmente entre la
minoritaria clase media y segmentos secundarios de la familia real saudi. Un grupo de
nobles saudies defensores de cambios que instauraran una monarquia constitucional
fueron el Principe Talal y sus hermanos, los cuales se conocian popularmente como el
Movimiento de los Principes Libres en clara alusién al Movimiento de Oficiales Libres de
Egipto (Gold, 2003) (Taheri, 2012). Su actividad comenzd pronto, dado que en 1958 ya
habian redactado y difundido una constitucidon que proponia limitar profundamente los
poderes casi ilimitados del rey en favor de un consejo nacional de notables (Khan, 2005).
Estos postulados fueron interpretados por la casa de Saud como el primer caballo de
Troya para erosionar su poder, y en un primer momento la respuesta fue el exilio forzoso
de Talal y la condena real a estos planteamientos reformistas, calificandolos de defensores

del ideario comunista (Menoret, 2005).

Sin embargo, a medida que el enfrentamiento entre el Rey Saud y su hermano, el Primer
Ministro Faisal, se recrudecia, el primero no tuvo mas remedio que apoyarse en la faccién
de su familia préxima a Talal, nombrandole Ministro de Finanzas (Menoret, 2005). Desde
la 6ptica actual esto es considerado un error tactico por parte de Saud, ya que sirvid para
aglutinar en su contra a la elite religiosa, militar y politica del pais; toda ella con vinculos

en la Familia Real, a cambio del apoyo insuficiente de las clases medias de estos
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estamentos (Nehme, 1994) (Wynbrandt, 2004). Asimismo, EEUU, temeroso de las
implicaciones que un Arabia Saudi reformado tendria para los flujos de petrdleo, se inclino
favorablemente del lado de Faisal, brindandole apoyo tactico para asegurar una transicion
pacifica de la corona, que se produjo en 1964, acabando con el antiguo rey Saud exiliado
en busca de aliados internacionales para obtener de nuevo la corona, apoyo que recibid
por parte de Nasser, quien autorizaba que por ejemplo Saud se comunicara con el mundo

arabe y sus antiguos subditos a través de la radio egipcia (Kechichian, 2001).

La continuada intromision egipcia en los asuntos internos de Arabia Saudi durante todos
los anos 60 inflamaron las tensiones entre los dos bloques que buscaban la supremacia en
el mundo arabe, aunque ahora dicho enfrentamiento estaria encabezado no solo por
Nasser sino también por el rey Faisal de Arabia Saudi. La figura de este Jefe de Estado
serviria para revitalizar al bando monarquico y darle nuevos brios, dado que desde el
Golpe de Estado de Irag en 1958 los partidarios de los regimenes tradicionalistas carecian
de un liderazgo claro o carismatico. Faisal llevo a cabo numerosas reformas econémicas y
sociales en el ambito domestico ya desde que tomara las riendas efectivas del pais como
Primer Ministro. Buena parte de ellas consiguieron paliar el descontento popular que
habian suscitado las acciones del rey Saud, alejando después de 5 afios de amenaza, los
temores de una insurreccién interna, gracias a la implementacién de reformas como la
introduccion del Estado del Bienestar para los nacionales saudies o la abolicion oficial de la

esclavitud en 1962 (Bruce, 2011).

Asimismo, Faisal mostro unas asombrosas dotes de pragmatismo en politica exterior, en
contraposicidn a su predecesor. Vio tempranamente que la Unica manera de poner coto al
mensaje populista procedente de Egipto era mediante la inversion de fuertes sumas de
dinero en los paises arabes con el fin de consolidar unas estrechas relaciones bilaterales, y
encabezar, con la legitimidad que le conferia a Arabia Saudi el custodiar los dos lugares
mas sagrados del Islam, los movimientos conservadores y mondarquicos que seguian

teniendo un gran arraigo a lo largo y ancho de Oriente Medio. Esta profundizacién en lo
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gue venian siendo las lineas maestras de la accion exterior saudi (anti-semitismo y anti-
comunismo, defensa de una interpretacion literal del Islam, desconfianza de Occidente
pero dependencia militar de EEUU, etc.) se debian a la practicidad y devocidn religiosa
mostradas por Faisal a lo largo de su reinado, que podria considerarse crucial para poner
los cimientos de la actual potencia regional que es Arabia Saudi (Unexpectedly Modern,

2013).

Si bien, lo que de verdad marca una diferencia en el reinado de Faisal es su apuesta por el
panislamismo. Al contrario que el panarabismo, el panislamismo va mas alla de buscar una
union nacionalista de un pueblo de similares caracteristicas, como son los arabes, y
defiende que el nexo de unidn en Oriente Medio debe de ser la religion del Islam, la cual
deberia de tener poderes legislativos, a través de la Sharia, y ejecutivos para unificar a
diversos pueblos que profesen esta fe. Faisal creia en las virtudes de este movimiento
para huir de los desacuerdos y enemistades que en su opinidon generaban los
nacionalismos, y a fin de recabar el mayor apoyo posible entre el resto de Estados, y
especialmente monarquias en la regién, se volcé en promover la Liga Mundial Islamica
(Muslim World League, n.d). Entre los cometidos de esta organizacién se encuentran los
de dictar una doctrina religiosa Unica para sus miembros, funcidon que solia desempefiar la
institucion del Califato hasta 1924, afio de la disolucidn del ultimo califato por parte de

Mustafa Kemal en Turquia.

Fue bajo su reinado de fortalecimiento interno donde la lucha ideoldgica entre el bando
nasserista y el de las monarquias conservadoras alcanzo su maxima extensién, adoptando
el formato de guerras de proximidad que tanto caracterizaban a la confrontacién de
bloques de la Guerra Fria. Mientras que Egipto proseguia alentando revueltas militares y
civiles, Arabia Saudi proveia de fondos y contactos a monarquias con menos recursos para
gue hicieran frente a sus situaciones internas. Sin embargo, el tenso equilibrio alcanzado

tras los sucesos de Iraq se haria pedazos a partir del Golpe de Estado yemeni de 1962.
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Yemen constituia un caso Unico en Oriente Medio. Por un lado habia formado parte de la
UAR de Nasser como un Estado federado asociado, aunque al contrario que Siria, Yemen
se mantuvo mucho mas desligado a raiz de su precaria situacion econémica y que no
dejaba de ser una monarquia cuasi-absoluta (Cotran, 1959). Por el otro, con la
desintegracién de la UAR y los paralelismos politicos entre Sana y Riad, Yemen mantuvo
lazos estrechos, y de dependencia econdmica, con Arabia Saudi. Nasser, que habia
perdido prestigio por el proyecto fallido de la UAR, necesitaba un golpe de efecto que
demostrara a la regidén que su determinacion seguia intacta, y Yemen se presentaba como
una oportunidad Unica para humillar a Riad después de que este hubiese torpedeado
como pudo la UAR, y para seguir reivindicandose como el lider drabe anti-imperialista,

buscando expulsar a los britanicos de sus enclaves en Adén y Socotra (Aboul-Enein, 2004).

Asi, Nasser, aprovechando el escaso apoyo popular del recién elegido rey, Iman al-Badr,
proveyo de armas, tropas regulares egipcias y apoyo tactico a los militares de este pais, las
cuales derrocaron con facilidad al nuevo rey, que huyo a Arabia Saudi. La presencia de
millares de militares egipcios en la frontera sur de Arabia Saudi disparo la preocupacién
saudi e internacional ante una eventual invasidon egipcia de Arabia Saudi, causando
movilizaciones de tropas en Jordania, Arabia Saudi, y las posesiones britanicas. Los
eventos subsecuentes consistieron en una guerra civil interna entre facciones
republicanas pro-nasseristas y numerosas tribus realistas, con los apoyos internacionales
de Egipto, sus aliados y el bloque soviético para los primeros, y Arabia Saudi y sus socios

monarquicos y occidentales para los segundos (Sandler, 2002).

Sin entrar en detalles de las batallas que se libraron, Yemen es conocido popularmente
como “el Vietnam de Egipto” (Ferris, 2015). Durante los cinco anos de la contienda (1962-
1967), 70.000 tropas egipcias lucharon inutilmente en un pais donde la guerra de
guerrillas era, sin ningln genero de dudas, la Unica manera de imponerse en este
conflicto, y perdieron la vida mas de 10.000 jévenes egipcios luchando al otro lado del

Mar Rojo. Ademas, el coste econdmico para Egipto fue astrondmico por los costes de
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mantener el puente aéreo vy las tropas sobre el terreno y por la perdida de subvenciones
estadounidenses, dejando a su economia al borde del colapso (TIME, 1967). Mientras,
paralelamente, Faisal se habia negado a enviar tropas saudies a librar la guerra en su
vecino yemeni y habia optado solamente por apoyar financiera e internacionalmente a los
realistas; lo que unido a su exitosa implementacion de reformas en educacién;
modernizacién de Arabia Saudi con avances como la introduccién de la televisidn; y
consolidacion en la extraccion de crecientes cantidades de petrdleo, coloco a Arabia Saudi

en una posicion envidiable y de fuerza en Oriente Medio (Saudi Arabia, n.d).

Si bien en 1965 se produjeron los momentos de mayor tensién bilateral entre saudies y
egipcios, a raiz de que estos uUltimos bombardearan poblaciones saudies fronterizas con
Yemen, y que ambos paises congelaran o expropiaran los activos del otro en sus
respectivos territorios, la verdad es que la insostenible posicién egipcia en Yemen y la
cada vez mas respetada figura de Faisal internamente y en todo Oriente Medio
provocaron que ambos paises se advinieran a negociar (Saudi Arabia, n.d). Las
negociaciones se desarrollaron en paralelo al conflicto desde 1965 hasta 1967, con el
subsecuente drenaje de fondos egipcios que esto supuso. Sin embargo, Nasser era incapaz
de abandonar Yemen unilateralmente, por una cuestion meramente de prestigio, algo que
era bien sabido por Faisal y otros aliados saudies que habian salido del conflicto, siendo el
mas singular la duplice alianza conformada por las casas de Saud y Pahlavi para frenar al

apostata Nasser (Ferris, 2015).

Tomando en cuenta los anteriores parametros, hubieron de concurrir dos circunstancias
para que brotara la paz entre ambos Estados en 1967: la catastrofica derrota egipcia en la
Guerra de los Seis Dias y la promesa de fondos saudies a Egipto a cambio de que este se
plegara de la guerra yemeni. El acuerdo del que hablaremos en el siguiente capitulo, fue
alcanzado en Jartum durante la famosa cumbre de la Liga Arabe que pronuncio los tres
Noes contra Israel, y su conclusién tuvo una enorme repercusion regional, al terminarse

cualquier tipo de intromisién saudi o egipcia en Yemen, que seguiria siendo una republica
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hasta nuestros dias gracias en buena medida al apoyo soviético, y al constatar que el
bloque liderado por Arabia Saudi y Faisal estaba por primera vez en una posicion mucho

mejor que la del derrotado y en bancarrota bloque panarabista (Ferris, 2015).

lll. Declive del Panarabismo a partir de la Guerra de 1967

Aunque hasta el momento solo se han analizado las causas del distanciamiento de los
distintos bloques arabes, siempre existié un elefante en la habitacién que conseguia lograr
gue los arabes nacionalistas y los mas tradicionalistas dejaran de lado sus diferencias: la
perenne existencia del Estado de Israel. Enarbolar la causa anti-sionista en Oriente Medio
era uno de los grandes elemento de enfrentamiento de los distintos lideres de las
facciones enfrentadas, utilizdndose como arma arrojadiza cuando uno o mas paises
mostraban cualquier atisbo de distensién con Israel. El extremo mas conocido es la
aireada respuesta al primer pacto entre un pais arabe e Israel, el celebérrimo pacto entre
Sadat de Egipto y Begin de Israel en 1979, que supuso el aislamiento de Egipto dentro de
toda la comunidad arabe y el propio alineamiento de la poblacion egipcia con Sadat, que

seria asesinado pocos afios después (Kramer, 2014).

Israel por tanto tenia el potencial de crear acercamientos entre enemigos acérrimos, y
podria decirse que supuso el nexo en comun, junto al deseo de no abrir un enorme frente
en Oriente Medio por parte de EEUU y los soviéticos, que puso freno a una escalada de
conflicto que atafera a varios paises drabes los unos contra los otros. Mientras que para
los panarabistas Israel suponia, al mismo tiempo, una amenaza estratégica para su
defensa nacional, un obstaculo territorial para cualquier unién arabe efectiva y un
resquicio occidental a las puertas de dos de los grandes paises nacionalistas como eran
Egipto y Siria; para Arabia Saudi, Jordania y el resto de monarquias, salvo Irdan por su
proximidad a EEUU, Israel suponia una afrenta a los valores islamicos que propugnaban y
un desafio a la integridad territorial de Jordania, que se habia erigido en protector de los

palestinos y en salvaguarda de sus territorios.
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Haciendo honor al proverbio que dice que “el enemigo de mi enemigo es mi amigo”,
Egipto y Siria solian contar con el apoyo de Arabia Saudi y Jordania en su rechazo conjunto
a Israel. En 1967, siendo Nasser consciente de esta realidad y habiendo pasado mas de
una década desde el propio enfrentamiento de su pais e Israel, vio que redirigir los
esfuerzos egipcios en demostrar una abierta hostilidad con el Estado judio podia servirle
para sacar a su pais del embrollo que era Yemen sin perder la credibilidad que supondria
hacerlo unilateralmente. Los generales egipcios creian, a pesar del desastre yemeni, que
la superioridad numérica egipcia y la probabilidad de no estar solos en un conflicto abierto
con Israel podia darles la ventaja necesaria para derrotar a Tel Aviv, aunque Nasser no
tenia del todo claro que el Ejercito egipcio pudiera hacer frente en igualdad de
condiciones al entrenado ejercito sionista (Brooks, 2008). A pesar de su cautela, Nasser
dio luz verde al aumento de las tensiones con su vecino, mediante movilizaciones de
tropas y amenazas como la de cerrar los Estrechos de Tiran a embarcaciones israelies,

como ya ocurriera en 1956.

Ante la alarma de estas acciones, Israel reacciono de una manera eficaz, rapida e
inesperada, con un ataque aéreo preventivo masivo contra la aviacion egipcia, la cual fue
aniquilada sin ni siquiera presentar batalla en los cielos. La perdida de su aviacién dejo a
Egipto mas vulnerable que nunca, y cuando horas mas tardes tropas israelies se
movilizaron para ocupar Gaza y el Sinai, Nasser no tuvo mas remedio que ordenar la
retirada estratégica de sus tropas. La accidon conjunta sirio-jordana en otros frentes
también fue ineficaz, e Israel ocupo sin grandes dificultades la Cuenca Occidental del rio
Jordan y los Altos del Golan. La humillacion al mundo arabe se consumo en 6 dias con un
ratio de bajas 20 a 1 en favor de Israel por un total de 20.000 muertes arabes, acabando
definitivamente con el halo de invencibilidad que recubria a Nasser, quien a pesar de
dimitir en su anuncio de la derrota a su pueblo prosiguié en el cargo debido a las enormes
muestras de apoyo popular en las calles pidiendo que e mantuviera en el poder. Por otro

lado, Arabia Saudi expreso su mayor condena por las acciones israelies, aunque en el
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fondo habia salido ganando, puesto que sin participar directamente en el conflicto se
habia erigido como Unico pais arabe con ejercito y fondos para liderar la regidn, ante la

hecatombe de Egipto (Ferris, 2015).

Como se adelanto en el anterior capitulo, la cumbre de la Liga Arabe en Jartum de 1967
sirvid para constatar la descompensaciéon de poder entre los panarabistas y los
panislamistas, en favor ahora mismo de estos ultimos. Nasser y Faisal acordaron poner fin
a la sangria de Yemen y hacer frente comun con el resto de paises drabes para frenar a
Israel, y Faisal se advino a crear, para en parte lavar su imagen por no haber hecho nada
en este conflicto, un fondo comun con otros grandes contribuyentes arabes, como Kuwait,
para ayudar a reconstruir los ejércitos de los paises contendientes en la Guerra de los Seis
Dias (Arab League Summit, 1967). Esta cumbre marcaria un antes y un después en la
historia de la regién, ya que Egipto por primera vez se retraeria de las cuestiones
regionales para intentar poner solucion a su compleja situacién interna. Nasser perdid
protagonismo en la esfera internacional, dando paso a Arabia Saudi como el nuevo pais
dirigente de la Liga Arabe y cediendo el testigo de la lucha palestina a la OLP de Yasser
Arafat, el cual habia vivido largas temporadas como estudiante en El Cairo y simpatizaba

abiertamente con Egipto y Nasser (Aburish, 1998).

7. Término de la Guerra Fria Arabe y Paralelismos con el Oriente Medio Actual

El ocaso de Egipto tras este conflicto marco en buena medida el fin del cisma arabe, al
guedar el panarabismo desamparado y sin recursos, en tanto en cuanto rebrotaba por
todo Oriente Medio el Islamismo apoyado por Arabia Saudi. El ultimo connato panarabista
se produjo poco tiempo antes de la muerte repentina en 1970 de Nasser, y tuvo lugar en
1969 en Libia, donde un joven general, Muammar Gaddafi, derrocaria junto a una cupula
militar pro-nasserista al rey Idris | de Libia. Gaddafi compartia con Nasser una visién
conjunta y un mismo ideario panarabista, considerandole su mentor y amigo personal, y

esta afinidad entre los lideres desemboco en el intento de conformar una nueva UAR,
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llamada la Federacién de Republicas Arabes, con Libia, Siria y Egipto (Vandewalle, 2008).
Este plan inquietaba especialmente a Arabia Saudi, dado que Libia, por su riqueza
petrolifera, tamafio y escasa poblacién, destacaba por su parecido con el reino saudi, el
cual ya habia visto con gran inquietud como Idris, un monarca aliado y con amplias
similitudes a los nobles saudies habia sido depuesto con una facilidad pasmosa

(Vandewalle, 2011).

Sin embargo, la muerte de Nasser y el ascenso al poder del hasta ese momento vice-
presidente Sadat, hizo descarrilar el proyecto federal. Sadat busco romper los lazos de su
predecesor con la URSS y relanzar las relaciones con EEUU y Arabia Saudi, las cuales
ofrecian mayores contrapartidas econdmicas para un Egipto que buscaba resarcirse de su
cruenta derrota en 1967. Tres situaciones convergieron en los afios 70 que explican
porque la Guerra Fria Arabe no se prolongo mas en el tiempo, al contrario que la Guerra

Fria mundial, que se puede considerar que durd hasta la disolucion de la URSS.

En primer lugar, la guerra de desgaste promulgada por Egipto hacia Israel al término de la
Guerra de los Seis Dias cristalizo en la Guerra de 1973, afio cumbre para los paises arabes.
El buen desempefio inicial de la coalicién de paises arabes, que incluia por primera vez
fuerzas expedicionarias de paises como Arabia Saudi o Libia, bastd para granjear un
sentimiento de revancha a paises que habian sido humillados en anteriores guerras.
Asimismo, el boicot petrolifero a los aliados de Israel dictado por la Liga Arabe e
impulsado sobre todo por Faisal, quien gracias al boicot y a la guerra se convirtié en un
lider respetado incluso entre los panarabistas, tuvieron un efecto demoledor en Occidente
y llenaron las arcas de Arabia Saudi y el resto de potencias petroliferas, allanando el
camino para la enorme acumulacion de reservas pecuniarias durante las décadas
venideras (Heykal, 1977). También, el sentimiento de unidn creado por la participacion
conjunta en la guerra sirvieron para acercar posturas entre los paises arabes, con
indiferencia de su conflictivo pasado y antagonistas formas de gobierno, y para evitar

conflictos entre ellos, lo realidad que se impuso hasta que Irag en los afios 90 invadid
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Kuwait, dado que la guerra entre Iraq e Iran de los afos 80 no se considera una guerra

entre arabes, si no solamente entre musulmanes.

En segundo lugar, el radio de accidén que llegaria a tener el nuevo sentimiento islamico en
Oriente Medio fue mucho mas amplio de lo que su situacidon en los afios 60 dejaba
entrever. Los postulados wahabitas provenientes y financiados por Arabia Saudi no
encontraron una gran acogida en la regidn, pero si que instigaron a otros lideres que
carecian del carisma que tuvo Nasser a coquetear con una re-islamizacion de sus paises
como elemento cohesionador de sus gobiernos y sus identidades nacionales. Este fue el
caso del Egipto de Sadat, descabalgado de su tradicional rol como promotor del
panarabismo, que vio en el fomento del Islam en El Cairo una manera de que Egipto
volviera a estar reunido en torno a un proyecto comun, ademds de que le permitiria,
durante los anos 70, esgrimir ante sus nuevos aliados saudies que sus nuevos vinculos de
amistad eran sinceros, con el consecuente aumento de los fondos destinados a Egipto

(Mens, 2013).

También, las implicaciones del islamismo serian fundamentales para entender todo el
transcurso regional de los afios 70, ya que lo que para algunos regimenes representaba un
instrumento de politica exterior y una forma de establecer una identidad nacional fuerte,
para muchos otros suponia un agente disruptivo a la autoridad estatal, y por tanto un
enemigo a batir. Los casos mas sonados se hallan, por un lado, en los otrora paises
panarabistas (Egipto, Siria, la OLP e Iraq), que se opusieron frontalmente a que en sus
respectivos territorios surgiera una identidad islamica, representada en los tres primeros
casos por los famosos Hermanos Musulmanes, que amenazara con erosionar el poder
alcanzado por lideres como Saddam Hussein o Arafat; y por el otro en Iradn, cuya
monarquia autoritaria se alejaba de todos los preceptos islamicos a ojos de los puristas de
esta religion, lo que finalmente supuso su caida. El caso irani es singular pues supuso que
por primera vez un reino alineado con el reconvertido Egipto de Sadat, su gran aliado

regional, y el resto de las monarquias conservadoras no fuera derrocado por militares
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nasseristas y nacionalistas, si no por defensores de una interpretacion literal del Islam, lo
gue da una idea de la importancia acaparada por el Islamismo en detrimento del

nacionalismo arabe que impero durante casi dos décadas.

Finalmente, en tercer lugar la Guerra Fria Arabe concluyo por el propio colapso del
panarabismo, tocado de muerte con el fallecimiento de Nasser. Los paises que se
autoproclamaron herederos del espiritu nasseriano por aunar a los pueblos arabes
carecian de una visién y un carisma que pudieran en verdad hacer factible este proyecto, y
en su lugar, los lideres de estos paises se reafirmaron en sus intentos por establecer
Estados nacionales con marcadas diferencias entre ellos. Esto ocurrié en Siria e Irag con
Al-Assad y Saddam Hussein, lideres autoritarios con estrechisimos lazos con el Partido
panarabista Ba’ath que mantuvieron en todo momento la retorica nasserista pero que en
la practica construyeron Estados basados en el culto a su personalidad y el
engrandecimiento de sus naciones, utilizando en todo momento al extendido islamismo
nacional y regional como el enemigo del Estado en contra del cual debian de fortalecerse
las estructuras de poder (Mens, 2013). El caso libio es quizas el mas paradigmatico y daria
para una tesis en si mismo, ya que Gaddafi, aun a sabiendas de que Libia, por su lejania del
nucleo arabe y escasa poblacién, era incapaz de construir un proyecto panarabista factible
en torno a su pais y su riqueza petrolifera, traté en todo momento de armar el proyecto
sonado por Nasser, y cuando en los afos 90 desistié de proseguir, Gaddafi viré toda su

politica exterior a conseguir llevar a cabo su suefio panafricano (Adebajo, 2011).

Transcurridos ahora casi medio siglo desde que se diera por concluidas las tensiones de la
Guerra Fria Arabe, lo sorprendente es que la evolucién y el desarrollo demografico no se
han visto acompafiados por un verdadero cambio politico en la region, la cual sigue
anclada en dinamicas de enfrentamiento entre Estados y conflictos internos por los
mismos motivos que antafio. Desde el destronamiento del Sah de Persia ningun otro
monarca ha sido derrocado en Oriente Medio, principalmente por el control autocratico

gue los distintos reyes, emires y sultanes arabes ostentan sobre sus territorios, con
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minimas dosis de aperturismo en el tema de los derechos ciudadanos. Sin embargo, queda
reflejado que la monarquia, aun siendo un sistema altamente resistente en la Peninsula
Ardbiga y Marruecos, no suscita un gran apoyo popular en esta region del mundo, como
demuestra el hecho de que ningin monarca depuesto ha sido capaz de recuperar su
trono, ni siquiera en aquellos casos donde contaba con un intenso apoyo internacional,

como fue la situacion de Yemen en los afios 60.

Parece que el siglo XXI trae consigo una inversién en la tendencia que imperaba en
Oriente Medio siglo atras. Con mayor o menor éxito, en las dos ultimas décadas
numerosos dirigentes han visto desafiado su poder, pero un aspecto que compartian en
comun es que eran aquellos lideres, generalmente militares, que habian alcanzado el
poder prometiendo un cambio en el status quo de sus paises y un desarrollo sin parangén
si eran ellos quienes regian el destino del mismo. El listado de nombres podria empezar
por Saddam Hussein, una figura que durante casi 30 afios hasta su derrocamiento y
ejecucidon en 2006 consiguio, a través de una belicosidad con todos sus vecinos sin rival,
gue Iraq boxeara en la arena internacional muy por encima de lo que le corresponderia,

como ya pasaba en los afios 50.

Sin embargo, la aceleracion en esta tendencia vino auspiciada por la archi-conocida
Primavera Arabe, manifestaciones populares que se extendieron por el mundo &rabe al
abrigo del clamor ciudadano contra unos gobiernos corruptos e incapaces de proveer a
sus ciudadanos de un futuro mejor. Como si de una tormenta perfecta se tratase, el
mundo drabe musulman ha tenido que enfrentarse en los Ultimos afios a: una explosién
demogriéfica y altas tasas de desempleo; el aumento del precio de los alimentos basicos,
producto de la especulacién financiera y el cambio climatico; una elevada deficiencia
hidrica y una estrepitosa degradacion del suelo; una distribucién desigual de los recursos
agricolas y de la riqueza energética; y una empobrecida y subdesarrollada economia de

renta catalogada como “capitalismo de familias arabe” (Fuensanta, 2015).
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Todas estas circunstancias prendieron la llama en 2010 de estas revueltas arabes, las
cuales han socavado como nunca antes los cimientos de los regimenes arabes, siendo los
causantes directos o indirectos de los derrocamientos de Ben Ali, Gaddafi y Mubarak, y de
las gravisimas guerras civiles que tienen lugar en la actualidad en Siria y Yemen. La
conexion de todos estos eventos con el caracter ciclico de la Historia es evidente, dado
gue un gobierno que sea incapaz de dar respuesta a las ansias de mejora de su pueblo
esta abocado a desaparecer o a guarnecerse con instrumentos opresivos para mantenerse
en el poder, y ambos escenarios estdn, y han estado por mas de un siglo,

abundantemente representados en estos lares.

Pero las repercusiones de la Guerra Fria Arabe abarcan muchos mas aspectos de la
situacion geoestratégica actual. El conflicto por el liderazgo regional no se quedo
solventado tras la aparente victoria de Arabia Saudi contra Nasser, y sus ramificaciones se
ven hoy en dia con las relaciones de inmensa tensién entre Teheran y Riad. Encuadrado
dentro de esta rivalidad extrema hay un sinfin de conflictos sin resolver, los cuales, a falta
de un enfrentamiento directo con pocos visos de que se vaya a producir, han tomado la
misma forma que empleaban en los afios 60, a través de proxy wars y alianzas excluyentes

entre paises que debieran ser hermanos.

No obstante, las motivaciones de estos conflictos de proximidad han mutado de forma,
aunque en el fondo siga debiéndose todo al pulso que se esta produciendo entre
bambalinas. Asi se explica la retorica religiosa que justifica la enemistad chii y sunna en
mas de media docena de paises, especialmente de Oriente Préximo, o el fraternal odio
tribal que ha enquistado las guerras internas de Siria y Yemen con el apoyo a una u otra
tribu por parte de las distintas facciones lideradas por Irdn y Arabia Saudi, con la
sempiterna presencia de grupos armados internacionales como Al-Qaeda y Hezbold que

son apoyados secretamente por ambos contendientes.
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8. Conclusiones

A veces resulta dificil vislumbrar y entender la volatilidad que la politica exterior de los
paises suele presentar durante el transcurso de la Historia hasta nuestro presente. Para
muchos europeos esto se circunscribe a su terreno patrio, con ejemplos populares como
la amistad franco-germana forjada tras la Segunda Guerra Mundial. Sin embargo, es en
Oriente Medio donde esta paradoja se puede apreciar mas nitidamente, y donde, sin
conocer los eventos estudiados en este trabajo acaecidos ahora hace 50 afios, es

practicamente imposible dilucidar las dindmicas de poder actuales.

Un ejemplo claro de este argumento lo hayamos en el caso egipcio. Este pais ostentd
durante 15 anos un liderazgo claro en el mundo arabe, personificado en la figura de
Nasser y en el abanderamiento de una politica regional pro-unificadora. Sin embargo, tan
pronto Egipto encadend una serie de reveses militares y diplomaticos, empezando por la
Guerra Civil yemeni hasta la desastrosa Guerra de los Seis Dias, su marcado perfil de
liderazgo quedo difuminado en favor de otros paises de su entorno, como Arabia Saudi. Y
precisamente esa perdida de prestigio y desplazamiento a un segundo lugar fue lo que
obligo a Egipto a realinearse dentro del tablero regional, primero estrechando los lazos
con Arabia Saudi, rapidamente después con lIsrael, y recientemente de nuevo con Arabia
Saudi. Si un especialista enfoca todo su objeto de estudio a analizar la estrechisima
relacion actual entre Al-Sisi de Egipto y el rey Salman de Arabia Saudi, y obvia que, por
ejemplo, Egipto lleva cuarenta afios recibiendo fondos subsidiarios de Arabia Saudi, y
EEUU, para mantener la estabilidad econémica y social interna, su analisis quedard
incompleto. En este caso, dicho experto probablemente se limitard a expresar que el
liderazgo saudi del mundo arabe, contrapuesto al antagdnico liderazgo irani de la faccién
opuesta, se debe Unica y exclusivamente a los recursos provenientes del petrdleo, cuando
en realidad hay toda una serie de factores histdricos, como la nefasta politica econdmica
egipcia del final de la época Nasserista o las catastréficas consecuencias que ha tenido

para la economia iraqui sus tres grandes guerras desde los afos 80 (la irani, la del Golfo, y
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la de 2003), que explican porque Arabia Saudi no tiene rival militar o econémico en el

mundo suni.

Este trabajo trata de tocar todos los aspectos que un conflicto como la Guerra Fria Arabe
posee en sus multiples dimensiones, soslayando el proceso de conformacién de los
distintos bloques regionales enfrentados, principalmente los panarabistas y los
panislamistas, y la manera en que se canalizaron las hostilidades, que presentaban un
aspecto en comun con la Guerra Fria mundial en tanto en cuanto las proxy wars sirvieron
de vélvula de escape para dirimir las fortalezas y debilidades de cada faccién sin recurrir a
un devastador enfrentamiento directo. Asimismo, el andlisis de la Guerra Fria Arabe
explica la frenética actividad insurgente que tuvo lugar en el Oriente Medio del tercer
cuarto del siglo XX, la cual, al contrario que en Africa o Asia, donde esta se producia o bien
a consecuencia del incipiente proceso de descolonizacion o bien a raiz precisamente de
una proxy war entre el bloque capitalista y el bloque comunista, iba dirigida a derrocar
regimenes conservadores que de facto eran independientes y tenian todos los derechos
de un Estado independiente, salvo Argelia, pero que en realidad operaban a instancias de
los intereses de terceros paises o estaban regidos por una oligarquia excluyente y

autoritaria.

Es por todo esto que Oriente Medio constituia un microcosmos donde la injerencia de
Occidente y la URSS, aunque palpable y de gran importancia, no tuvo la misma
repercusion que en Europa, Africa o Asia, y esto se aprecia especialmente bien una vez
gue Francia y Reino Unido no tienen mas remedio que cesar su intervencion en Egipto a
raiz de la Crisis del Canal de Suez de 1956. Asi, este trabajo tiene como objetivo principal
explicar que elementos, a parte de la indudable importancia estratégica de Oriente Medio
a caballo de tres continentes, son los que hacen que la Guerra Fria Arabe sea un caso

Unico paralelo y conectado al transcurso historico del resto del mundo.
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Las conclusiones que subrayan la excepcionalidad de esta regién son: en primer lugar el
mero hecho de que existieran dos alianzas rivales regionales capaces de enfrentarse entre
si con independencia de los intereses nacionales de los dos blogues hegemdnicos; en
segundo lugar el papel singular y dicotémico que jugaba Israel con respecto a estas dos
alianzas, dado que por un lado constituia un tema que aunaba a las facciones arabes en su
odio hacia el gobierno sionista y por el otro servia de instrumento a cada uno de los lados
para senalar la aquiescencia del otro con respecto a la existencia del Estado de Israel; y en
tercer y ultimo lugar el poder que llegaron a acumular cada una de las facciones por si
mismas, los panarabistas a través del liderazgo efectivo de Nasser en la regiéon y en el
mundo a través del Movimiento de Paises No Alineados, y las monarquias conservadoras
panislamistas gracias al aprovechamiento que estas realizaban de sus ingentes fondos

provenientes del petrdleo.
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