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1.  INTRODUCCION

En la era digital en la que nos encontramos nos hemos visto en la necesidad de aprender a
nadar en el océano de las nuevas tecnologias y, en el mundo profesional, cada vez se vuelve méas
imperante la necesidad de convertirnos en buceadores profesionales. En la actualidad, resulta
practicamente inimaginable un mundo en el que el ser humano no se ayude de las tecnologias en
sus labores. Sin embargo, las nuevas tecnologias han aterrizado ya en el terreno linglistico,
especialmente en el campo de la traduccion —una labor humanistica. La comunidad traductora
se ha visto obligada también a adaptarse a este panorama cambiante y se ha abierto un debate en
torno a esta cuestion preguntandose cual es el lugar apropiado para el ser humano y la maquina
en la traduccion, tal y como refleja «The Proper Place of Men and Machines in Language
Translation» (Kay, 1980). En definitiva, el traductor del siglo xx1 va a necesitar poner en practica
los mismos conocimientos que los traductores de épocas pasadas, pero tendra la dificultad

afiadida de tener que decidir si este supuesto nuevo avance es su enemigo o su aliado.

Este trabajo va a versar sobre el fenémeno de los correctores automaticos y su posible
aplicacion en el proceso de traduccién. En el apartado de finalidad y motivos explicamos los
objetivos del trabajo que consisten en comprobar si un traductor podria sacar provecho de ellos
y la motivacién que se basa en la curiosidad por conocer su aplicabilidad en el mundo
hispanohablante. En el marco tedrico y estado de la cuestion, realizamos un repaso de conceptos
relacionados con las tecnologias de la traduccién. Asimismo, hacemos la distincion, de manera
general, entre las diferentes clases de correctores automaticos existentes (verificador ortografico,
corrector gramatical y corrector de estilo). Pese a que en este trabajo nos centramos especialmente
en el corrector gramatical y de estilo, también hacemos mencion a los verificadores ortogréficos
ya que constituyen un proceso mas en la correccion automatica gramatical. A continuacion,
explicamos el surgimiento de los correctores automaticos en los afios ochenta. Mas adelante,
describimos los posibles sistemas de funcionamiento de los correctores automaticos: el
linglistico, el estadistico y el neuronal. Revisamos los conceptos de gramaticalidad y
aceptabilidad y detallamos los procesos por los que pasa el corrector gramatical para llevar a cabo
un analisis de la frase. Para finalizar el marco tedrico, presentamos los principales correctores

automaticos disponibles en el mercado que logran llevar a cabo un anélisis gramatical.

En el marco préactico, formulamos los objetivos y preguntas de investigacion de este trabajo.
En la metodologia de trabajo, en primera instancia, describimos el corpus de textos utilizado para

evaluar la correccion automatica que consiste en cuarenta y seis traducciones del inglés al espafiol
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de un texto de naturaleza juridica. A continuacion, presentamos la tipologia de errores
gramaticales y el método de evaluacion empleado para llevar a cabo el anlisis de las
correcciones. En el siguiente apartado procedemos a analizar y discutir los resultados obtenidos
en los informes de correccion de Stilus y en el procesador de textos de Microsoft Word. Por
ultimo, se incluyen las conclusiones extraidas de este trabajo y una serie de propuestas para

mejorar estos correctores automaticos.

2.  FINALIDAD Y MOTIVOS

«Si la expresion es pobre, el contenido también lo es, se quiera 0 no»
(Lazaro Carreter, citado en Silié, 2018).

Segun Amparo Albir Hurtado, la traduccién engloba tres fases: «comprension,
desverbalizacion y reexpresion» (Hurtado Albir, 2001, p. 329,330). Asi pues, el proceso de
reexpresion y revision de lo escrito es esencial en toda traduccion. Este trabajo de fin de grado
no es sino el resultado de una investigacion que pretende comprobar el grado de utilidad de los
correctores automaticos para un traductor y constatar si podrian facilitar y ayudar en la tarea de
revision.

Durante mi intercambio de dos afios en la Universidad de Ginebra he podido observar de
cerca cémo funcionan las herramientas de la TAO y la TA en el mundo franc6fono y angléfono
en las clases de Traductique de Pierrette Bouillon, directora del departamento de tratamiento
informéatico multilinglie de la Universidad, la cual ha participado en diversos proyectos europeos
relacionados con el procesamiento del lenguaje natural, la traduccion automatica y la seméantica
Iéxica, como EAGLES/ISLE y MULTITEXT, y lleg6 a coordinar el proyecto europeo ACCEPT

de traduccion automatica.

Cualquier proceso consistente en aplicar la informaética a la traduccion nos hace pensar en
la traduccién automatica (TA), es decir, la mecanizacidn por completo del proceso de traduccién.
Y es que el hecho de que la informatica se introduzca en el mundo de la traduccion nos provoca
pavor a los traductores que tememos que al combinarse traduccion e informatica se abra la caja
de Pandora, por establecer un simil con el mito prometeico, y la profesion del traductor acabe
deshumanizandose. Es por este motivo que la informatica no ha sido siempre bien recibida por
los traductores, ya que concebimos nuestra profesiébn como una actividad donde prima la
creatividad humana y consideramos que nuestra labor no puede confiarse a un autdmata cuyo

razonamiento se fundamenta en modelos matematicos. Aun asi, es cierto que el concepto de
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traduccion automatica ain continda siendo esencialmente una utopia puesto que, por lo general,
ningun ordenador logra realizar traducciones satisfactorias de textos de naturaleza genérica igual
que un ser humano. Sin embargo, se ha de tener en consideracion que, pese a que la TAO en sus
origenes estaba estrechamente relacionada con la TA, ya no lo esta y una traduccion humana en
la que en alguna de las etapas se haya empleado una herramienta informatica no es equivalente a

una traduccién automatica.

En los ultimos afios, ha surgido una gran cantidad de aplicaciones informaticas que pueden
resultar de gran ayuda para el traductor y pueden constituir su deus ex méachina en el escenario
de la traduccion. La internalizacién ha incrementado el volumen de traducciones y la variedad de
estas y, por ende, a los traductores se les esta exigiendo mayor productividad, pero sin perder la
calidad. Por lo tanto, como el nuevo lema del traductor se ha convertido en «traducir mas y
mejor», este se ha visto obligado a automatizar determinadas partes de su trabajo. El traductor se
enfrenta al desafio de encontrar el equilibrio entre conservar la creatividad humana de su

profesion y ceder a automatizar parte de su labor en aras de la eficacia.

3. MARCO TEORICO Y ESTADO DE LA CUESTION

3.1El concepto de la TAO y de los correctores automaticos

En el proceso de la informatizacion de la traduccion se suele diferenciar entre la traduccion
automética (TA) y la traduccion asistida por ordenador (TAO). La primera implica que el
ordenador realiza la traduccion por completo y la segunda que se automatiza determinada parte

o tarea en el proceso de la traduccion.

En el estudio de TA 'y TAO es tradicional hacer alusion al esquema de Hutchins y Somers
(1992), en el que se distingue el grado de automatizacion y de participacion humana en el proceso
traductoldgico. Por una parte, se observa la Traduccién Automatica de Alta Calidad (Fully
Automatic High Quality Translation o FAHQT) y, por otra, la traduccion humana tradicional. En
el centro de la figura se halla la Traduccion Automatica Asistida por el Hombre (Human-Aided
Machine Translation o HAMT), donde la tarea de traduccion la realiza la maquina y el humano
se limita a la posedicion. En el centro, junto a la traduccién humana tradicional, se encuentra la
Traduccion Humana Asistida por Ordenador (Machine-Aided Human Translation o MAHT),
donde el que traduce es el humano, pero recurre a la maquina para acelerar determinadas tareas
de la traduccidn (Bouillon, 2005; Hutchins y Somers, 1992).
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Participacion humana

v

A

Automatizacion

Traduccién Traduccién Traduccién Traduccion
Automatica de Alta  Automaética Asistida  Humana Asistida Humana tradicional
Calidad por el Hombre por Ordenador
(FAHQT) (HAMT) (MAHT)

[ 1 ' J

Traduccion asistida por ordenador (TAO)

Figura 1:Traduccion humana y automatica (Traduccion del esquema de Hutchins y Somers, 1992).

Los correctores automaticos entran dentro del campo de la MAHT. Marie Claude
L’Homme les define como «los programas concebidos para detectar errores en la lengua» (2008,
p. 221) que ayudan al usuario a mejorar en la redaccion de los textos. Algunos autores prefieren
Ilamarles recursos de ayuda a la edicidn, herramientas de ayuda a la escritura, herramientas de
ayuda a la correccion etc. en vez de correctores automaticos porque el usuario no puede fiarse
por completo de estas herramientas y al revisar, al fin y al cabo, es el traductor quien debe tomar
las decisiones con su criterio linguistico. De esta forma, se distinguen tres clases de correctores

automaticos:

> Los verificadores ortograficos, también denominados correctores ortograficos,
se encargan de revisar la ortografia de las palabras de un texto. Se limitan a cotejar las palabras a
través de un diccionario para corregir las faltas a nivel de la palabra Unicamente, por lo que no
tienen en cuenta la relacion de esta con el resto de la oracion (L’Homme, 2008; Marti Antonin,
Alonso Martin y Badia Cardus, 2003).

> Los correctores gramaticales realizan un auténtico andlisis sintactico
asegurandose de que, en el texto que van a corregir, el usuario ha cumplido con un determinado
namero de reglas gramaticales. Entre estas reglas se hallan la concordancia, la estructura de las
frases y la presencia de determinados elementos necesarios en la oracion. A diferencia de los
verificadores ortogréaficos, tienen en cuenta las relaciones con el resto de las palabras presentes

en la oracion para llevar a cabo la correccion. Aunque antes de proceder a la correccion
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gramatical, realizan una verificacion ortogréafica ya que gran parte de los recursos de ayuda en la
edicién cumplen con las funciones de un verificador ortografico al mismo tiempo que de un
corrector gramatical (L’Homme, 2008; Lavid, 2005).

> Los correctores de estilo, también conocidos como correctores estilisticos, se
ocupan de corregir los errores de estilo, como su propio nombre indica, que ha cometido el
usuario al escribir. Segun Marti Antonin et al. «la propiedad estilistica de un texto se basa en la
afinidad de su estilo con la norma estilistica del género al cual se adscribe, y la norma estilistica
de un género puede definirse a partir de las construcciones lingisticas del género en cuestion»
(2003, p. 38).

3.2 Origenes y evolucion
Dependiendo del autor en el que nos basemos estableceremos el punto de partida de las
herramientas de ayuda a la traduccion en un periodo o en otro, pero gran parte de ellos relacionan

los origenes y evolucién de la TAO con la de la TA.

L’Homme (2008) refleja que la informatica y la traduccion comenzaron a fusionarse desde
principios de 1950, poco después de la aparicion del primer ordenador. El criptografo
estadounidense, Warren Weaver, fue quien estimul6 su posterior investigacion al sugerir que una
maquina podria llegar a descifrar un texto escrito en una lengua extranjera basandose en métodos
fundamentados en la l6gica —Ila teoria de la informacion de Shannon— y en determinadas
constantes que observaba en todas las lenguas desde una perspectiva sincrénica: los universales

linglisticos (especialmente en el plano morfoldgico y sintactico) (Parra Escartin, 2011).

Desde entonces la investigacion en las tecnologias de la traduccion giraba practicamente
en torno a la traduccion automatica hasta que se produjo una bifurcacién en el camino cuando el
Automatic Language Processing Advisory Committee (ALPAC) publicd en 1966 un documento,
denominado «Language and Machines, Computers in Translation and Linguistics», en el que
llegaba a la conclusion de que la traduccion automaética no era factible, al menos en un futuro
proximo, y animaba a que se investigara mas en lo relativo a la informatica linglistica y en la
puesta a punto de herramientas de ayuda a la traduccion. Asi fue como naci6 la traduccién
humana asistida por ordenador, donde el humano, que continta siendo el duefio de la traduccién,

hace uso de instrumentos informaticos cuando le conviene (L’Homme, 2008).

Centrandonos mas en la correccion automatica, las primeras contribuciones en materia de

correccion ortogréafica, segun Jaquet-Pfau (2002), datan de 1918 cuando Robert Russell y
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Margaret Odell comienzan a desarrollar un algoritmo de codificacion fonética, Soundex, por
medio del cual se podian buscar los apellidos utilizando su pronunciacion en una base de datos

sin necesidad de conocer la ortografia exacta de dicho apellido.

Posteriormente, en 1959, Lester Donald Earnest, un profesor de la Universidad de Stanford
comienza a trabajar en construir un sistema capaz de reconocer un texto manuscrito a través de
un diccionario que contenia las 10 000 palabras mas comunes en lengua inglesa. De esta forma
fue como uno de sus alumnos, Ralph Gorin, logré desarrollar SPELL, el primer corrector

ortogréfico (Peterson, 1980).

Asi fue como en 1985 se puso en el mercado la primera generacion de correctores, también
denominados verificadores ortograficos, que lograron una popularidad casi inmediata
(L’Homme, 2008). Se componian esencialmente de un corpus de palabras ordenadas
alfabéticamente. EIl corrector daba por erroneas las palabras que no encontraba en la lista de
referencia. Sin embargo, las funciones de estos programas resultaban exiguas ya que no eran

capaces de verificar mas alla de la ortografia del texto (Compagnion, 1996).

Los siguientes fueron los correctores de segunda generacion que realizaban un analisis
sintactico local, es decir, analizaban el contexto inmediato de las palabras aplicando reglas
linguisticas, pero sin llegar a analizar la frase por completo y sin tener acceso a una representacion
que tenga en cuenta todas las relaciones de la frase. Este analisis parcial que realizaban requeria
muy poco tiempo, pero resultaba significativamente poco satisfactorio. Se corresponden con los
primeros correctores gramaticales que se desarrollaron, los méas simples, aunque adin hoy en dia
podemos hallar correctores similares a estos que realicen este tipo de analisis sintactico local en
los productos menos perfeccionados del mercado (Jaquet-Pfau, 2002; L’Homme, 2008).

El advenimiento de los correctores de tercera generacion supuso un gran avance con
respecto a los anteriores ya que son capaces de realizar un andlisis sintactico completo de las
frases, lo que les permite observar las relaciones entre todas las palabras que incluye la frase.
Ademas, se pueden integrar en programas como recurso de ayuda en la redaccion (en
procesadores de texto, mensajeria, motores de btsqueda...) y usan tecnologias innovadoras
procedentes de la inteligencia artificial. Pese a que son mucho méas competentes que los de
primera y segunda generacion, presentan el inconveniente de que hay una mayor posibilidad de
que detecten falsos positivos, es decir, que sefialen haber detectado un error que en realidad no
lo es y, ademas otra de sus desventajas es que su analisis conlleva mas tiempo. El analisis de estos

correctores hace explicita, por una parte, la relacion entre sujeto y verbo y, por otra, la relacion
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entre complemento y verbo y ademas vincula a los determinantes y adjetivos con las palabras que
modifican (Jaquet-Pfau, 2002; L’Homme, 2008).

El hombre que regaba las

plantas habifx sido asesinado

El hombre que regaba las

plantas
hombre (GNHM35-)

ubiet
[
* proposici werbol

hombre + que regaba las plantas habia sido asesinado
el (TDMSN9) hombre (NCMS-NYN6! @A asesinar (VI-S3IPPTH-N6)

QU (GNMSIS-)lisca mplemen] regar (GVsa-) planta (GNEPID-)

relativol -
[ werho) articul

ue
ue (Eruse) regaba las plantas
e e regar (VI.S3ISATL-N3) €l (TDEFNS! planta (NCFP.NYNS)

ue » regaba _ “=*las plantas

que (REFFNS)

Figura 2: Arbol sintactico desambiguado realizado por medio del analizador morfosintactico de Stilus.

3.3 Funcionamiento

Existen diferentes técnicas en el procesamiento del lenguaje natural para que los caracteres
que contiene el texto resulten inteligibles para la maquina, entre ellas se distingue el método

linguistico, el estadistico y el neuronal.

Los correctores automaticos, al tratarse de un tipo de sistema de procesamiento del lenguaje
natural, comenzaron funcionando por medio de sistemas basados en el conocimiento linguistico
y contenian complejas reglas de la lengua —influencia de la Linglistica Generativa de
Chomsky— que, en etapas iniciales, se disefiaban a mano (Bouillon, 2005; Lavid, 2005). Algunos
sistemas linguisticos pueden seguir determinados patrones de error preestablecidos utilizando la
informacién linguistica que se les ha insertado (véase figura 4 del anexo 4). Este sistema
generalmente se emplea cuando la correccion del texto consiste en un andlisis morfologico y
lematizacion. O, en cambio, pueden funcionar a través de programas informaticos de analisis

sintactico, también denominados parsers, que permiten identificar de forma automatica la
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estructura sintactica de un enunciado atendiendo a las especificaciones de una gramatica (Marti
Antonin et al., 2003). Asi pues las técnicas linguisticas permiten reconocer la palabra, la categoria
gramatical, la desinencia, la estructura sintactica de la frase donde aparece e indicios acerca del
significado de esta (L’Homme, 2008). De esta forma, este tipo de sistemas logra ser capaz de
deshacerse de algunas de las ambigiedades categoriales o estructurales presentes en el texto
(Bouillon, 2005). Una ventaja es que ofrecen mensajes pormenorizados del error cometido que
explican al usuario por qué la maquina indica que se ha equivocado. Sin embargo, este método
presenta el inconveniente de que requiere una gramatica completa capaz de cubrir todo tipo de
textos (Bouillon, 2005; Naber y Witt, 2003).

Al mismo tiempo, surgen los sistemas de aproximaciones estadisticas que se basan en el
aprendizaje automatico anotado. Comparan la palabra que hay que corregir con las palabras de
enunciados linguisticos, empleados a modo de ejemplo del uso linglistico, que se retinen en
grandes colecciones de textos —corpus— y sugieren la opcién mas similar. Funcionan por medio
de programas etiquetadores (taggers) (Lavid, 2005; Marti Antonin et al., 2003). En el plano de
la verificacion ortografica, el método estadistico funciona estableciendo similitudes entre las
palabras que comienzan por la misma letra, que contienen el mismo nimero de letras y que tienen
muchas letras en comun situadas en el mismo lugar (Bouillon, 2005). En la correccion gramatical
y de estilo, este método sirve para indicar la probabilidad de aparicion de cada palabra. Esto, por
ejemplo, se puede comprobar en el analisis morfosintactico obtenido a través de Stilus en la frase

de la figura 2:

El: articulo, determinante, masculino, singular, palabra de frecuencia maxima

hombre: nombre, comdn, masculino, singular, sin terminacion apreciativa, palabra de frecuencia

intermedia-alta

En algunos corpus se establece también la probabilidad de combinacién con otras palabras.
Pero ademas al aplicar este método es necesario que el corrector sea capaz de establecer la
categoria gramatical para asi poder determinar la posibilidad de combinacion con otras categorias
y resolver las ambigiiedades que puedan surgir al analizar la oracion (Marti Antonin et al., 2003).
No obstante, presentan la desventaja de que hay secuencias que pueden ser menos frecuentes en
ese corpus y que, por ejemplo, en un determinado tipo de textos se consideren correctas, pero
que, sin embargo, el corrector las sefiale como erréneas, dando lugar a falsos positivos. Ademas,
no ofrece ninguna explicacion de por qué se ha cometido el error y, por lo tanto, desconcierta al
usuario (Naber y Witt, 2003).



Los sistemas mas vanguardistas en los métodos de procesamiento del lenguaje natural son
los sistemas de aprendizaje automatico no anotado que emplean un método no supervisado y
entre los que destacan los sistemas basados en redes neuronales que intentan reproducir el
funcionamiento de un cerebro humano, donde se estan dando los primeros pasos (Casacuberta
Nolla y Peris Abril, 2017). Microsoft emplea este método en su traductor automatico y esta
empezando a utilizar también esta técnica en el corrector automético del procesador de texto
(Microsoft, s.f.).

3.4 La correccion automatica gramatical en profundidad

3.4. 1. Gramaticalidad y aceptabilidad

A diferencia de la correccion ortogréfica que se suele fundamentar en reglas ortogréficas
normativas, en la correccion gramatical, en ocasiones, es complicado determinar cuando una frase
es incorrecta. Por ello, es preciso diferenciar, aludiendo de nuevo a la teoria de la Gramatica
Generativa de Chomsky (1965), entre el concepto de competencia (competence) y el de actuacion
(performance).

Segun Chomsky, la competencia consiste en la capacidad del locutor de una lengua para
comprender y producir un nimero potencialmente ilimitado de frases aplicando un namero finito
de elementos y reglas sin necesidad de haberlas oido o leido con anterioridad, en definitiva,
abarca los conocimientos linguisticos que se tienen de una lengua. La competencia engloba los
juicios de gramaticalidad por parte del locutor nativo de una lengua y es la que nos permite
distinguir entre las frases gramaticales y las frases agramaticales. Una frase gramatical es una
frase construida adecuadamente de acuerdo con las reglas sintacticas y morfolégicas de una
determinada lengua, segun el juicio intuitivo del locutor nativo de dicha lengua.

La actuacién subyace a la competencia que consiste en el uso real que el sujeto hace de la
lengua que se manifiesta a través de la conducta linglistica. La actuacion depende de la
aceptabilidad y la inaceptabilidad de la frase. Una frase aceptable quiere decir que es una frase
que se puede interpretar, una frase semanticamente bien construida y adaptada al contexto de
produccién (Chomsky, 1965; Marti Antonin et al., 2003).

Ademas del concepto de actuacién y competencia, existen diferentes tipos de variedades
linglisticas en funcidén de los individuos y grupos sociales, de la situacion comunicativa,
geografica e historica. La sociolinguistica distingue tres variedades del lenguaje: las diatopicas

(dependen del lugar), las diastraticas (dependen del estrato social) y diafésicas (dependen de la
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diversidad estilistica y situacional de las practicas linglisticas de una comunidad, entre la que se
diferencian los registros y los tecnolectos) (Centro Virtual Cervantes, s. f.; Ducrot, Schaeffer y
Abrioux, 2008).

3.4.2. Etapas de la correccion gramatical automdtica
Como sefiala L’Homme (2008), para llevar a cabo el anélisis de un texto, el corrector
automatico pasa por una serie de etapas frase por frase: la consulta del diccionario, el analisis
morfologico y el andlisis sintactico.

Consulta en el diccionario » Analisis morfoldgico

Deteccion de los errores o
de las palabras nuevas

El usuario alimenta el
diccionario con méas
informacion

Analisis sintactico

Deteccion de los
errores gramaticalesy <€——
recomendaciones

Figura 3: Etapas de la correccion gramatical automatica (traduccion del esquema de L ’Homme, 2008, p. 230)

Lo primero que hace el corrector automatico es consultar el diccionario para verificar la
grafia de las palabras realizando una verificacion ortografica similar a la de los correctores
ortograficos. Ya que, tal y como se ha mencionado anteriormente, los correctores gramaticales
detectan los errores de concordancia y de estructura, pero también los problemas relacionados
con la ortografia y la tipografia. En este paso el corrector automatico se asegura de que reconoce
todas las palabras para ver si su ortografia es la correcta y si no reconoce alguna y la ortografia
es correcta el usuario ha de introducir la palabra desconocida y aportar informacion adicional
acerca de la palabra (como la categoria gramatical o los modos de variacién flexiva). En caso de
que el diccionario del corrector contenga la palabra, extrae informacion, como por ejemplo la
categoria gramatical o si es un antropénimo obtendra informacion que indigue que se trata de una
palabra invariable y que ningun determinante ha de precederlo. Esta informacion posteriormente

sera esencial para llevar a cabo el andlisis morfologico y sintactico. Llegados a este punto y con



la informacidn extraida de su diccionario, el corrector sefiala las potenciales ambiguedades con

respecto a la categoria, en caso de que las hubiere, pero ain no las resuelve.

A continuacion, en el analisis morfologico el corrector automatico recurre a un diccionario
de formas canonicas para asociar una forma flexiva a una forma candnica ya que el corrector no
es capaz de hallar la forma flexiva tal cual en el diccionario. Para ello, el corrector identifica las
posibles flexiones, suprime el morfema flexivo de la forma flexionada y establece, de esta
manera, una correspondencia con una entrada del diccionario. Ademas, en el analisis morfologico
el corrector automatico retiene la informacion acerca de las formas variables para después
utilizarla en el analisis sintactico y poder verificar la compatibilidad de la concordancia entre las

palabras.

Por ultimo, el corrector procede al analisis sintactico para tratar de desambiguar los
homografos categoriales y para identificar las relaciones sintacticas. Por una parte, se apoya de
un analisis sintactico local para llevar a cabo la desambiguacién. Posteriormente, realiza un
analisis completo de la frase para establecer las relaciones sintacticas entre las palabras de cada
frase del texto. En este momento es cuando, con la informacion recabada acerca de las formas
variables, da cuenta de los posibles errores a partir de la identificacion de relaciones sintacticas
entre las palabras de una frase y para ello hace uso de las reglas de sintaxis y de gramatica.
Asimismo, el corrector ha de advertir donde se situa el error de la frase y puede ofrecer

recomendaciones para repararle.

Y es que algunos correctores automaticos incluyen, aparte de la correccién puramente
gramatical (en la que se revisa la concordancia, la estructura de las frases y la presencia de
determinados componentes) y la tipografica, la correccion de estilo (dentro de lo que también
entra la legibilidad de las frases, la deteccion de determinadas estructuras frecuentes...). De esta
forma, una herramienta de este tipo puede sefialar, por ejemplo, el empleo de la pasiva, frases de
gran longitud, unidades Iéxicas méas recomendables que otras.. ., basandose en manuales de estilo
de la lengua. Hay algunas herramientas de este tipo que hasta realizan un diagndstico de
legibilidad del texto.

Los correctores automaticos pueden aplicar las etapas de deteccion y reparacion de errores
anteriormente descritas usando la modalidad de correccion completamente automatica en la que
el propio programa introduce de forma mecanica las correcciones que considere oportunas en el
lugar que estime adecuado. Aunque esta modalidad de correccion no suele resultar muy

recomendable puesto que hay que tener en cuenta que son maquinas que Se equivocan con



frecuencia porque no poseen el mismo criterio linglistico que un ser humano. O bien pueden
emplear la modalidad de correccion interactiva en la que el corrector automatico se detiene
cuando detecta un posible error y hace una o varias recomendaciones para que sea el usuario el
que apruebe la sugerencia que le hace el corrector (o escoja cudl es la sugerencia adecuada) o
ignore el error que le sefiala el corrector. La Unica desventaja es que esta modalidad implica
mayor cantidad de tiempo debido a que no se trata de un proceso mecéanico, sino que el ser

humano ha de interactuar con la maquina.

3.4. 3. Limites de la correccion automdtica

La correccion automatica tiene sus limites puesto que la revision de un texto es una tarea
extremadamente dificil de automatizar. Un programa de este tipo puede llegar a equivocarse al
actuar de dos maneras: o bien corrige de mas y avisa sobre un posible error que en realidad no lo

es, dando lugar a falsos positivos, o bien ignora errores reales en el texto.

A continuacién, vamos a examinar las principales causas de estos limites de los correctores

automaticos, segin Marie Claude L’Homme (2008):

a) Ambigiiedad categorial: se produce cuando «una misma palabra pertenece a mas
de una categoria gramatical» (Bertolotti et al., 2008, p. 156). Como sucede, por ejemplo, en la
oracién «me rios por no llorar» con la unidad léxica rio que puede actuar como parte del verbo
reir o como el sustantivo que se refiere a la corriente de agua, como aparece en la figura 5 del
anexo 4. Este tipo de frases con homdgrafos denominados categoriales conllevan, en muchas
ocasiones, problemas de analisis. El corrector automatico se encarga de tratar de resolver estas
ambigledades aplicando reglas gramaticales porque es importante que distinga la categoria
gramatical a la que pertenece la palabra para poder determinar si hay un error, el lugar donde se
halla y las recomendaciones. Sin embargo, el corrector automatico se equivoca y a veces no
acierta al seleccionar una categoria gramatical que no es la adecuada y detecta un error donde no
lo hay, es decir, da lugar a un falso positivo por haberse equivocado seleccionando la categoria
gramatical a la que pertenece dicha palabra y haber escogido en su lugar otra palabra homografa

de esta.

b) Ambiguedad sintactica: se habla de ambigliedad sintactica cuando la misma
palabra, sintagma u oracion puede entenderse de una manera u otra, es decir, que la misma
secuencia puede llevar a diferentes interpretaciones gramaticalmente correctas (Alcaraz Varé y

Martinez Linares, 2004). Las frases que se hayan redactado con una estructura que resulte



ambigua complican la tarea del corrector automético ya que este encuentra problemas al
establecer las relaciones entre las palabras de la frase y puede, como mucho, sefialar que esa frase
puede contener un error a nivel estructural, pero probablemente no pueda tomar ninguna decisién
al respecto ni sugerir recomendaciones. Por ejemplo, si un corrector automatico se encuentra con
la frase «;era el estrés de los estudiantes muy obvios?» no es capaz de detectar si se ha cometido
un error con la s porque se referia al estrés o es correcta y se refiere a los estudiantes, como se
observa en la figura 5. Un ser humano puede resolver la ambigliedad estructural que se produce
en frases con este tipo de error gracias a sus conocimientos que van mucho mas alla de los
gramaticales (los seménticos, por ejemplo).

C) Estructuras de frase poco frecuente: las frases que no se construyen de acuerdo
con las estructuras mas frecuentes en una determinada lengua presentan dificultades a la hora de
realizar el andlisis sintactico. Por ejemplo, «a Dafne ya los brazos le crecian» en lugar de «los
brazos ya le crecian a Dafne» (De Vega, 2001)

d) Frases muy largas o complejas: las frases con demasiadas proposiciones
subordinadas plantean problemas de analisis al corrector.

e) Analisis interfrastico: los correctores automaticos efectian un analisis que se
limita a una frase, sin tener en cuenta la relacion de esta frase con el resto de las frases anteriores
y posteriores. No obstante, en ocasiones, haria falta que realizasen, en vez de un andlisis frase por
frase, un analisis completo que abarcase la totalidad del texto para, por ejemplo, detectar los
posibles errores de concordancia en lo relativo a un sujeto femenino.

Ademas de estos limites L’ Homme considera que se encuentra el problema de la
comprension del texto ya que comprender un texto implica poder llegar a resolver todas las
ambigledades presentes en el mismo pasando por los diferentes niveles de analisis: 1éxico,
sintactico, semantico y contextual. Lo que aln constituye una ardua tarea para una maquina. El
nivel léxico consiste en segmentar la frase en palabras y asociarlas con la informacion que se
halla en su diccionario. En el nivel sintactico se estructura la frase con una gramatica de forma
que se extraen las relaciones gramaticales entre el verbo y el resto de los elementos de la frase
(sujeto, objeto directo, objeto indirecto...). En el nivel seméantico se tiene en cuenta el significado
de las palabras y se delimitan restricciones a la hora de combinarlas (por ejemplo, se distingue
entre palabras referidas a sujetos animados y no animados). El nivel contextual consiste en
razonar y contextualizar. Si bien es cierto que los correctores automaticos son capaces de alcanzar
el primer nivel de comprensidn y, en ocasiones, el segundo, ain no logran alcanzar el tercero y

el cuarto.



3.5 Principales correctores gramaticales y de estilo en el mercado
A continuacién, vamos a describir brevemente cuales son los principales programas de
correccion gramatical en lengua espafola, que en la parte de analisis de este TFG se trata de
nuestra lengua meta, asi como en lengua inglesa y francesa, nuestras lenguas origen en las
traducciones, ya que pueden resultar de utilidad para la redaccion de traducciones a la inversa o
para revisar que el texto que vamos a traducir esta correctamente escrito. La informacion relativa

a las funcionalidades de los correctores ha sido extraida de la pagina web de cada uno de ellos.

Entre los softwares de correccion gramatical de lengua espafiola distinguimos Language
Tool, Spanish Checker, Pro Writing Aid y Stilus. Language Tool se dedica a la correccién
ortografica y gramatical. Es un software de codigo abierto que van mejorando afio a afio los
usuarios, es gratuito, pero tiene dos versiones de pago con mas funciones. Se puede descargar en
las extensiones para Word y Chrome o en la misma plataforma online, pero también offline. Se
basa en patrones de deteccidn de errores, es decir, se crean las reglas y después se prueban en un
texto determinado. Si el usuario desea obtener una explicacion del error puede pulsar en el error
y el programa le reenvia a una guia de estilo de la lengua como, por ejemplo, el Centro Virtual
Cervantes (LanguageTool, s. f.). Spanish Checker es un software de correccion ortografica y
gramatical especialmente disefiado para hablantes no nativos de espafiol. Solo funciona de forma
online y es completamente gratis (Terry y Sinclair, 2001). Pro Writing Aid es un corrector
automatico de ortografia, de gramatica y sobre todo de estilo que tiene una version gratuita,
aungue con muchas menos opciones que la version de pago. Realiza una correccion basandose
en catorce aspectos de correccion estilistica, por ejemplo, las palabras usadas en exceso, la
longitud de la frase, la gramatica, aliteraciones etc. y de cada andlisis que hace genera una

descripcion pormenorizada (Orpheus Technology, s.f.).

Stilus es el unico corrector automético que ha sido desarrollado desde un principio en
espafol por la empresa espafiola Dedalus. Para llevar a cabo la verificacion de los textos, Stilus
se basa en cuatro niveles de revision: por una parte, comprueba la adecuacién a la norma
ortografica y gramatical y, por otra, ofrece sugerencias para mejorar la tipografia y el estilo del
texto. Puesto que se compone de una amplia base Iéxica de alrededor de siete millones de palabras
en la que incluye neologismos, antrop6nimos, nombres de organizaciones, entre otros, y dicha
base Iéxica se actualiza de forma continua y, de hecho, acaba de realizarse una gran actualizacién
de contenidos en enero de este afio. Ademas, es capaz de verificar el uso de pares homaéfonos y
diacriticos, variantes graficas incorrectas de voces extranjeras, parénimos, etc. En cuanto a la

ortotipografia se puede destacar que coteja el uso de minusculas y mayusculas, la cursiva, las



comillas, asi como el espaciado. Verifica si la gramética se adhiere a las normas, comprueba la
concordancia y resuelve las ambigiedades. Ya que es capaz realizar un analisis sintactico puede
avisar sobre los errores de reccion tanto de preposiciones como de tiempos verbales. En lo relativo
al estilo, recomienda las variantes graficas preferidas, advierte sobre las palabras que no se
adecuen al registro linglistico estandar y extranjerismos, y puede responder ante algunos aspectos
del texto como son las oraciones excesivamente largas o los pleonasmos. Este programa
informatico aplica las tecnologias semanticas y contextuales junto con el procesamiento del
lenguaje natural para detectar errores en un texto, a diferencia de la mayoria de los correctores
automaticos que emplean técnicas superficiales de analisis. Ademas, cuenta con gran rigor
linguistico ya que para verificar los textos sigue las prescripciones de las autoridades linguisticas
en materia de lengua espafiolal y se actualiza continuamente con los Gltimos cambios registrados.
Ante todo, descansa sobre la premisa de «Stilus sugiere y usted decide», en palabras de la
coordinadora linguistica del programa, Concepcidn Polo, Stilus defiende la «procoexistencia»
del corrector humano y del corrector automatico, ya que pretende que el usuario asuma el control
de la correccion y, de hecho, sostiene que es imprescindible la presencia de alguien con
conocimientos linglisticos avanzados detras de este instrumento para tomar las decisiones
adecuadas (EPE, 2010; Meaning Cloud, s. f.; Polo, s. f.).

Ademas, recientemente se estan desarrollando correctores automaticos muy especificos
orientados, por ejemplo, a la correccion estilistica del lenguaje para que sea mas inclusivo. Entre
ellos encontramos el corrector Inclusive y Themis. Ambos se encargan de sefialar al usuario el
vocabulario que suele resultar excluyente o sexista y asimismo la concordancia de nimero o
género y los determinantes excluyentes, entre otros. Son herramientas destinadas a
organizaciones, empresas 0 personas que quieran que los documentos que redacten estén libres

de lenguaje que pueda resultar discriminatorio (Themis, s.f.; Inclusive, s.f.).

La mayoria de programas de correccion automatica que se usan para espafiol se crean
originariamente en otras lenguas y después se afiade la funcion de correccién en espafiol, a

diferencia de gran parte de los correctores automaticos en lengua inglesa y francesa que se crean

L Entre ellos se pueden distinguir los manuales de la Real Academia Espafiola de Ortografia de la lengua
espafiola, Nueva gramatica de la lengua espafiola y el Diccionario panhispanico de dudas, las Recomendaciones y
dudas de Fundéu BBVA; la Ortografia y ortotipografia del espafiol actual y el Diccionario de usos y dudas del
espafiol actual de Martinez de Sousa; el Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espafiola de Manuel Seco

y el libro de estilo de El Pais.



desde el principio en estas lenguas, con lo cual son mucho mas potentes. Ademas, existe una
amplia gama de correctores en inglés y francés desde hace bastante tiempo y los de lengua

espafola son relativamente escasos Y recientes.

En cuanto a la lengua inglesa, podemos hallar Grammarly, Ginger, After The Deadline y
Hemingway. Excepto el software Hemingway, que solamente detecta el tipo de error, el resto de
estos correctores automaticos en inglés ofrecen explicaciones muy completas al usuario acerca
del error. La plataforma de correccion gramatical de textos Grammarly se puede utilizar de
forma online (en el editor de texto), en la mayor parte de los navegadores y con el complemento
para Microsoft Office. Grammarly se encarga de revisar la puntuacién, la ortografia de las
palabras, la gramatica y comprueba la adecuacion estilistica al género especifico de escritura que
el usuario haya seleccionado. Ademas, ofrece sugerencias para mejorar el Iéxico utilizado, el
diccionario se puede personalizar e incluye un detector de plagio (Grammarly, s. f.). El software
de correccion gramatical Ginger puede verificar la gramética de un texto y la ortografia
basandose en el contexto de la oracion. Ginger nace como un software de ayuda para personas
con dislexia y progresivamente va incluyendo a nuevos segmentos de usuarios: primero a
usuarios no nativos y finalmente a usuarios nativos de la lengua (Ginger Software, s. f.). El
software de After The Deadline verifica la ortografia de las palabras atendiendo al contexto de
la oracion, realiza una revision estilistica avanzada (senala la voz pasiva, el 1éxico en desuso...)
ademas de una correccién gramatical utilizando la inteligencia artificial (Automattic, s.f.). La
aplicacion Hemingway se centra en la adecuacion estilistica a la hora de escribir y es por ello
por lo que sefiala las frases extremadamente largas o complejas con demasiados adverbios y voz
pasiva o que puedan resultar dificiles de entender. De hecho, ofrece un indice de legibilidad del
texto. Asimismo, corrige los errores comunes de gramatica. Presenta la ventaja de que no hace
falta tener conexion a internet para utilizarlo y de que no hace falta copiar y pegar el texto en el
editor de texto, sino que basta con importar el texto y después se puede exportar de nuevo a un

documento en Microsoft Word (Hemingway Editor, s. f.).

Con respecto a la lengua francesa los correctores automaticos gramaticales y estilisticos
mas destacados en el mercado son Cordial y Antidote. Ambos se encargan de revisar la ortografia,
la conjugacion, la concordancia, la sintaxis, la tipografia, la puntuacion, los pleonasmos y las
variedades del lenguaje (diatdpicas y diafésicas) y en los dos se pueden personalizar estas
funciones al gusto del usuario, especialmente en Antidote donde el usuario puede modular el
nivel de alertas, es decir, que le advierta demasiado o solo lo justo. Ademas, tienen en comun que

ofrecen una explicacion bastante completa del error, por ejemplo, basandose en la regla de



ortografia o gramética que se ha infringido. Estos dos programas se han disefiado originalmente
en lengua francesa y después han lanzado una version para la correccion de textos en lengua
inglesa. Cordial, que se comercializa bajo el lema «Vous, c’est le fond// lui, ¢’est la forme»
(usted, es el contenido//él es la forma), realiza las revisiones de los textos gracias a sus grandes
diccionarios de definiciones, sindnimos, antonimos, abreviaturas, rimas, combinaciones de
palabras... y a su tecnologia de aprendizaje automético que ademas analiza por completo la frase
(detectando donde se halla el sujeto, el verbo y los complementos) (Synapse Développement,
s.f.). El corrector Antidote, ademas de corregir lo que se ha descrito anteriormente, también
pretende evitar que el usuario cometa errores con las mayudsculas y minusculas, palabras
homdfonas, parénimos, anglicismos, la pasiva, cifras y verbos baul. Este programa promueve el
buen uso de la lengua y, por lo tanto, hace uso de numerosas guias, manuales y diccionarios
normativos de la lengua francesa, asi como de manuales de uso para reconocer las variantes

familiares o regionales. Ademas, cuida mucho la parte estilistica del texto (Druide, s.f.).

4.  OBJETIVOS Y PREGUNTAS DE INVESTIGACION

El objetivo de este trabajo es evaluar de forma cuantitativa la utilidad de los correctores
automaticos en textos traducidos al espafiol para comprobar si constituirian una herramienta de
ayuda para que el traductor logre mas eficacia y precision en sus escritos o para ver si, de lo
contrario, no le servirian de ayuda. Para llevar a cabo lo anteriormente descrito, este trabajo tiene

la intencién de responder a una serie de preguntas.

e ;En qué porcentaje el corrector automatico acierta en sus correcciones?

e ;Hasta qué punto se equivoca en las correcciones y sefiala errores que en realidad no lo son?
e ;Qué errores le quedan aun por corregir y un corrector humano si que seria capaz de corregir?
e Ademas de sefialar el error al usuario, ¢ le ofrece las sugerencias adecuadas para que el usuario

logre corregir el error?

5. METODOLOGIA

5.1. Introduccion

Para llevar a cabo este trabajo hemos seguido una metodologia concreta basada, en primer

lugar, en la investigacion de caracter tedrico del funcionamiento de los correctores automaticos,



es decir, en la técnica que usan para revisar los textos, las diferentes etapas, los limites de la
correccion automatica y las funciones que ofrecen los diferentes correctores automaticos que hay

actualmente en el mercado.

En segundo lugar, nos hemos dedicado al estudio préactico de la materia y hemos
seleccionado un corpus conformado por un texto en inglés y cuarenta y seis traducciones de este
en espafiol para proceder a evaluar los correctores automaticos. A continuacion, se describira el
corpus escogido. Posteriormente, gracias a la tipologia de errores gramaticales para un corrector
automatico elaborada por el Departamento de Linguistica Computacional de la Real Academia
Espafiola y empleando una metodologia de evaluacién de las tecnologias linglisticas que
desarrollaron los proyectos EAGLES y TEMAA a cargo de la Comision Europea, analizaremos
los resultados de las correcciones obtenidas por el corrector automatico Stilus y las
contrastaremos con los resultados del corrector automatico del procesador de textos de Microsoft
Word? de las traducciones del caso de McLoughlin contra O’Brian. En paralelo, examinaremos
las traducciones y realizaremos una correccién humana de estas contrastando nuestras hipoétesis
de error con autoridades linglisticas como la Real Academia Espafiola y la Fundéu, entre otros,
recurriendo a sus libros o paginas web y en caso de no encontrar lo que deseamos consultando

nuestras dudas en el servicio de consultas de estas instituciones.

5.2. Descripcioén del corpus
Para tratar de comprobar lo anteriormente descrito, se ha empleado un conjunto de textos
de naturaleza juridica que se corresponden con la traduccion de un caso que tuvo lugar en

Inglaterra entre 1982 y 1983: el caso de McLoughlin contra O’Brian.

Esta serie de textos conforman nuestro corpus para evaluar los correctores automaticos.
EAGLES® adopta la definicion de corpus de John McHardy Sinclair (1996), referente en materia
de linguistica de corpus, que enuncia que un corpus es «a collection of pieces of language that

2 Con la versién de Word Microsoft Office Proffesional Plus 2016
3 EAGLES (Expert Advisory Group on Language Engineering Standards) fue una iniciativa de la Comisién

Europea, englobada dentro de sus programas de investigacion lingiistica, que tenia el objetivo de proveer patrones
en los recursos linglisticos de larga escala (como corpus de textos o de discursos), lenguaje de marcado y formas de
evaluar estos recursos, herramientas y productos lingiisticos. Este grupo estaba compuesto por compafiias de
renombre, centros de investigacion, universidades y organismos profesionales a lo largo de la Unién Europa.

Comenz6 en 1993 y poco a poco se desmantelé (Expert Advisory Group on Language Engineering Standards, s. f.).



are selected and ordered according to explicit linguistic criteria in order to be used as a sample of
the language» (citado en Vargas Sierra, 2012). Posteriormente, Hunston (2002) dota a esta
definicién un caracter mas tecnoldgico y agrega «collections of texts (or part of texts) that are

stored and accessed electronically» (citado en Vargas Sierra, 2012).

Continuando con la teoria de los corpus de EAGLES que enunci6 Sinclair, los corpus se
ven afectados por los factores linguisticos y extralinglisticos. Con respecto a los criterios
linglisticos se puede decir que el corpus utilizado en este trabajo forma parte de una coleccion
de textos con un TO en inglés y cuarenta y seis TM de este mismo texto en espafiol. Ademas, se
trata de un texto de naturaleza juridica, en concreto, procesal. En cuanto a los criterios
extralinguisticos, de acuerdo con la perspectiva de Jakobson y Abad (1988) hay que hablar de los
interlocutores: el emisor del TO es un experto en materia legal que se encarga de redactar los
casos de la Camara de los Lores; los receptores probablemente sean también expertos en el campo
del Derecho, teniendo en cuenta que el Common Law vigente en Inglaterra, donde tiene lugar el
caso, tiene como fuente prioritaria del derecho los precedentes judiciales, es decir, que si se dan
casos similares se leera este caso con bastante frecuencia para que el juez dicte una resolucion,
aungue también es un texto que puede llegar a comprender un lector sin conocimientos juridicos;
los emisores del TM son alumnos de cuarto afio del grado de Traduccién e Interpretacion y de
quinto afio del doble grado de Traduccion e Interpretacion y Relaciones Internacionales de la
Universidad Pontificia de Comillas que, por lo general, no son expertos en materia legal. La
intencion comunicativa del texto es informar al respecto. Por ende, se puede decir que la funcion
social del TO (y del TM) es la informativa, en concreto, forma parte de la narracién de unos
hechos. En cuanto al tema se trata de un caso muy singular ya que la demandante reclama una
indemnizacién por los dafios y perjuicios psicoldgicos que le ocasion6 el demandado al haber
provocado un accidente de trafico contra el coche donde iban sus tres hijos y su marido. La madre
no se encontraba en el lugar del suceso, pero al oir y ver las consecuencias del accidente, es decir,
que su hija habia muerto y que su marido e hijos habian quedado gravemente heridos sufre una
especie de trastorno de estrés postraumatico y formula esta demanda. Por primera vez, la CaAmara
de los Lores decide conceder una indemnizacion por dafios y perjuicios psicologicos a la
demandante, pese a que no se encontraba en el lugar del accidente (Montalt | Resurreccio, 2005;
Romana Garcia, 2009; Sinclair, 1996).

Se han seleccionado cuarenta y seis traducciones en espafiol del texto original puesto que
necesitabamos contar con una gran cantidad de textos del mismo TO para observar si podria ser

atil aplicarle un corrector automatico, aun asi es necesario tener presente que este niumero de TM



que hemos podido examinar no constituye una muestra representativa del total ya que para
realizar un estudio completo acerca de la posible utilidad de los correctores automaticos se
precisaria de una mayor cantidad de textos. Por lo tanto, se trata de un estudio piloto realizado a
pequefia escala y en un espectro muy restringido puesto que todos los TM son, como se ha
expuesto anteriormente, de estudiantes de cuarto afio de traduccion. Por lo tanto, con esta cifra

de textos y de poblacion nuestro estudio no es extrapolable a la realidad.

En lo relativo a las caracteristicas del corpus, constituye un corpus escrito bilingie y
paralelo ya que se trata de la traduccion del mismo texto en otra lengua. Ademas, si hablamos de
la especificidad del texto, es un corpus especializado que aporta datos para la descripcion del
lenguaje juridico. Pese a que tenemos cuarenta y seis traducciones del TO, es un corpus de
referencia puesto que estamos realizando un analisis a través de una serie de muestras de un solo

Caso.

5.3.  Tipologia de errores

De acuerdo con la tipologia de errores gramaticales para un corrector automatico publicada
por el Departamento de Lingistica Computacional de la Real Academia Espafiola se identifican
dos clases de errores: los errores de motivacion cognitiva y los errores fortuitos. Los errores de
motivacion cognitiva, también conocidos como errores de competencia, se deben al
desconocimiento de la norma linglistica. Generalmente, se reagrupan en obras linguisticas de
caracter normativo (Diaz Villa, 2005; Marti Antonin et al., 2003).

Entre los errores de motivacion cognitiva se distinguen los errores de puntuacion, los
errores léxicos, los errores sintacticos, los errores de concordancia y los errores semanticos. A

continuacion, explicaremos detenidamente en qué consiste cada uno de ellos.

Los errores de puntuacion consisten en el uso incorrecto de los signos que se encargan de
delimitar la puntuacién del texto. Pueden darse por la colocacién errénea de los espacios entre
los signos de puntuacién, el uso incorrecto de la caja tipografica, al no colocar correctamente los
signos de apertura y cierre de los signos de interrogacion, parentesis, comillas, etc., al no emplazar
adecuadamente los signos de puntuacion, al afiadir innecesariamente un elemento, omitirlo o

colocarlo en un orden que no es el correcto.



Los errores léxicos se producen en las unidades Iéxicas que componen una oracion®. Pueden
deberse al espaciado, ya sea porque se afiade o se suprime un espacio dando lugar a una palabra
que es incorrecta; a la acentuacion que da lugar a una palabra que no existe o que no es adecuada
en dicho contexto; a la escritura incorrecta de nombres propios, acrénimos y abreviaturas; a la
eleccion de una variante grafica que no sea la adecuada; a un error en la seleccion de la forma de
un paradigma flexivo de un sustantivo, un adjetivo o un verbo; al uso incorrecto de construcciones
complejas que van mas alla de la palabra; a la paronimia sintactica y a la paronimia semantica; a
la incorrecta seleccion de palabras en lo relativo a las propiedades morfologicas de estas; a los

extranjerismos mal escritos y a los americanismos Iéxicos.

Los errores sintacticos rebasan el nivel de la palabra. Hay de varias clases: problemas en la
categorizacion de algun componente de la oracidn; las construcciones incorrectas a nivel
sintéctico; errores en la reccion sintactica —de entre los cuales hay que diferenciar los errores en
la reccion preposicional, en una preposicion en el complemento directo, en la reccion de tiempo
verbal (consecutio temporum), reccion del modo verbal, loismo, laismo y leismo, queismo y
dequeismo—; la utilizacion del complemento agente en pasivas reflejas; la inadecuacion en el

orden de las palabras y los americanismos sintécticos.

Los errores de concordancia podrian considerarse una categoria mas dentro de los errores
sintacticos, pero debido a su gran complejidad Diaz Villa en su clasificacion les trata como una
categoria aparte. Se pueden hallar, por tanto, errores de concordancia intrasintagmatica, de
concordancia intersintagmatica, de concordancia con femeninos débiles (como, por ejemplo, la

palabra agua) y de concordancia ad sensum.

Los errores semanticos son ocasionados por un uso incorrecto de las unidades léxicas o de
determinadas construcciones en lo relativo a su significado. Pueden haber sido causados por una
confusion en unidades léxicas (sin que sean parénimos semanticos), por una seleccién no
adecuada de palabras en cuanto a sus caracteristicas semanticas (entre este tipo de errores se
hallan los de concordancia semantica), por una doble negacion en casos en los que es innecesaria

y por la redundancia semantica.

Asimismo, los correctores automaticos han de hacerse cargo de los errores fortuitos que se

cometen cuando no se presta atencidn al escribir o por un error mecanico al presionar las teclas

4 Diaz Villa (2005) ha decidido incluir los errores Iéxicos en esta tipologia de errores gramaticales ya que
considera que «la identificacion de errores ortograficos no tiene en cuenta el contexto mientras que en el caso de los
errores gramaticales se considera que el contexto maximo para su deteccion es la oracion».



(Marti Antonin et al., 2003). Cualquier hablante nativo de la lengua seria capaz de ver donde se
halla este tipo de error. Es el caso de la inclusidén o supresion de un espacio (sin que se trate de
una falta de puntuacién ni de un error Iéxico), la omision de elementos imprescindibles en una

oracion y la repeticion superflua de palabras o de categorias en una oracion (Diaz Villa, 2005).

Por otra parte, estdn los errores de actuacion a los que vamos a denominar
«recomendaciones de estilo» ya que en realidad no constituyen errores en los gque se infrinja la
gramatica como tal, sino que son sugerencias para mejorar la calidad del texto, asi como la
adecuacion a las variedades diatdpica y diafasica. Estos no aparecen en la clasificacion de Diaz
Villa que se trata de una clasificacién de errores gramaticales exclusivamente, pero hemos
considerado necesario afiadirlos para hablar de aquellos problemas que se plantean en los textos

y cuya solucidn no se ajusta a reglas de caracter normativo.

5.4. Estandares de evaluacion de las TAO

En la primera conferencia internacional sobre recursos de la lengua y su evaluacién
celebrada en Granada en 1998 se recopilaron una serie de normas para evaluar las herramientas
de tratamiento del lenguaje natural, recogidas en el informe «Issues in Natural Language Systems
Evaluation» (King y Maegaard, 1998), que pueden resultar de utilidad a la hora de establecer

unos criterios para evaluar los correctores gramaticales automaticos.

Lo primero que se declar6 fue que, pese a que no existia ninguna clase de normas
especificas para evaluar esta clase de programas informaticos de tratamiento del lenguaje natural,
si que existian una serie de normas ya establecidas para evaluar la calidad de los programas
informaticos en general: las 1ISO®. En concreto, la norma 1SO 9126 (2019) fija seis caracteristicas
de calidad que pretenden reflejar los estandares de calidad de los componentes de un programa

informatico:

1. Functionality (la capacidad funcional)
2. Reliability (fiabilidad)
3. Usability (facilidad de uso)

4. Efficiency (rendimiento)

5 Las Normas 1SO (International Standarization Organization) es la entidad internacional encargada de

asegurar que los productos y/o servicios alcanzan la calidad deseada (1SO 9126, 2019).



5. Maintainability (mantenibilidad)
6. Portability (portabilidad)

El grupo EAGLES afiadié una séptima caracteristica: customisability (personalizacion)
mostrando que es vital que en un producto de ingenieria linguistica se pueda personalizar al gusto

del usuario y permita, por ejemplo, afiadir nuevas palabras al diccionario.

Paralelamente al proyecto EAGLES, la Comision Europea desarrolld el proyecto TEMAA®
que se centraba en la evaluacién de las herramientas de ayuda en la redaccion y cuya piedra
angular era, sobre todo, la capacidad funcional que es en la cual vamos a centrar nuestra
evaluacion de la calidad de los correctores (King y Maegaard, 1998). Esta caracteristica se puede
definir por medio de las tres categorias que la conforman: la exhaustividad, la pertinencia y la
adecuacion de las sugerencias (Compagnion, 1996).

La exhaustividad (recall) se refiere a la proporcion de unidades Iéxicas y gramaticales que
el corrector acepta, es decir, la tendencia a aceptarlas. A lo que Bouillon (2005) se refiere como
«cuando el corrector permanece en silencio». Dentro de esta categoria encontramos, por una
parte, la cobertura léxica que consiste en aceptar las unidades léxicas y gramaticales que son
incorrectas y, por otra parte, los falsos positivos que son la proporcion de unidades léxicas y
gramaticales correctas que, pese a ello, el corrector no acepta. Ambas estan directamente

relacionadas.

La pertinencia (precision) se trata de la proporcion de unidades Iéxicas y gramaticales que
son incorrectas y que el corrector rechaza, es decir, la exactitud con la que se corrige el error.
Bouillon (2005) le llama a esto «cuando el corrector hace ruido». A modo ilustrativo de este
concepto y del anterior, si aplicamos esta nocion con respecto a la correccion automatica
ortografica un corrector que tienda a aceptar muchas palabras tendra un alto porcentaje de
cobertura Iéxicay, por lo tanto, no sera util para la correccion ortografica porque aceptara muchas
palabras que sean erroneas y dara lugar a demasiados falsos positivos. Por tanto, tendra un bajo

porcentaje de pertinencia a la hora de corregir los errores.

La adecuacion de las sugerencias (suggestion adequacy) consiste en la proporcion de
sugerencias utiles que ofrece el corrector para corregir los errores detectados. La mayor parte de

los correctores cuando hallan un error van a proponer una lista de sugerencias para reemplazarlo.

® TEMAA son las siglas en inglés de Testebed Study of Evaluation Methodologies: Authoring Aids (TEMAA:

a testbed study of evaluation methodologies-authoring aids, s.f.).



Aunque resulta evidente que una sugerencia solo es Gtil si muestra la unidad Iéxica o gramatical

adecuada que el usuario busca (Compagnion, 1996).

7. ANALISIS Y DISCUSION

Como hemos mencionado en el apartado sobre la metodologia, hemos analizado cuarenta
y seis traducciones del caso McLoughlin contra O’Brian atendiendo a la tipologia de errores
seleccionada y por medio del criterio de evaluacion de las TAO anteriormente descrito que se
basa en la precision, exhaustividad y adecuacion de las sugerencias. Los resultados de nuestro
andlisis se pueden verificar en las tablas del anexo 3 y en los informes de correccion en el anexo
1.

7.1. Errores cognitivos

7.1.1. Puntuacion

STILUS WORD

Falsos Falsos

positivos Pertinencia positivos

00 i Precision
° 11% 37

22%

Exhaustividad

Exhaustividad
xhaustivida 75%

89%

7.1.1.1.Pertinencia
Como se puede comprobar en la tabla 1 del anexo 3, el corrector automatico Stilus ha
sefialado el 11 % de los errores de puntuacion. En esta categoria, ha realizado pocas correcciones,
pero no ha propuesto ninguna correccién que no fuera correcta. Entre los elementos corregidos
se distinguen las comas que faltaban en determinados conectores como en por consiguiente o en

consecuencia y también ha logrado reparar en un caso un error que se debia al espaciado (3km).

En cambio, el corrector automatico del procesador de textos de Word ha sefialado el 22 %
de los errores (tabla 4 del anexo 3). Word ha sido capaz de hallar los seis espacios sobrantes que



se encontraban en los textos y ha sefialado la coma que se precisaba antes de la locucion

conjuntiva asi como.

7.1.1.2.Exhaustividad

En las correcciones de Stilus no se ha registrado ningun falso positivo y en las de Word, las
cuales figuran en la tabla 5.1. del anexo 3, si porque Word ha hecho mucho més ruido que Stilus
en lo relativo a la puntuacion. En uno de los falsos positivos de Word este le ha indicado al usuario
que afiada una coma antes de la conjuncion concesiva aunque lo que de acuerdo con la Ortografia
de la lengua espafiola (Real Academia Espafiola, 2005) no es correcto porque solo se afiadiria
coma antes de la prétasis si fuera en posicién medial, pero en este caso va en posicion final y
expresa impedimento («La Camara de los Lores [...] revoco el recurso del Tribunal de Apelacion

y defendio la reclamacion de la demandante aunque se encontraba a kilémetros del accidente»).

Ademas, ninguno de los correctores automaticos ha logrado detectar que no se habia
colocado una coma detras de algunas locuciones preposicionales que iban en posicion inicial ni
en determinados incisos ni se ha puesto un punto y coma para separar oraciones yuxtapuestas

como se puede observar a continuacion:

- «Como resultado de lo oido y visto_la demandante sufri6 graves ataques de panico». En
esta oracion, segun la RAE (figura 6 del anexo 4), no es adecuado prescindir de la coma ya que
como resultado de lo oido y visto tiene valor causal y precede al predicado principal y, por lo
tanto, debe ir seguido de una coma.

- «Araiz de ver y escuchar las consecuencias del accidente_la demandante sufrié una grave
crisis de ansiedad». De acuerdo con la RAE (figura 7 del anexo 4), el sintagma a raiz de ver y
escuchar, al tratarse de un adjunto causal que precede al predicado, deberia ir seguido por una

coma.

- «[...] sus estados de conmocidn, asi mismo recibio la noticia [...]». Tal y como sefala la
Fundéu (figura 8 del anexo 4), al tratarse de dos oraciones yuxtapuestas lo adecuado seria colocar
un punto y coma en lugar de una coma. El corrector deberia incluir una norma linguistica que
alertara al usuario cada vez que escribe asi mismo (o asimismo) sin ir precedido de punto y coma.

- «...], de acuerdo con los precedentes y la politica social_el deber que tiene un conductor
de un vehiculo de motor se limita a personas [...]». Segun las reglas de uso de la coma de la Real
Academia Espafiola (2005b), puesto que se trata de un inciso que va precedido por de acuerdo
con y se ha colocado una coma al principio, se ha de emplear otra coma para cerrarlo

correctamente.



- «La demandante estaba en casa, a dos millas_y un vecino le informé del accidente». En
esta oracion sucede lo mismo que en la anterior: no se ha delimitado correctamente la aclaracion
y solo se ha puesto la coma al principio del inciso.

- «[...] ensu casa_a unos tres kilometros del lugar del suceso_[...]». De conformidad con
el criterio de la Fundéu (figura 9 del anexo 4) y al igual que los dos casos anteriores, unos tres
kilometros del lugar del suceso esté siendo usado como un inciso o aclaracion y deberia ir entre
comas.

- «Uno de los hijos fallecio_tanto el marido como los otros dos resultaron gravemente
heridos». En esta frase con dos oraciones yuxtapuestas, la Fundéu (figura 10 del anexo 4) sostiene

que lo apropiado seria emplear un punto y coma para separarlas antes de la palabra tanto.

7.1.1.3. Adecuacion de las sugerencias
No ha habido ningun error cuya recomendacion ofrecida por Stilus y por Word no haya
resultado de utilidad para repararlo. Por ejemplo, las comas que Stilus ha sugerido que afadiera
al usuario en por consiguiente o en consecuencia o los espacios sobrantes que Word ha indicado

que se suprimieran, tal y como figura en las tablas 3 y 6 del anexo 3.

7.1.2. Léxico
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7.1.2.1.Pertinencia
Stilus ha hallado el 32 % de los errores léxicos (tabla 1 del anexo 3). Ya que Stilus contiene
la Ortografia de la lengua espafiola del 2010, se encuentra bastante actualizado en lo relativo a
las dltimas tendencias ortograficas. Algunos ejemplos de ello se pueden observar en la
verificacion ortografica de palabras como solo y éste que, de acuerdo con las nuevas reglas
generales de acentuacion, no deben llevar tilde (Real Academia Espafiola, s. f.-a). Asimismo,

verifica que la capitalizacion de las palabras sea la adecuada, segun la norma linguistica, como



en el caso de Sefiorias que indica que, al tratarse de una férmula de tratamiento, ha de escribirse
en mindscula, o camara de los lores que al ser el nombre de una institucion debe de escribirse en
minuscula y la unidad de medida Km en minuscula. Sefiala el uso incorrecto de las abreviaturas
que se encuentren en su diccionario, como es el caso de vs cuando aparece en los textos sin punto,
cuando en realidad deberia escribirse vs. Una de las nuevas caracteristicas que ha afiadido en su
actualizacion consiste en la deteccion inteligente de nombres. Por tanto, se puede decir que Stilus

dispone de una gran cobertura léxica que se pone al dia de forma constante.

En cambio, Word en esta categoria no ha logrado detectar ningun error Iéxico correcto ya
que la base Iéxica de Word es excesivamente amplia y no se actualiza de acuerdo con las Gltimas

normas ortogréaficas en lengua espafiola.

7.1.2.2.Exhaustividad
En la correccion de Stilus ha habido un 38% de falsos positivos y en la de Word también
como se puede observar en la tabla 5.1. del anexo 3. Word ha registrado este alto porcentaje

porque, a diferencia de Stilus, no posee la funcién de deteccion inteligente de nombres.

Sin embargo, la gran base léxica con la que cuentan Word y Stilus pueden suponer también
un arma de doble filo ya que cuanto mas grande sea el diccionario del corrector mas palabras
incorrectas aceptara. Es por ello, por lo que, ninguno de los dos ha reparado en el parénimo [en
las] inmediateces en lugar de [en las] inmediaciones’ o en errores en una de las formas del
paradigma flexivo de un verbo como disidio en vez de disuadi6. Hubieran necesitado llegar a un
nivel de comprension contextual para llegar a haber razonado que las palabras inmediateces y
disidié no tienen cabida en este contexto. Tampoco han podido reconocer cuando se ha tildado
de forma innecesaria los par6nimos sintacticos cuando, dénde, quién y quiénes cuando
constituian un pronombre relativo en lugar de un pronombre interrogativo indirecto. Para ello
hubieran precisado llegar a un nivel de comprension sintactico de la oracién para determinar si
tildar los pronombres o no.

Hay que destacar que ambos han sido incapaces de corregir los errores en palabras con
letras escritas en mayuscula, como es el caso de Este, donde no han logrado corregir la tilde del
demostrativo, o de Vs., donde se halla una incorreccion en la escritura de la abreviatura. También
se han escrito las abreviaturas c. y v. para las palabras contra y versus respectivamente que no

son las adecuadas, segun indica la RAE (figura 11 del anexo 4), ya que no se encuentran en el

7 Este error hemos decidido considerarlo cognitivo en lugar de fortuito ya que varian tres letras y lo normal

en los errores fortuitos es confundirse con una o dos.



apéndice 1 de la «Lista de abreviaturas» de la Ortografia de la lengua espafiola (Real Academia
Espafiola, 2010). Pese a que Stilus ha llegado a corregir la mayor parte de veces que se han
capitalizado las formulas de tratamiento o cargos, ha habido en algunas ocasiones en las que el
programa ha permanecido en silencio y ha aceptado estas formulas de tratamiento o cargos en
mayuscula. Como en el caso de Sefiorias que Stilus ha logrado corregirlo en un 56 % de las veces
que ha aparecido en mayusculas, pero no ha advertido del 46 %, lo cual se debe en gran parte a
la complejidad y extension de las frases. Lo mismo ha sucedido con Lores que ha alertado sobre
las mayusculas en esta palabra en un 67 % y ha pasado por alto un 33 %. EI mismo porcentaje de
detecciones encontramos también en la escritura en mintscula de la institucion® camara de los

lores que deberia ir en mayudscula.

7.1.2.3.Adecuacidn de las sugerencias

Las sugerencias que ha propuesto Stilus resultan de utilidad en un 91 % de los casos, pese
aque en alguno de los errores, como es el de la abreviatura incorrecta v., reconoce que es probable
que haya encontrado un error (tabla 3 del anexo 3), aunque finalmente no es capaz de deducir
que se trata de una abreviatura que no se encuentra registrada en la «Lista de abreviaturas» de la
Ortografia de la lengua espafiola (Real Academia Espafiola, 2010), sino que cree que el error se
corregiria cambiando la v mindscula a mayuscula, es decir, que en algunos casos no ayuda a
reparar el error. Como todo lo que ha corregido Word a nivel Iéxico han sido falsos positivos no

podemos comentar la adecuacién de sus sugerencias.

8 En los nombres de las instituciones hemos hallado un error que hemos decidido no tener en cuenta puesto
que forma parte de un error de traduccion para el que se precisaria del texto original en inglés y no consiste tanto en
un error de correccion. Se trata de la traduccidn de Court of Appeal que unas veces se ha traducido como Tribunal
de Apelaciones y Corte de Apelaciones, asi como House of Lords se ha traducido como Casa de los lores. Stilus no
ha detectado este error porque ademas de basarse en el Diccionario de la Real Academia Espafiola, abarca también
los corpus de esta misma (CREA, CORDE y CORPES) donde se registra Tribunal de Apelaciones y Corte de

Apelaciones por su uso en Latinoamérica y casa de los lores por su uso genérico.



7.1.3. Sintaxis

STILUS Falsos WORD

positivos positivos
0% 0% Pertinencia
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Falsos

Pertinencia
34%

Exhaustividad

66% Exhaustividad

83%

7.1.3.1.Pertinencia

Stilus ha indicado el 34 % de los errores en la sintaxis (tabla 1 del anexo 3) y no ha
producido ningun falso positivo. A pesar de que Stilus anuncia que hace un analisis que sobrepasa
el nivel de la palabra (Meaning Cloud, 2014) , lo que hace suponer que es capaz de hacer un
analisis sintactico completo de la oracion —tal y como da muestra en su analizador
morfosintactico—, de entre los errores sintacticos descritos por Ana Maria Diaz solo da cuenta
de la escritura incorrecta de la locucion preposicional a pesar que, cuyo uso, de acuerdo con el
Diccionario panhispanico de dudas (Real Academia Espafiola, 2005e), es inapropiado dado que
se trata de un queismo. De esta forma, lo adecuado en estas oraciones hubiera sido afiadir la
preposicion de. Como este error forma parte de un error habitual y consta en las autoridades
lingliisticas en las que se basa Stilus (especialmente en el DPD) se ha afiadido esta regla
linglistica para sefialarsela al usuario. Ademas, Stilus detecta que en estas traducciones hay un
error de sintaxis que se debe a la reccidn preposicional en el verbo desencadenar porque, segun
la Fundéu (2009), aquello que se desencadena constituye el complemento directo del verbo y no

ha de ir jamas introducido por la preposicion en.

Por otra parte, como se puede comprobar en la tabla 1 del anexo 3, Word solamente ha
hallado un 17 % de los errores ya que efectda un analisis sintactico bastante mas superficial. No
ha logrado encontrar el error con la preposicion en desencadenar. Sin embargo, nos ha
sorprendido que Word no encontrara el 100 % de los casos en los que habia un a pesar que, sino

que solo ha hallado el 75 % de los casos.



7.1.3.2.Exhaustividad
No obstante, tanto Stilus como Word necesitarian incluir reglas linglisticas bastante méas
exhaustivas en lo relativo a la reccion preposicional y a los queismos para solucionar ciertos

errores que pueden surgir en los textos. Algunos ejemplos de ello son los a continuacion descritos:

- «[...] habia ocasionado a una enfermedad mental». Tras una consulta a la Fundéu acerca
de si seria adecuado incluir la preposicion a tras el verbo ocasionar (figura 12 en el anexo 4),
hemos llegado a la conclusion de que efectivamente estariamos ante un uso incorrecto de la
preposicién en el complemento directo y lo adecuado seria eliminarla. No obstante, seria
complicado afiadir una regla linglistica que fuera capaz de sefialar esto puesto que si que es
correcto el uso de la preposicién a con el verbo ocasionar cuando estamos frente a personas. Por
ende, para llegar a desambiguar problemas de esta indole el corrector precisaria llegar a un nivel
de comprension semantica en el que distinguiera entre palabras que se refieren a seres animados

e inanimados para escoger si sugerir una preposicién u otra.

- «[...] incluye las personas y los propietarios de los inmuebles». En este caso se ha
prescindido de la preposicion a cuando si que seria necesario su uso. Para verificar que estabamos
en lo cierto acerca de si afiadir la preposicion o no lo hemos consultado con la RAE (figura 13
del anexo 4) y nos han explicado que, de acuerdo con las normas generales que rigen el uso y la
omision de la preposicion a, lo correcto seria utilizar dicha preposicion puesto que los sintagmas
nominales coordinados son definidos y sus referentes son personas, es decir, seres animados. Por
lo tanto, en esta oracion también se nos plantearia el mismo problema que en la anterior: un
corrector no llegaria a desambiguar tampoco cuando el verbo incluir lleva la preposicion a y

cuando no porque necesitaria distinguir entre seres animados e inanimados.

- Enterd que, se le informd que, estuvieron de acuerdo que, coincidieron que. Aun le quedan
unos cuantos queismos como estos por resolver a Stilus. Pese a que sabemos que Stilus se basa
en el Diccionario de usos y dudas del espafiol actual de José Martinez de Sousa (2003), no ha
logrado detectar los antidequeismos en se entero que y se le informé que, los cuales aparecen en
este diccionario. Tampoco ha sefialado el error que se ha producido en la reccion preposicional
de la oracion «todos estuvieron de acuerdo que el ataque de nervios de la demandante era un
suceso previsible» ya que, tal y como sefiala la Nueva gramatica de la lengua espafiola y en la
cual Stilus también se basa, elidir la preposicion en la expresion estar de acuerdo constituye un
queismo. Lo adecuado, segun la Fundéu (2019), es que el complemento que se refiere a aquello

sobre lo cual se muestra conforme vaya seguido de las preposiciones en, con o sobre. Por tanto,



lo adecuado seria estar de acuerdo con que. Lo mismo sucede con el verbo coincidir en la oracion
«todos coincidieron que el ataque de ansiedad de la demandante fue una consecuencia previsible»
donde falta también la preposicion en, tal y como sefiala el Diccionario del estudiante, porque su
supresion también es un queismo. En estos casos, ya que Stilus dice basarse en estas autoridades
linguisticas en las que se prescriben estos queismos deberia implementar una norma linguistica

para evitar que el usuario cometa este tipo de error.

- «La polémica sobre si esto provocase muchas quejas de gente que no hubiese visto el
accidente [...]». Nos encontramos frente a un caso de mala reccion de modo verbal en el que se
ha utilizado un imperfecto del subjuntivo en lugar de un condicional. Pese a que Stilus describe
entre sus funciones que es capaz de corregir la «discordancia entre tiempos verbales», implantar
una regla para corregir un problema relativo a la discordancia de modo verbal seria mucho mas
complicado puesto que para distinguir entre un modo verbal y otro tendria que alcanzar un nivel
de comprensién contextual. Contextual porque el modo verbal expresa la actitud del locutor en

lo relativo al contenido del enunciado (Le Querler, 2004).

- «Como resultado de las haber visto [...]». Se ha detectado un error que se debia a la
incorreccion en el orden de las palabras por haber invertido el pronombre las y el verbo haber

visto.

- «Al demandado no es exigible la solicitud». En esta oracion hubiera sido necesario
duplicar el sujeto afiadiendo el pronombre le ya que el complemento va antepuesto: «Al

demandado no le es exigible la solicitud».

- «Produjo enfermedad mental identificable». Se ha omitido el articulo indefinido una,
necesario en la oracion. Un corrector que efectle un andlisis sintactico completo porque le hayan
introducido las reglas de gramatica de las frases deberia ser capaz de detectar que en este sintagma
verbal hay un error y la estructura de sus constituyentes deberia ser esta: verbo + articulo

(indefinido o definido) + sustantivo + adjetivos.

Estos ultimos tres errores no pueden llegar a ser detectados por un corrector automatico por
medio de un analisis sintactico completo puesto que el corrector tendria que contener una
gramatica demasiado extensa que cubriera todos los casos en los que se invierte el pronombre
con el verbo, todos los casos en los que se precise una duplicacion del sujeto y todos los casos en
los que la supresion del articulo esté justificada y en los casos en los que no lo esté. Con lo cual
esto no seria posible en un texto general, aunque si seria factible delimitar la gramatica de un

texto muy técnico.



7.1.3.3.Adecuacion de las sugerencias

Las sugerencias que ha ofrecido Stilus en las correcciones han logrado un 100% de
adecuacion. Ha recomendado al usuario cambiar a pesar que por a pesar de que y desencadenar
por desembocar. Con respecto a esta ultima, Stilus ha propuesto otra palabra en lugar de decir
que se prescinda de la preposicion puesto que la Fundéu (2009) sefiala en el articulo mencionado
anteriormente que la mayor parte de las veces que se emplea la palabra desencadenar con una
preposicion de mas es por confusion con el verbo desembocar. Por ello, Stilus, en realidad, para
reparar este problema no se basa en un analisis sintactico local que detecte que este verbo no ha
de ir seguido por una preposicion, sino que se basa en una regla de anélisis minimalista en la que
se propone el verbo desembocar cada vez que aparece el verbo desencadenar ya que da por hecho
que estadisticamente se va a utilizar mal. Lo mismo sucede con la adecuacion de las correcciones

de los errores sintacticos de Word, como se puede comprobar en la tabla 6 del anexo 3.

7.1.4. Concordancia
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7.1.4.1.Pertinencia
Stilus ha alcanzado un 30 % de precision al verificar los errores de concordancia como se
puede apreciar en la tabla 1 del anexo 3. Mediante estas correcciones de concordancia se puede
apreciar cdmo en ocasiones ha llevado a cabo un simple analisis sintactico local para verificar si
concuerda el articulo con el sustantivo al que acompafia (es el caso de los errores de concordancia

intrasintagmatica en el accidentes y un antigua limitacion) y también se puede observar como



realiza un analisis sintactico mas profundo (en los errores de concordancia intersintagmatica® «la

obligacion de negligencia de un conductor de un vehiculo esta limitado»).

Pese a que Word ha descubierto el mismo numero de errores que Stilus, ha obtenido un
50 % de precision en sus correcciones puesto que no se ha equivocado en ninguna de ellas. No
obstante, Word no ha llegado a un nivel de andlisis sintactico tan profundo como Stilus, sino que
se ha quedado en un analisis sintactico mas local. De entre los errores ha hallado un_ antigua
limitacion, el accidentes y shock nerviosa. Con este ultimo error se puede comprobar cémo Word
efecta una verificacion de la concordancia entre adjetivos y sustantivos, a diferencia de Stilus
que no es capaz de corregir este error de concordancia porque se detiene al haber hallado otra

clase de error (de estilo por escribir la palabra shock).

7.1.4.2.Exhaustividad

En esta categoria el porcentaje de falsos positivos que ha obtenido Stilus ha sido bastante
elevado, un 40 %, lo cual se debe en gran parte de los casos a la extension y complejidad de las
oraciones. Algunos ejemplos de oraciones en las que marca un error de concordancia donde en
realidad no lo hay son las siguientes: «[...] la crisis nerviosa que sufrid la demandante fue
razonablemente el resultado de la negligencia [...]», «[...] el marido junto con dos de los nifios
han resultado [...]», «[...] aledafios que pudieran verse afectados directamente por la imprudencia
de la conduccién y, en consecuencia, el acusado no tenia [...]» y «todos colectiva e
individualmente [...]». Word, por su parte, no ha dado lugar a ningun falso positivo en sus

correcciones.
Ambos correctores han pasado por alto tres errores:

- Uno intrasintagmatico y para el que se hubiera precisado un analisis de sintaxis local:
«[...] alas personas duefios de la propiedad [...]» donde no concuerda ni el género ni el nlimero
del adjetivo con el sustantivo al que acompafia. Es por este doble error tanto de género como de
numero que ninguno de los dos ha sido capaz de detectarlo.

- Los otros dos intersintagmaticos en los que el pronombre no concuerda con el sujeto «a
sus sefiorias no le disuadi6 el argumento [...]» y «las personas y propietarios en los aledafios de

la carretera que se vieran directamente afectado_» y donde se hubiera necesitado un analisis de

° Algunos de estos errores de concordancia intrasintagmatica constituyen, al mismo tiempo, errores fortuitos
y, por tanto, no en todos los casos se deben a la carencia de los conocimientos linglisticos, sino a la falta de atencién

al teclear.



sintaxis completo, aunque al ser tan complejo este tipo de analisis en muchas ocasiones no tiene
éxito.
7.1.4.3.Adecuacion de las sugerencias
Las sugerencias para corregir los errores han sido eficaces tanto en el caso de Stilus como
en el de Word y han acertado en el 100 % de las sugerencias (tablas 3 y 6 del anexo 3). Por
ejemplo, han propuesto al usuario que cambie limitado por limitada en «la obligacion de

negligencia de un conductor de un vehiculo esta limitado a las personas» y que modifique

nerviosa por nervioso en shock nerviosa.

7.1.5. Semanticos
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7.1.5.1.Pertinencia
Ni Stilus ni Word han detectado ningln error que se deba al mal uso de piezas léxicas 0

construcciones en lo relativo al significado de estas'®.

7.1.5.2.Exhaustividad

Sin embargo, se han detectado una serie de errores semanticos en los textos:

- «La Camara de los Lores [...] revoco el Tribunal de Apelacion». Tal y como se puede ver
en la primera acepcion de la palabra revocar en el Diccionario de la Real Academia Espafiola
(2019e), este verbo significa «dejar sin efecto una concesion, un mandato o una resolucion» y,

de acuerdo con la respuesta por parte de la Fundéu a nuestra consulta (figura 14 del anexo 4), no

10 Sj hien es cierto que determinados errores que se han incorporado a la categoria de errores léxicos
(especialmente los parénimos) podrian incluirse también en esta categoria relacionada con el significado, se ha

considerado mas interesante su tratamiento como errores léxicos.



se puede revocar al propio tribunal, sino que lo que se revoca es una decision del tribunal. Este
error se ha registrado en un 17 % de los textos.

- «A unos 3,2 km millas [...]». Esta oracion no tiene sentido porque o bien son 3,2 km o

bien son 3,2 millas, una unidad de medida o la otra, pero no las dos.

- «[...] declar6 este recurso como rechazado». Por una parte, no es apropiado decir que se
«declaré como rechazado algo», no se estaria utilizando bien la palabra rechazado y en todo caso
deberia ser «el juez rechaz6 este recurso». Por otra parte, no tendria sentido el uso de la
preposicién como y se deberia haber escrito «declard rechazado este recurso», de acuerdo con la

consulta a la Fundéu (figura 15 del anexo 4).

En las tablas 2.2. y 5.2. del anexo 3 constan el resto de errores semanticos que hemos
hallado en las traducciones. Seria muy complicado que un corrector llegase a corregir estos

errores porque precisaria de un nivel de comprension semantico y contextual del texto.

7.2. Errores fortuitos
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7.2.1. Pertinencia

Stilus ha sefialado el 12 % de los errores fortuitos como se puede comprobar en la tabla 1.
Ha hallado, por ejemplo, el error que se encuentra en la oracion «sostiene que el el estado de
ansiedad [...]» donde se ha repetido de forma innecesaria el articulo el y, por tanto, forma parte

de un error cometido por la falta de atencién al escribir.

Word, por su parte, ha conseguido una precision del 45 % al verificar los errores fortuitos
(tabla 4 del anexo 3). Ha logrado corregir el mismo error que Stilus y ademas ha sido capaz de
reparar otro error mas en «se limita al las personas» donde el usuario ha escrito una | de mas junto
a la preposicion a.



7.2.2. Exhaustividad
En esta categoria, ni Stilus ni Word han producido ningun falso positivo.

- Ambos correctores han sido incapaces de detectar, por ejemplo, cuando se ha mantenido
el boton de bloqueo de mayulscula de forma innecesaria y muestra de ello es la oraciéon «los
resultados del accidente que contemplé y QUE le fueron relatados» porque no son capaces de
detectar en qué casos se ha utilizado a proposito las mayusculas y en qué casos no.

- Ademas, ha habido otros errores fortuitos en el tecleo de algunas palabras como
restricciones precias y en la carreta que ninguno de los dos ha sido capaz de detectar. Dado que,
pese a que estas palabras existen, se han escrito en un contexto erréneo. Estos dos ejemplos de
errores que el corrector no ha podido corregir son una muestra de los errores que se deben a la
ambigledad categorial. Para que los hubieran corregido hubiera sido necesario un analisis del
contexto por medio del que hubiesen observado que restricciones va mas a menudo acompariado
del adjetivo previas y no de precias (la segunda persona del singular del presente del verbo
preciar). Quiza el método estadistico hubiera logrado resolver esta ambigliedad porque esta
combinacion de palabras que hemos descrito es mucho mas frecuente que la del error que ha
tenido lugar. Ademas, el programa deberia haber tenido en cuenta que en la distribucion del
teclado Qwerty para lengua espariola la letra c y la letra v se encuentran al lado y, por lo tanto, es
bastante frecuente que el usuario al teclear presione la una y no la otra. Con la palabra carreta se
ha dado una omision de las letras e y r y como la palabra carreta existe en el diccionario, forma
parte de un error con mas de dos letras y, de hecho, la palabra carreta se puede combinar con la
preposicién en, los correctores no han detectado este error.

- También ha habido una omision fortuita del articulo el (en este caso contraido con de vy,
por lo tanto, la omisién ha sido solo de la letra I) en «en el momento de_ accidente», en vez de
«en el momento del accidente [...]».

- En dos ocasiones, se han omitido elementos necesarios en la oracion y en las dos ha sido
el verbo ser: «se enterd del accidente por un vecino y_llevada al hospital» y «esa parte de la
decision en Hinz vs. Berry que dice que los ataques nerviosos no cubren el dolor o la pena_
sostenida». Si bien es cierto que podriamos decir que estos correctores automaticos deberian
incluir un andlisis sintactico mas completo que fuera capaz de avisar sobre los sintagmas sin
verbo, no creo que esto funcionase tratandose de la lengua general (si funcionaria, como hemos
expuesto anteriormente, en el caso de lenguajes técnicos) porque seria demasiado complicado
abarcar una gramatica en la que se incluyesen todos los casos de la lengua general en los que esta

permitido omitir el verbo y en los que no.



7.2.3. Adecuacion de las sugerencias
En las tablas 3 y 6 del anexo 3 se puede constatar que el 100% de las sugerencias que
proponen Stilus y Word se adecuan a lo que el usuario necesita para corregir los errores fortuitos.
Por ejemplo, Stilus ha propuesto para el error donde se repite el articulo el escribir el 0 que separe
los dos el repetidos por medio de una coma y Word subraya el segundo el al usuario y le propone
«eliminar palabra repetida».

7.3. Recomendaciones de estilo
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Tal y como hemos comentado en el apartado 3.4.1. sobre la gramaticalidad y aceptabilidad,
hay una clase de errores que no se deben a la gramatica, sino al uso real de la lengua que hacen
los individuos y grupos sociales y a las variaciones de las que la lengua es objeto en funcion de
la situacion comunicativa, geografica e histérica. Por lo tanto, lo que vamos a describir a
continuacion no constituyen errores en si, sino mas bien recomendaciones estilisticas para

mejorar aun mas la aceptabilidad del texto.

7.3.1. Pertinencia

Stilus ha acertado con el 56 % de recomendaciones de estilo (tabla 1 del anexo 3). El
corrector ha destacado la palabra severo ya que, de acuerdo con el articulo de la Fundéu (2013),
en espafiol no se corresponde con «extremo, grave, importante, serio» como si que lo hace la voz
inglesa severe, sino con «riguroso, aspero, duro en el trato» o «exacto y rigido». Por lo tanto, usar
la palabra severo con el mismo sentido de la palabra inglesa constituye un calco que no es
adecuado (Real Academia Espariola, 2005f). De igual modo, no se ha utilizado apropiadamente
la palabra contemplar en este contexto ya que mas bien se refiere a conllevar o implicar, segun
el articulo de Fundéu (2011) y la consulta que se les ha hecho (figura 16 en el anexo 4). Ademas,

Stilus ha realizado recomendaciones con respecto a determinadas construcciones, como es el caso



de la construccion a motor que resulta inapropiada, puesto que en esparfiol cuando se refiere al
medio por el que funciona un objeto se suele usar de; a es un calco del francés que se debe evitar
(Fundéu BBVA, 2010a). Con respecto a la expresion de cara a, el DPD sugiere que no se use en
exceso y recomienda que se omita o se sustituya por otras (Real Academia Espafiola, 2005a).
Asimismo, sugiere al usuario que emplee la grafia simplificada, tal y como recomienda la Fundéu,
por ejemplo, en la palabra transmitir prefiere que se escriba trasmitir y en la palabra transportada
se inclina mas por la grafia trasportada (Fundéu BBVA, 2010b). Tal y como aparece en la
descripcion del programa, Stilus efectivamente da cuenta de los extranjerismos innecesarios y
advierte al usuario del galicismo avalancha y de los anglicismos shock (que como extranjerismo
aun no adaptado deberia haberse escrito al menos en cursiva) y House of Lords ya que su
diccionario recoge la traduccion de esta institucion gracias al articulo de la Fundéu (2017) y a la
Ortografia de la Real Academia Espafiola (2010). También recomienda escribir «tres mil
doscientos veinte» con cifras por contener cuatro palabras. No obstante, esto constituye una mera
sugerencia ya que si bien es cierto que es bastante comun que en los textos se haga uso de los
nameros por razones de comodidad, en algunos tipos de textos si que se escriben en letras con el

fin de evitar ambigiiedades (Real Academia Espafiola, 2005d).

Word, por su parte, no ofrece apenas recomendaciones de estilo y las que ofrece un 2 %
son acertadas. Una de ellas es el mismo y la misma que tanto el DPD como la Fundéu
recomiendan evitar cuando se utilizan con valor anaférico porque son «innecesarios» y se deben
reemplazar por pronombres personales, demostrativos o posesivos (Fundéu BBVA, 2011b; Real
Academia Espafiola, 2005c).

7.3.2. Exhaustividad

Tal y como se puede comprobar en la tabla 2.1. del anexo 3, Stilus ha hecho demasiado
ruido alertando sobre posibles errores en casos en los que no era necesario. Como ha sucedido
con la palabra alegar que la sefiala para que el usuario se cerciore de que la ha usado
correctamente y se refiera a declarar, afirmar, pretender o pretextar (Fundéu BBVA, 2011a),
pero en este caso su uso es el adecuado, de acuerdo con Fundéu (figura 17 en el anexo 4). Lo
mismo ha sucedido con la alerta acerca de la palabra incidente puesto que recomienda al usuario
gue se asegure de gque no se haya equivocado con la palabra accidente guiandose por un articulo
de la Fundéu (2008). Sin embargo, lo hemos consultado con Fundéu (figura 18 del anexo 4) y en
este caso forma parte de un falso positivo, por lo que, esta bien empleada la palabra incidente.
Stilus y Word advierten sobre la construccion de acuerdo a en «de acuerdo a la politica anterior

y a la politica social» porque constituye un anglicismo que es preferible sustituir por de acuerdo



con. Si bien es cierto que el DPD indicaba que solamente era apropiado el uso de esta
construccion con a referido a cosas y no a personas, el DRAE ya ha admitido de acuerdo a 'y de
acuerdo con como equivalentes de conforme a y no sefiala tener predileccion por una de las dos
construcciones (Real Academia Espafiola, 2015b, 2019a). Por lo tanto, constituye una falsa

alarma por falta de actualizacion.

AUn les han quedado a ambos correctores algunos aspectos que podrian mejorar la calidad

y aceptabilidad del texto:

- Problemas de adecuacion al registro. En primer lugar, en cuanto a la adecuacién al registro
(variedad diafasica) hemos hallado palabras que no son incorrectas, pero tampoco son adecuadas
en este registro formal como, por ejemplo, gente, nifio, nifia, nifios y pequerios («tres pequefos»).

- Problemas de adecuacion al tecnolecto. Se ha hallado un problema al no haberse adaptado
al tecnolecto del derecho con la confusion que se ha dado entre los términos querella y
querellante que se han usado en lugar de demanda y demandante. Por lo que podemos percibir
por el contexto de la historia se trata méas bien de una demanda en vez de una querella. Por una
parte, la demanda se aplica en el &mbito procesal y la querella en el penal y, por otra parte, la
querella se presenta cuando se sospecha que se ha cometido un delito, segun indica el Diccionario
del espafiol juridico (Real Academia Espafiola, 2019b) . Ninguno de los dos ha sefialado tampoco
la palabra en inglés Lordships que al ser un anglicismo es recomendable escribirla en cursiva o
sustituirla por la palabra equivalente en espafiol que seria lo adecuado en el argot juridico.

- Problema de adecuacion a la variedad diatopica. Pese a que no es incorrecto hablar de una
corte, en Espafia (para «Corte de Apelacidn») por lo general se emplea el término tribunal. Corte
es el nombre que, segun el DRAE, se le da a algunos tribunales de justicia en América. Stilus
posee entre sus opciones un filtro para las variedades diatopicas (figura 19 del anexo 4) y ademas
hay un articulo de (Fundéu BBVA, 2009a) sobre ello, por lo hubiera estado bien que pudiera
hacer sugerencias al usuario sobre esta opcion.

- La escritura de los nimeros. Aungue no es obligatorio, el DPD muestra preferencia por
la escritura en palabras de «los niUmeros que puedan expresarse en una sola palabra esto es, del
cero al veintinueve» y también en los numeros que no sean muy complejos y se refieran a
unidades de medida (Real Academia Espafiola, 2005d). Por ende, hubiera sido preferible escribir
«2 millas», «3 kilometros» y «3 hijos» en letra en vez de con cifras.

-«En las inmediaciones del accidente». Hubiera sido preferible escribir «en las
inmediaciones del lugar del accidente» ya que , de acuerdo con un articulo de (Fundéu BBVA,

2015), esta expresion precisa un complemento que lo siga que se refiera a un lugar y con la



palabra accidente se alude a un hecho en vez de a un lugar. Ademas, Fundéu (2015) precisa que
«un suceso no tiene, per se, inmediaciones o cercanias; en rigor, es el lugar en el que se produce
el suceso el que las tiene».

- La pasiva. Si bien las pasivas no son incorrectas ni desaconsejables en espafiol, su uso es
mucho mas limitado que en otras lenguas como el inglés (Fundéu BBVA, 2010). Por ello, no
creemos que se hayan utilizado de forma no adecuada, pero si que consideramos que en
determinados textos se ha abusado de la pasiva por influencia del inglés: «fue asesinada», «fueron
gravemente heridos», «fue trasladada», «fue avisada», «fue llevada», «fue confirmada», «fue
denegada», «fueron disuadidos», «fue validada», «fue informada», «fue estimada». Un corrector
podria alertar al usuario cuando se ha excedido con el uso de las pasivas para que tome conciencia
y decida en funcion de los avisos del corrector automatico, tal y como hacen los correctores
automaticos Grammarly y Antidote.

- Severidad. Stilus ha sefialado al usuario la palabra severo, pero no ha llegado a advertirle
acerca de la palabra severidad, la cual segun el DRAE se refiere a «la cualidad de severo» (Real
Academia Espafiola, 2019c) cuando esta se ha utilizado con el sentido de extremo, grave,
importante, serio.

- «Asi mismo». Pese a que ya se admite la grafia separada de asi mismo con el sentido de
también, el DPD prefiere su grafia simple (asimismo) que es la mas usada (Real Academia
Espafiola, 2015a).

- Ortotipografia. Ademas, se podrian mejorar ciertos aspectos ortotipograficos como la
cursiva o el espacio fino. Como , por ejemplo, los casos juridicos deberian haberse escrito en
redonda y en minudscula, segun la Guia de Estilo de la Fundéu (2013a), y por lo tanto deberia
corregirse la cursiva en aquellos casos en los que se ha escrito «McLoughlin contra O’Brian»,
«Hinz contra Berry» y «McLoughlin vs. O Brian» en cursiva, asi como «el caso Hinz contra
Berry» y «el caso Hinz vs. Berry». Lo mismo sucede con la palabra versus y su abreviatura vs.
que el DRAE la ha admitido ya en redonda (Real Academia Espafiola, 2019d) y, por lo tanto, no
haria falta escribirla en cursiva. Corregir esto seria posible en el corrector Stilus que dispone de
una opcién de «gestion inteligente de palabras entrecomilladas o en cursiva» al revisar los textos,
aunque solo verifica las palabras que han de ir en cursiva y no las que no han de ir en cursiva
porque seria complicado prever todos los casos en los que esta no sea necesaria. Tal y como
recomienda la Ortografia de la lengua espafiola (Real Academia Espafiola, 2010) , entre la cifra
y la unidad de medida (como es el caso de «3, 2 km», «3,5 km») se deberia haber afiadido un
espacio fino en vez de un espacio normal con el fin de evitar desajustes y espaciados excesivos,

pero el espacio normal también es valido.



7.3.3. Adecuacion de las sugerencias

El 94 % de las sugerencias que ha ofrecido Stilus han sido de utilidad para corregir el error
detectado (tabla 3 del anexo 3). No obstante, hay algunas en las que las palabras que recomienda
para reparar el problema no han sido de utilidad. Como, por ejemplo, la palabra contempla para
la cual ofrece las palabras prevé, establece y regula, pero que, tal y como recomienda la Fundéu
en la consulta (figura 16 del anexo 4), seria mejor reemplazar por conllevar o implicar. Pese a
que ha detectado que la palabra avalancha es un galicismo que las autoridades linglisticas
recomiendan sustituir, la sugerencia que ofrece para que se sustituya esta palabra es alud. Sin
embargo, en este contexto esta correccion no se puede aplicar porque la palabra avalancha se ha
empleado con un sentido figurado («una avalancha de demandas») y, por tanto, careceria de
sentido si se sustituye por una expresion como alud («un alud de demandas»). En la tabla 6 del
anexo 3 se puede observar que las escasas sugerencias para mejorar el estilo del texto que ha

ofrecido Word han sido adecuadas.

8. CONCLUSIONES Y PROPUESTAS DE MEJORA

El presente trabajo de fin de grado puede suponer un aporte para la comunidad cientifica
en lo relativo a la correccién automatica gramatical y de estilo en la traduccidn. Si bien es cierto
que constituye un estudio piloto y podriamos haber llevado a cabo un analisis todavia mas
exhaustivo en el que se estudiara la utilidad de estos programas en otras tipologias de textos, en
un espectro de poblacion mas amplio o afiadiendo el resto de caracteristicas de calidad de la ISO
9126.

Tras haber realizado el estudio del funcionamiento de los correctores automaticos y el
analisis en el que hemos comparado las correcciones que aportarian Stilus y Word en textos
traducidos, se ha podido llegar a diversas conclusiones.

Por una parte, con este trabajo hemos observado de cerca los limites de los correctores
automaticos que no llegan a detectar la inmensidad de problemas que se pueden plantear en un
texto, sino una pequefia parte. Ademas, hemos examinado el peligro que existe de que los
correctores automaticos se equivoquen porque son maquinas que no llegan a comprender el
significado del texto ya que tan solo se basan en patrones de reglas linguisticas, en métodos
estadisticos y en métodos neuronales que tratan de imitar al cerebro humano, pero aun no logran
conseguirlo. Dado que el lenguaje humano no se puede corregir por medio de célculos
matematicos. El lenguaje del ser humano es flexible y esta sujeto a cambios, variantes diferentes
y actualizaciones. Cabe preguntarse si en el futuro algin dia llegaran las maquinas a procesar el



lenguaje natural del mismo modo que el humano abarcando los niveles de comprension Iéxicos,
sintacticos, semanticos y contextuales.

Por otra parte, si que consideramos que los correctores pueden constituir un aliado del
traductor quien, con sus conocimientos linguisticos avanzados, serd capaz de distinguir en qué
ocasiones su ayudante acierta y en cudles le esta alertando en vano. Tal y como hemos visto, el
corrector automatico podria ayudar al traductor y ofrecerle una segunda revision automatizada
puesto que el traductor, tras haber leido tantas veces el texto, puede tener errores tan asimilados
gue no es consciente, errores fortuitos de los que no se ha dado cuenta o errores por contaminacion
de la lengua desde la que traduce y ademas puede garantizar al traductor que cumple con las guias
de estilo normativas. Haciendo una recopilacion le seria de utilidad para comprobar:

e los errores de espaciado;

e los errores de sintaxis si tiene queismos o problemas con las preposiciones por influencia
de otras lenguas;

e los errores de concordancia que muchas veces forman parte de un error fortuito y, pese a
haber leido el texto varias veces, no se es consciente del error y en otras ocasiones también
pueden deberse a la contaminacién de otras lenguas;

e los errores fortuitos que se deben a la falta de atencidn al teclear y que si no se advierte al
usuario sobre ellos dan una impresion no deseable al cliente que lea la traduccion;

e las recomendaciones de estilo, de acuerdo con las autoridades linguisticas, y
especialmente aquellas relacionadas con los extranjerismos.

Por medio de un corrector automatico el traductor puede asegurar, en cierta medida, la
calidad de sus textos. Aunque la maquina a veces se equivoque Y le sefiale errores que en realidad
no lo son, el traductor debe estar preparado y poseer una gran riqueza linglistica, asi como
actualizado en lo relativo a las normas linguisticas. De esta manera, la revision automatizada del
corrector automatico le servira al traductor para que se plantee hipotesis de error y propuestas de
mejora con el fin de que comience a dudar sobre lo que ha escrito y la calidad del resultado pueda
ser mejor.

Gracias a este analisis podemos proponer una serie de mejoras en los correctores
automaticos de Stilus y Word teniendo en cuenta los limites de los correctores automaticos que
hemos descrito en el apartado 3.4.3.:

En la puntuacion seria de utilidad que Stilus alertara sobre los espacios sobrantes. Ademas,
Word y Stilus deberian advertir de la coma en los conectores y locuciones preposicionales que
siempre lleven coma como por ejemplo de acuerdo a, pero no deberian alertar en todos los



conectores o locuciones preposicionales porque hay algunos como aunque que unas veces lleva
coma y otras no y esto puede desconcertar al usuario.

La correccion del léxico de Stilus es practicamente inmejorable dentro de los limites de un
corrector automatico, aunque quizas estaria bien que llegara a corregir los errores en las formas
de los paradigmas flexivos de los verbos (como, por ejemplo, disidid) y que si detecta un
determinado tipo de error que se repite varias veces en el texto que lo corrija todas las veces que
este aparezca, es decir, que no se deje ese error olvidado como ha sucedido con Sefiorias y Lores.
Y, ademas tanto Stilus como Word deberian incluir la opcion de corregir la ortografia de aquellas
palabras que estan en mayusculas. En esta seccion, Word adn tiene mucho que mejorar.

En cuanto al analisis sintactico, Stilus efectda un andlisis sintactico bastante superficial y
no llega a un analisis completo porque como hemos expuesto esto seria muy complicado
tratandose de la lengua general y de frases tan complejas como las que hay en este texto. Word
realiza un andlisis sintactico mucho mas superficial que Stilus y llega a abarcar mucho menos
que este. Sin embargo, lo que si que pueden incluir los dos son mas reglas linguisticas para alertar
sobre errores de queismos y de preposiciones ya que solo incluyen una pequefia parte de estas
reglas que incluyen los manuales de autoridades lingtisticas en las que se basan.

Deberia afiadirse mas informacion gramatical en lo relativo al género y nimero de las
palabras en Stilus y Word para asi poder reconocer mas errores de concordancia
intrasintagmaticos. Aunque somos conscientes de que reparar los errores de concordancia
intersintagmaticos es bastante mas complicado, se podria corregir si hicieran un analisis mas
completo de las oraciones.

Las recomendaciones de estilo que ha ofrecido Stilus resultan de gran utilidad y, de hecho,
en esta categoria no propondriamos que no hubiese tantos falsos positivos porque si detras del
programa esta alguien capaz de distinguir en qué casos se equivoca la maquina y en qué casos
acierta resulta bastante ventajoso que Stilus aporte esta gran cantidad de sugerencias. Stilus
podria incluir una opcién para modular el registro en la que detectara que en un escrito formal no
se puede emplear la palabra gente o que el diccionario especializado de derecho que contiene
tuviera una mayor cobertura, como por ejemplo hacen Grammarly y Antidote. También podria
avisar al usuario sobre el uso de la pasiva para que este decida si la ha usado muchas veces en el
texto o la deje tal y como estd y sobre los espacios finos. Ademas, tendria que mejorar la
adecuacion de las sugerencias que ofrece. En cuanto a Word, consideramos que no seria Gtil que
incluyera la posibilidad de ofrecer recomendaciones de estilo ya que también lo utiliza un publico
general entonces podria confundir a todo aquel que no tenga los conocimientos linglisticos para
supervisar la correccion automatica.
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10. ANEXOS

Anexo 1: Texto original en inglés del caso de McLoughlin contra O’Brian

McLoughlin vs. O0’Brian [1981] 1 All E.R. 809

The plaintiff’s husband and three children were involved in a
road accident caused by the negligence of the defendant. One
child was killed and the husband and the other two children were
badly injured. At the time of the accident the plaintiff was at
home two miles away and was told of the accident by a neighbour
and taken to hospital where she saw the injured members of her
family and the extent of their injuries and shock, and heard
that her daughter had been killed. As a result of hearing and
seeing the results of the accident the plaintiff suffered severe
and persisting nervous shock and brought this action against the
defendant for negligence. It was held by the Court of Apeal that
the claimed failed. Even though the plaintiff’s nervous shock
was a reasonable foreseeable consequence of the defendant’s
negligence, in accordance with precedent and social policy the
duty of care owed by a driver of a motor vehicle was limited to
persons and owners of property on the road or near it who might
be directley affected by the driver’s negligent driving and
accordingly the defendant did not owe a duty care to the
plaintiff because she had not been in the physical proximity of
the accident when it occured.

The House of Lords, [1982] 2 All E.R. 278, reversed the Court of
Appeal and upheld the plaintiff’s claim, even though she was two
miles from the accident. The argument that this would open the
floodgates to many claims by people who had not actually seen
the accident , which was a former restriction on claims of this
sort, did not deter their Lordships. They all agreed that the
plaintiff’s nervous shock was a foreseeable event producing an
identifiable mental illness. However, that part of the decission

in Hinz v Berry which says that nervous shock does not cover
sorrow or grief was upheld.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [a]]J{c Posible confusicn en el usode | p o 809

mayusculas/mintsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico provocado por
imprudencia del acusado. Uno de los hijos perdio la vida y el resto de implicados quedaron heridos de
gravedad. La demandante se encontraba en el momento del accidente en casa, a dos millas de lo ocurrido, y
fue un vecino el que la informo6 de los hechos y la llevo al hospital, donde pudo comprobar la gravedad de las
heridas de sus familiares y se enterd del fallecimiento de su hija. Como consecuencia de lo anterior, la
ORTOGRAFIA (A1)

Aseglrese de no confundir esta expresién con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

>grave
importeante
serio
axtremo
demando en justicia contra la imprudencia del acusado. El Tribunal de Apelacion rechazo la demanda. A
pesar de que el colapso nervioso de la demandante era una consecuencia razonable y previsible de lo
ocurrido, los precedentes y la politica social dictaban que el deber de diligencia de un conductor de vehiculo
ESTILO (A1)
Se recomienda no acentuar el adverbio

motorizado S Sidos AR 20l dringeu] se limitaba a aquellos que se encontraban cerca del

»solo
solamente
unicament s

accidente y pudieran haber sido afectados por la imprudencia del conductor. Por consiguiente, el deber de
diligencia no recayo6 sobre el acusado, ya que la demandante no se encontraba fisicamente proxima al
ESTILO (A1)

: ot di~ Se recomienda no acentuar los pronombres s
accidente cuando © demostrativos, [RAE 2010] acontecio.

>easte

demandante sufrio un colapso nervioso severof{®

y prolongado, y

TIPOGRAFIA (A1)
La Camara de los Lores, [1982] 2 o Posible confusion en el uso de | B R 978 revirti6 el Tribunal de

mayUsculas/mindsculas.

>ALL

Apelacion y ratifico la declaracion de la demandante, a pesar de que

ESTILO (A1)
Se recomienda no acentuar los pronombres
demostrativos. [RAE_2010]

»asta
aquello daria paso a multitud de demandas por parte de gente que no se encontraba en el lugar del accidente,
lo cual era una antigua restriccion a demandas de ese tipo, no disuadio a sus sefiorias. Todos determinaban
que el colapso nervioso era un hecho previsible que habia ocasionado a una enfermedad mental. No obstante,

se encontraba a dos millas del accidente. El argumento de que
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>V

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

©> choque nervioso no cubria la afliccion y el dolor fue ratificada.
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
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El marido y tres hijos de la demandante se vieron implicados en un accidente en la carretera debido a una
negligencia del defendido. Un niflo fallecio y el marido y los otros dos niflos fueron gravemente heridos. En
el momento del accidente, la demandante estaba en casa, a dos millas y un vecino le inform¢ del accidente.
Fue al hospital y vio a los miembros de su familia heridos y la gravedad de sus lesiones y su estado de
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
0> choque , también se enter6 de que su hija habia muerto. Como
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

consecuencia de haber visto los resultados del accidente, la demandante numerosos y [severos

ORTOGRAFIA (A1)
Aseglrese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenida(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

>graves
important es
serios
axtremos

un proceso judicial. El tribunal de apelacion declaro este recurso como rechazado. A pesar de que la reaccion
nerviosa del demandante fuera una consecuencia razonablemente previsible de la negligencia del defendido,
de acuerdo con politicas precedentes y sociales, el deber de diligencia de un conductor de un vehiculo
motorizado esta limitado a personas y propietarios de algun bien que se encuentre en la carretera o cerca que
pueda estar directamente afectado por la conduccion negligente. Por consiguiente, el defendido no tiene el
deber de diligencia al demandante porque no estaba en proximidad fisica cuando el accidente ocurrio.

ataques nerviosos y por esto culpé defendido por negligencia en

La camara de los lores revoco la decision del Tribunal de Apelacion y dio lugar al recurso de la demandante
a pesar de que estuviera a dos millas del accidente. El argumento de que esto daria pie a muchos recursos de
personas que no habian visto el accidente en si, lo que era una restriccion en recursos como este, no disuadio
a los Lores. Estuvieron de acuerdo en que el ataque nervioso de la demandante era un evento previsible que
puede producir enfermedades mentales identificables. No obstante, esa parte de la decision en Hinz
TIPOGRAFIA (A1)

Posible confusién en el uso de
mayusculas/minusculas.

Berry que dictamina que el ataque de nervios no incluye afliccion o duelo fue

>V

revocada.
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TIPOGRAFIA (A1)
° Posible confusién en el uso de
mayusculas/minusculas.

McLoughin contra O’Brien [1981] 1 E.R. 809

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron envueltos en un accidente de trafico causado por la
negligencia del acusado. La hija fallecio y el marido y los otros dos hijos resultaron gravemente heridos. En
el momento del accidente la demandante estaba en casa, a dos millas del lugar del accidente, y fue avisada
por un vecino de lo ocurrido y llevada al hospital donde vio la gravedad de las heridas de los miembros de su
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

familia y su estado de O chocue

conmocion
impresion
sorpresa
impact o
habia fallecido. A raiz de ver y escuchar las consecuencias del accidente la demandante sufri6 una grave
crisis de ansiedad y denuncio al acusado por negligencia. El Tribunal de Apelacion rechazé la demanda. A
pesar de que la crisis nerviosa sufrida por la demandante era una consecuencia razonable y previsible de la
negligencia del acusado, de acuerdo con las precedentes [politicas.sociales del deber de socorro de un

, y donde le comunicaron que su hija

GRAMATICA (C1)
Posible ermor de concordanda entre el sujeto y
el verbo.

conductor.de.vehiculo.de. motor.se. limitabal{o a las personas y

»politicas sociales del deber de
socorro de un conductor de
vehiculo de motor se limitaban

propietarios en los aledafios de la carretera que se vieran directamente afectado por la conduccion temeraria
del conductor y, por consiguiente, el acusado no tenia la obligacion de cumplir con el deber de socorro
respecto a la demandante porque ella no se encontraba en las proximidades del accidente cuando

ESTILO (A1)
Se recomienda no acentuar los pronombres
demostrativos. [RAE_2010] tuvo lugar.
»aste
TIPOGRAFIA (A1)

Posible confusién en el uso de
mayusculas/minisculas.

La Camara de los Lores, [1982] 2 @ o E.R. 278, revoco a la Corte de

»aLL
Apelacion y ratifico la alegacion de la demandante, a pesar de que €sta

ESTILO (A1)
Se recomienda no acentuar los pronombres
demostrativos. [RAE_2010]

»asta

se encontrara a dos millas del accidente. El argumento de que este

caso abriria las puertas a otras demandas de personas que no han presenciado el accidente, lo que ha sido un
precedente para rechazar demandas de este tipo, no ha disuadido a sus [Sefiorias|

https:/Mmww.mystilus.com/CheckReportResult#

172



24/3/2019 https:/imww.mystilus.com/CheckReportResult#

TIPOGRAFIA (C2)
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O Jehen nicibiten tar miniicu. [RAE_2010] I Todos estaban de acuerdo con que la crisis nerviosa de la

»sefiorias
demandante fue una reaccion predecible que desembocd en una enfermedad mental visible. Sin embargo, se
ratifico esta parte de la decision en el caso Hinz contra Berry que dice que las crisis nerviosas no abarcan la

pena o el dolor.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O'Brian [1981] 1 [All]{c Posible confusion en &l usode | g p gg9

mayUsculas/mindsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Un nifio murid y el marido y los otros dos niflos resultaron gravemente heridos.
En el momento del accidente, la demandante se encontraba en su casa, a dos millas de distancia, y un vecino
le informo del accidente y la llevo al hospital, donde vio a los miembros de su familia heridos, asi como la
magnitud de sus lesiones y su conmocioén. Ademas, se enterd de que su hija habia muerto. Como resultado de
escuchar y ver las consecuencias del accidente, la demandante sufrié una grave y persistente crisis de nervios
e interpuso esta demanda contra el demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion considerd que la
demanda fall6. Aunque la crisis nerviosa de la demandante fue una consecuencia razonablemente previsible
de la negligencia del demandado, de conformidad con los precedentes y la politica social, el deber de
diligencia del conductor de un vehiculo de motor se limitaba a las personas y a los propietarios de bienes en
la carretera o cerca de ella que pudieran verse directamente afectados por la conduccion negligente del
conductor y, por lo tanto, el demandado no tenia obligacion de diligencia con la demandante, ya que no se
encontraba en la proximidad fisica del accidente cuando este se produjo.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 [Alll{o f::f/bl.}:aif:sf}’:‘iﬁ]’a:C"ulg'sf‘“ de | ER. 278, revoco el Tribunal de

>ALL

Apelaciones y confirm¢6 la demanda de la demandante, a pesar de que estaba a dos millas del accidente. El
argumento de que esto abriria las puertas a muchas demandas de personas que en realidad no habian visto el
accidente, que era una antigua restriccion a las demandas de este tipo, no disuadio a sus sefiorias. Todos
estuvieron de acuerdo en que la crisis nerviosa de la demandante era un hecho previsible que producia una
enfermedad mental identificable. Sin embargo, se mantuvo la parte de la decision en el caso Hinz ﬂ
TIPOGRAFIA (A1)

Posible confusion en el uso de
mayUsculas/minGsculas.

Berry que dice que la crisis de nervios no cubre el dolor ni la pena.

>V
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McLoughlin contra O’Brian (1981) 1 [Al]j{o Posible confusion en el usode | g & go9

mayusculas/mindsculas.

>ALL

El esposo de la demandante y tres de sus hijos se vieron implicados en un accidente de trafico ocasionado
por la negligencia del acusado. La hija perdi¢ la vida y el marido y los otros dos hijos presentaron lesiones
graves. En el momento del accidente la demandante se encontraba en su domicilio, a unos 3,2 km millas del
lugar del suceso, un vecino la informoé de lo ocurrido y se traslado al hospital donde vio a los miembros de su
familia heridos, la gravedad de las lesiones y la conmocion. Asimismo, se enter6 de que su hija habia
fallecido en el accidente. Tras haber conocido el suceso y haber comprobado ella misma las consecuencias
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

del accidente, la demandante sufri6é un O > choque nervioso grave y
conmocion
impresion
sorp):e sa
impact o

permanente e interpuso la presente demanda contra el demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion
desestimo el recurso en beneficio del demandado. Pese a que el [shock]
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O choque nervioso era una consecuencia razonablemente previsible de la
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
negligencia del demandado, de conformidad con la jurisprudencia y las politicas sociales, el deber de

ESTILO (A1)

-1: . 3 Galidsmo (de "a moteur") que deberia . -
diligencia del conductor del vehiculo © evitarse, [DPD / Fundéu] se circunscribe a las

>ce motor

personas y duefios de propiedades en la carretera o en las inmediaciones que hayan podido verse
directamente afectados por la conduccion imprudente del demandado. Y, por consiguiente, el demandado no
tenia ninguna responsabilidad con la demandante puesto que, en el momento del accidente, ella no se
encontraba en las proximidades fisicas del lugar del suceso.

TIPOGRAFIA (A1)
La Camara de los Lores, (1982) 2 [Allj{o Posible confusién en el usode | ER 778 revoco la decision del Tribunal

mayusculas/minusculas.

>ALL

de Apelacion y estimé la demanda de la parte recurrente, a pesar de que se encontraba a 3,2 km del lugar
donde sucedio accidente. Antes se impedian los recursos de esta indole ya que podian dar pie a una
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realmente en el accidente, pero esto no impidio a sus sefiorias que se reconsiderara (la sentencia de) la

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

demanda. Todos estuvieron de acuerdo en que el O > choque
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

de la demandante era una consecuencia previsible que acabo |desencadendndola
ORTOGRAFIA (A1)

nervioso

Aseglrese de no confundir esta expresion con | 115 enfermedad mental identificable. No obstante, en Hinz

la(s) sugenda(s). [Fundéu]

»desembocando la
contra Berry se mantuvo la parte de la sentencia en la que se formula que el

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

0> choque nervioso no implica dolor o pesar.

conmocion
impresion
sorpresa
impact o
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [AllJ{o Posible confusin en el usode § £ g0g

mayUsculas/minGsculas.

>ALL

El marido de la demandante y tres nifios sufrieron un accidente de trafico causado por la negligencia del
acusado. Uno de los niflos muri6 y el marido y los otros dos nifios resultaron gravemente heridos. En el
momento del accidente, la demandante se encontraba en su casa, a dos millas de distancia, y un vecino le
informo del accidente. Este le llevo al hospital, donde vio a los miembros de su familia heridos, la magnitud
de sus lesiones y de su conmocion, y se enter6 de que su hija habia perdido la vida. Al escuchar los
testimonios y ver los resultados del accidente, la demandante sufri6 una conmocioén nerviosa grave y
persistente y demando al acusado por negligencia. El Tribunal de Apelacion dictamind que la demanda habia
fracasado. Aunque la conmocion nerviosa de la demandante fue una consecuencia previsible y razonable de
la negligencia del acusado, de acuerdo con los precedentes y la politica social, el deber de diligencia del
conductor de un vehiculo de motor se limitaba a las personas y a los propietarios de los bienes situados en la
carretera o cerca de ella que pudieran verse directamente afectados por la conduccion negligente del
conductor y, en consecuencia, el acusado no debia diligencia a la demandante porque no habia estado en la

ESTILO (A1)
imi 3 . Se recomienda no acentuar los pronombres
proximidad fisica del accidente en el momento en que © demostrativos, [RAE. 2010] se
»>este

produjo.

TIPOGRAFIA (21)

La Camara de los Lores (1982) 2 @ o 2‘1’:%:;?::/ ”:"m :C"ul‘:;'sf‘“ de | ER., revocé la decision del Tribunal de

>ALL
Apelacion y defendio la declaracion de la demandante, a pesar de que esta se encontraba a dos millas del

accidente. El hecho de que esto abriria las puertas a muchas reclamaciones de personas que no habian visto
realmente el accidente, que era una antigua restriccion en reclamaciones de este tipo, no disuadio a sus

TIPOGRAFIA (C2)
= Las formulas de tratamiento, titulo o cargo - s
Senoriasii© deben escribirse con mindscula, [RAE. 2010] |- 10dos estuvieron de acuerdo en que la conmocion

»sefiorias

nerviosa de la demandante era un evento previsible que producia una enfermedad mental identificable. Sin
embargo, la parte de la decision en Hinz v. Berry que dice que la conmocion nerviosa no abarca el dolor o la
pena se mantuvo.
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MecLoughlin contra O’Brian [1981] 1 ALL E.R. 809

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de carretera ocasionado
por una negligencia del demandado. Uno de los hijos fallecio y el marido y los otros dos hijos quedaron
gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en su hogar, a una distancia
de dos millas. Fue avisada por un vecino del accidente y llevada al hospital donde pudo ver a sus familiares
heridos, el alcance de sus heridas asi como sus traumas. Ademas, alli se enter6 que su hija habia fallecido.

ORTOGRAFIA (A1)
Asegurese de no confundir esta expresién con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

>graves
importentes
serios
extremos

Como resultado de todo ello, la demandante sufrio (<}

continuos ataques de nervios e interpuso esta demanda contra el acusado por negligencia. El Tribunal de

ESTILO (A1)

=2 St A "1/~ Posible queismo (posiblemente sea necesario i
Apelacion desestimo la demanda. © incluir la preposicion "de"), [DPD / Fundéu] | 1@ conmocion

>4 pesar de que

nerviosa de la demandante fue una consecuencia razonablemente previsible por la negligencia del
demandado, de acuerdo con los precedentes y la politica social, la responsabilidad que debe tener un
conductor de un vehiculo motorizado se limita a las personas y a los bienes de los propietarios que se
encuentran en la carretera o cerca de ella que pudieran verse directamente afectados por la conduccion
negligente del conductor y, por lo tanto, al demandado no es exigible la solicitud de la demandante porque no
habia estado en la proximidad fisica del accidente en el momento que este ocurrio.

TIPOGRAFIA (A1) TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusion en el uso de Posible confusion en el uso de
may Usculas/mintsculas. > [1982] 2 M N mayusculas/minusculas. ER. 278,
»Camara cde los Lores »aLlL
revocd la resolucion del Tribunal de Apelacion y confirmé la reclamacion de la demandante, 3 pesar.que]

ESTILO (A1)
Posible queismo (posiblemente sea necesario

inekilr.|a nrepeaic i *den): [ DGO ( Findéu) estaba a dos millas del accidente. A sus seflorias no le disuadio el

»>a pesar de que

argumento que daria pie a muchas reclamaciones por parte de personas que en realidad no estaban
involucradas en el accidente, que era una restriccion anterior a las reclamaciones de este tipo. Todos
estuvieron de acuerdo que el ataque de nervios de la demandante era un suceso previsible que producia una
enfermedad mental identificable. Sin embargo, fue confirmada en Hinz contra Berry la decision que un
ataque nervioso no cubre el dolor o la pena.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [A]]{o Fesible confusién en el usode | p o g9

mayusculas/mindsculas.

>aLL

El marido de la demandante y tres nifios se vieron involucrados en un accidente de carretera provocado por
la negligencia del acusado. Uno de los nifios fue asesinado y el marido y los otros dos nifios fueron
gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en su domicilio, a 3,2
kilometros del accidente, donde un vecino le conté lo sucedido. Mas tarde, fue trasladada al hospital, donde
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

vio a su familia gravemente herida y en O . chocus , vy le [fransmitieron

conmocion

impresion
sorpresa
impacto
ESTILO (A1)
Es posible |a reducdon grafica -ns-. :e S .
O [RAE. 2010 / Fundéu] que su hija habia sido asesinada. Al ver y escuchar los resultados del
>trasmitisron

accidente, la demandante experiment6 un alto grado de ansiedad, y demand¢ al acusado por negligencia. E1
Tribunal de Apelacion sostuvo que dicha demanda no se llevaria a cabo. A pesar de que el estado de
ansiedad de la demandante era una consecuencia previsible de la negligencia del acusado, de acuerdo con la
politica de precedentes y social, [la.obligacion.de negligencia.de un.conductor. de up, vehiculo estd limitad
GRAMATICA (A1)

Posible enor de concordanda entre el sujeto y
° el atributo.

a las personas y a los propietarios de bienes en la carretera o

»la obligacion de negligencia de
un concductor de un vehicule esta
limitada

cerca de ella, que puedan estar directamente afectados por la conduccion negligente, por lo tanto, la
demandante no poseia el deber de proteccion del demandante, pues no se encontraba en la distancia fisica del
accidente cuando este tuvo lugar.

TIPOGRAFIA (A1)
La Cémara de los Lores, [1982] 2 [All[{o Posible confusion en el usode | g R 978 contradijo al Tribunal de

mayusculas/minusculas.

>ALL
Apelacion y sostuvo la demanda de la demandante, a pesar de que [€st;
ESTILO (A1)

Se recomienda no acentuar los pronombres sxex :
© demostrativos . [RAE. 2010] se encontrara a 3,2 kilometros del accidente. A pesar de que los

»asta

argumentos de que dicha accion incitaria a que muchas otras personas que no hubieran visto el accidente
también demandarian lo mismo produjeran obstaculos, esto no deterior6 la opinién de sus sefiorias. Todos

https:/Mmww.mystilus.com/CheckReportResult 1/2
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compartieron la opinion de que el estado de ansiedad de la demandante fue el desencadenante de una
TIPOGRAFIA (A1)

° Posible confusién en el uso de
mayusculas/mindsculas.

enfermedad mental identificable. Aun asi, dicha parte de la decision en Hinzp)

>V

GRAMATICA (A1)
Berry que sostiene que o Emsen chs s estado de ansiedad no abarca la tristeza ni la pena
»al
el el

ha sido ratificada.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin contra O’Brian (1981) 1 [Al]{o Pesible confusién en el usode | g R g0g

may usculas/minGsculas.

>ALL

El marido de la demandante y tres nifios se vieron involucrados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Uno de los nifios fallecio y el marido y los otros dos niflos fueron gravemente
heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en su casa, a una distancia de dos millas
y un vecino le informé del accidente y la llevo al hospital donde vio a los miembros de su familia heridos y
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

la gravedad de sus lesiones y de su estado de O . chocue . También se
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

enter6 de que su hija habia fallecido. Como consecuencia de haber escuchado y visto las consecuencias del

ORTOGRAFIA (A1)
Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenida(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

accidente, la demandante sufrio un o y persistente

>grave
importente
serio
extremo
TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
O > choque nervioso y ejercito esta accion contra el demandado por
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

negligencia. El Tribunal de Apelacion consider6 que lo reclamado no podia prosperar. Aunque el

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
0> choque nervioso de la demandante fuese una consecuencia
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

razonablemente previsible de la negligencia del demandado, de acuerdo con los precedentes y la politica
social, el deber de asistencia debida por un conductor de un vehiculo

ESTILO (A1)
Galidsmo (de "a moteur") que deberia
evitarse. [DPD / Fundéu]

»de motor

se limita a personas y propietarios en la carretera o cerca de ella que

puedan verse directamente perjudicados por la conduccion negligente del conductor. Sin embargo, el
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demandado no debia asistir a la demandante porque ella no se encontraba cerca del accidente cuando este

ocurrio.

TIPOGRAFIA (C2)

La Casa de los 0

Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escribirse con minuscula. [RAE_2010]

»lores

,(1982) 2 [Alllle

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusién en el uso de
mayUsculas/mindsculas.

»>2ALL

E.R. 278, revoco la decision del Tribunal de Apelacion y estimo la reclamacion de la demandante, aunque
estuviera a dos millas de distancia del accidente. El argumento de que esto pudiera abrir un aluvion de
reclamaciones por parte de gente que de hecho no hubiera presenciado el accidente, que era En,mti@a

GRAMATICA (52)
O Posible enror de concordanda.

Limit

»una antigua limitacion

en reclamaciones de este tipo, no disuadio a sus sefiorias. Todos

TIPOGRAFIA (21)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).

[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

concluyeron que el O - chocue

conmocion
impresion

sorpresa
impact o

evento previsible que produjo enfermedad mental identificable. En cualquier caso.

nervioso de la demandante era un

la parte de la decision en

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

Hinz contra Berry que dice que el O - chocue

pena y el dolor fue estimada.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughin c. O'Brian (1981) 1 M o Posible confusién en el uso de E.R. 809

mayusculas/mindsculas.

»>ALL

El marido y los tres hijos de la demandante se vieron implicados en un accidente de trafico ocasionado por
negligencia del acusado. Uno de los hijos muri6 y el marido y los otros dos hijos resultaron gravemente
heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en casa, a 2 millas, y se enter6 del
accidente por un vecino, la llevaron al hospital donde vio a los miembros heridos de su familia y la gravedad
de las lesiones, se conmociond, y, ademas, se enterd de que su hija habia muerto. Tras escuchar y ver las
ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresién con
la(s) sugerida(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

consecuencias del accidente, la demandante sufrio [ y
importeantes
serios
extremos

repetidos ataques de nervios e interpuso esta accion contra el acusado por negligencia. El tribunal de
apelacion declaro la demanda como nula. A pesar de que los ataques de nervios de la demandante eran una
consecuencia razonable y predecible de la negligencia del acusado, de acuerdo con los precedentes y con la
politica social, la diligencia que tiene un conductor de un vehiculo de motor se limita a personas y
propietarios en la carretera o cerca de ella que puedan ser afectados directamente por la conduccion
negligente y, por tanto, el acusado no tiene esta obligacion

ESTILO (A1)

Se recomienda utilizar otra expresién. [DPD /
Fundéu / El_Pais]

ORParS) la demandante porque ella no se encontraba fisicamente cerca del

en relacion con

con vistas a

frente a

mirando en dirsccion a

accidente cuando ocurrio.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, (1982) 2 M o f::i,bﬁ':cf‘f::‘ ?r:\iiir:] :c"ul‘:;'sf‘“ de | ER. 278, revoco al tribunal de

>ALL

apelacion y confirmo la peticion de la demandante a pesar de encontrarse a 2 millas del accidente. El hecho
de que esta decision abriera las puertas de muchas demandas de personas que no habian presenciado
realmente un accidente, que era la antigua restriccion para las demandas de este tipo, no detuvo a sus

TIPOGRAFIA (C2)

= Las formulas de tratamiento, titulo o cargo :
Senoriasi® daben escribirse con mindscula. [RAE 2010] |- 10dos estuvieron de acuerdo en que los ataques de

»sefiorias

nervios de la demandante eran un evento previsible causante de una enfermedad mental identificable. Sin
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McLoughlin vs. O’Brian (1981)

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron implicados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Un nifio fallecié y el marido y los otros dos nifios resultaron gravemente

heridos. En el momento del accidente, la demandante estaba en su casa a dos millas de distancia y un vecino

le informo del accidente y la llevo al hospital, donde vio a los miembros heridos de su familia y la magnitud

de sus lesiones y conmocion, y se enterd de que su hija habia fallecido. Tras escuchar y ver los resultados del

accidente, el demandante sufrié una conmocion nerviosa grave y persistente y entablo esta accion contra el

demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion consider6 que la demanda habia fracasado. Aunque la

crisis nerviosa de la demandante fue una consecuencia razonablemente previsible de la negligencia del
demandado, de acuerdo con los precedentes y la politica social, el deber de diligencia del conductor de un
vehiculo de motor se limitaba a las personas y a los propietarios de bienes en la carretera o cerca de ella que
pudieran verse directamente afectados por la conduccion negligente del conductor y, por lo tanto, el
demandado no tenia obligacion de diligencia con la demandante, ya que no se encontraba en las

ESTILO (A1)

proximidades del accidente en el momento en que o Se recomienda no acentuar los pronombres. | se produjo.

demostrativos. [RAE_2010]

>este

La Camara de los Lores, (1982), revocoé el Tribunal de Apelacion y ratifico la demanda de la demandante, a
pesar de que se encontraba a dos millas del accidente. El argumento de que esto abriria las puertas a muchas
reclamaciones de personas que en realidad no han visto el accidente, que era una antigua restriccion a las

reclamaciones de este tipo, no disuadio a sus seflorias. Todos estuvieron de acuerdo en que la crisis nerviosa

de la demandante era un evento previsible que producia una enfermedad mental reconocible. Sin embargo, la

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusion en el uso de

parte de la decision en el caso Hinz [} e e i e I

Berry que dice que la crisis nerviosa no

>V

se refiere al dolor o a la pena fue confirmada.
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TIPOGRAFIA (C2)
MCLOUGHLIN VS. ° Posible confusién en el uso de [1981] 1 @

mayusculas/mintsculas. [RAE_2010]

»o 'BRIAN

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusion en el uso de
may usculas/mindsculas. ER. 809

>ALL

El marido de la demandante y tres pequefios se vieron involucrados en un accidente de carretera ocasionado
por la negligencia del demandado. Un niflo fallecid y el marido y los otros dos pequeiios resultaron heridos
de gravedad. Mientras tenia lugar el accidente, el demandante se encontraba en su residencia a dos millas de
distancia; fue informado del siniestro por un vecino y trasladado al hospital, donde recibié la noticia del
fallecimiento de su hija, asi como también vio a los miembros de su familia heridos y el alcance de sus
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

heridas y O > choque . Como consecuencia de los resultados del
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

ORTOGRAFIA (A1)
Asegurese de no confundir esta expresion con
accidente que [copfempld|(o '2(s) sugenida(s). [El_Pais] y QUE le fueron relatados, el
»>previo
astablecio
ragulo

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

demandante se vio afectado por un ©'> choque nervioso persistente y
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

ORTOGRAFIA (A1)
Aseglrese de no confundir esta expresién con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

[severoffo

T e interpuso esta demanda por negligencia contra el

importent e
serio
ext remo

demandado. El Tribunal de Apelacion determiné que la demanda era invalida. Pese a que el
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~68~



24/3/2019 https://mww.mystilus.com/CheckReportResult

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

0> chocue nervioso que sufrié el demandante era una consecuencia
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

razonablemente predecible a la negligencia del demandado, de conformidad con la politica social y el

precedente, la obligacion de cuidado del conductor de un vehiculo con motor se limitaba a las personas y

duefios de propiedad en la carretera o cerca de ella, quiénes se pueden ver directamente afectados por la
TIPOGRAFIA (52)

Se recomienda que esta expresion se escriba
entre comas. [RAE_2010 / DPD]

el

negligencia del conductor al conducir

>, por comnsiguiente,

demandado no poseia una obligacion de cuidado para con la demandante, al no haber estado esta proxima
fisicamente al accidente cuando este tuvo lugar.

TIPOGRAFIA (A1)
La Cémara de los Lores, [1982] 2 [A]l[{o Fosible confusién en el usode | g R 978 e] Tribunal de Apelacion

mayusculas/minusculas.

>ALL
revoco y defendio la demanda de la demandante, aunque ella estuviera a dos millas del accidente. El
argumento de que esto abriria las compuertas a muchas demandas interpuestas por personas que, realmente,

no hubieran presenciado el accidente, que era una antigua restriccion en demandas de este tipo, no disuadio a

TIPOGRAFIA (C2)

Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo
SO deben escribirse con minuscula. [RAE. 2010] |- Todos ellos estaban de acuerdo en que el

»sefiorias

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O > chocue nervioso de la demandante fue un suceso consecuencia que
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
produjo una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se sostuvo esta parte de la decision para Hinz &]
TIPOGRAFIA (A1)
= Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
“POGW\FfV\ (A1) [RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
Posible confusién en el uso de .
o may usculas/mintsculas. Berry que dice que un O > chocue ”
conmocion
>V impresion
sorpresa
impact o

nervioso no quita que exista melancolia o afliccion.

https:/Mmww.mystilus.com/CheckReportResult

~69~

22



22/4/2019 https://Awww.mystilus.com/CheckReportResult# 013

& Imprimir
Errores:

et ORTOGRAFIA: 1
GRAMATICA: 0
ESTILO: 0 oo
TIPOGRAFIA: 5 gt ‘ -
Palabras: 312 «In ea nin g

Palabras diferentes: 178 ~—y/~ cloud
Caracteres con espacio: 2 237
Caracteres sin espacio: 1 676
Oraciones: 13

Parrafos: 3

Tiempo: 6.3s

© 1998-2019 MeaningCloud.

Posible emror ortogréfico.

McLoughlin vs. O’Brian [1981]<> O o E.R. 809

El marido de la demandante y tres nifios sufrieron un accidente de coche provocado por la negligencia del
demandado. Uno de los nifos fallecid, mientras que el marido y los otros dos nifios fueron gravemente
heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en casa, a tres kilometros del lugar del
accidente. Se enterd del mismo a través de un vecino. Le llevaron al hospital donde vio a los miembros de su
familia que estaban heridos, asi como la gravedad de sus heridas y se enter¢ de que su hija habia fallecido. A
raiz de escuchar y ver las consecuencias del accidente, la demandante entrd en un estado persistente de

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O - chocue nervioso € interpuso el presente recurso por neghgenma
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

contra el demandado. La Corte de Apelacion dictamino el fracaso de la demanda. Incluso si el

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O vhraie nervioso sufrido por la demandante era una consecuencia
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

predecible y razonable de la negligencia del demandado, de acuerdo con las politicas sociales precedentes la
obligacion de atender al conductor de un vehiculo se limita a las personas o a duefios de propiedad cercanos
que hayan podido ser afectados directamente por la conduccion negligente del conductor, por lo que la
demandante no tenia la obligacion de atender al demandado ya que no se encontraba fisicamente cercana al
accidente cuando este sucedio.

La Camara de los Lores, [1982] 2 ALL E.R. 278, revoca la decision de la Corte de Apelacion y apoya el
recurso de la demandante, aunque esta estuviese a tres kilometros del accidente. La posibilidad de que esto
abra la puerta a numerosas demandas de gente que no ha llegado a ver el accidente, que era una de las
restricciones precias para demandas de este tipo, no ha disuadido a Sus [Sef)

TIPOGRAFIA (C2)

Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
o deben escribirse con mindscula. [RAE_2010] |* Todos ellos han acordado que el

»serfiorias
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TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
0> choque nervioso de la demandante era un efecto previsible, que ha
conmocion
impresion

sorpreasa
impact o
provocado una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se acepta parte de la decision en Hinz vs.
TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
Berry que argumenta que el O chsaus nerviosa no alivia el pesar o la
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
pena.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [A]]]{o Fesible confusion en el usode | p o g9

mayusculas/mindsculas.

>ALL

El marido de la demandante y tres nifios se vieron involucrados en un accidente de trafico debido a la

negligencia del demandado. Uno de los niflos fallecio y el marido y los otros dos niflos sufrieron lesiones

graves. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en su casa a unos tres kilometros del
ESTILO (A1)

Es posible la reduccdon grafica -ns-.
[RAE_2010 / Fundéu]

>trasmitio
accidente y la llevo al hospital, donde vio a los miembros su familia heridos, y comprobo la gravedad de las
heridas de los mismos y su estado de conmocion, y se enterd de que su hija habia fallecido. Como resultado
de escuchar y ver los resultados del accidente, la demandante sufri6 una crisis nerviosa grave y persistente y
esto le llevo a acusar al demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion estimé que la declaracion
habia fracaso. A pesar de que la crisis nerviosa que sufrio la demandante fuera una consecuencia bastante
razonable y predecible a la negligencia del demandado, de acuerdo con la politica social precedente, la

ESTILO (A1)

2 302 . 3 Galiasmo (de "a moteur") que deberia
obligacion de cuidado que posee el conductor de un vehiculo © evitarse, [DPD / Fundéu]

»>ds motor
se limitaba a las personas y a los propietarios en la carretera o cerca de ella que pudieran verse afectados de
manera directa debido a la negligencia del conductor. Por lo tanto, el demandado no posee la responsabilidad
de cuidar al demandante, ya que ella no habia estado presente en la proximidad fisica del accidente cuando
este tuvo lugar.

lugar del suceso y fue un vecino el que le ftransmitiojie la noticia del

ESTILO (A1)
The ° [SEeI r;:lpsri\lenda utilizar otra expresién, (la Camara de los Lores), [1982] 2

»Camara de los Lores

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusion en el uso de
mayusculas/minusculas.

>ALL

E.R. 278, revoco al Tribunal de Apelacion y defendio la declaracion de la

demandante, aun cuando esta se encontraba a unos tres kilometros del accidente. El alegato que abriria la
puerta a numerosas demandas por personas que realmente no habian visto el accidente, que fue una
restriccion anterior a las reclamaciones de este tipo, no desalento a sus [Seforias|

TIPOGRAFIA (C2)

° Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escribirse con mindscula. [RAE_2010]

. Todos estuvieron de acuerdo en que la crisis nerviosa de la

»sefiorias

demandante fue un suceso previsible que produciria una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se
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TIPOGRAFIA (A1)

t ik : Posible confusion en el uso de : £ i
sostuvo esa parte de la decision en Hinz @ R Gl AL R Berry que decia que la crisis

>V

ORTOGRAFIA (A1)
Asegurese de no confundir esta expresion con

nerviosa no o la(s) sugerida(s). [El_Pais] pesar ni dolor.

»prave
establecs
regula
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MecLoughlin v. O Brian

El marido de la demandante y sus tres hijos estan involucrados en un accidente de trafico provocado por la
negligencia del demandado. Uno de los nifilos murid y el marido y los otros dos nifios sufrieron heridas
graves. En el momento del accidente la demandante estaba en su casa, a dos millas, y se enter¢6 del accidente
por un vecino. La llevaron al hospital donde vio a los miembros de su familia heridos, y las lesiones y los
traumas que habian sufrido, y se enterd de que su hija habia perdido la vida. A causa de ver y escuchar las
consecuencias del accidente la demandante sufrié una grave crisis nerviosa, e interpuso este recurso por
negligencia contra el demandado. El tribunal de apelacion dictaminé que la demanda no procedia. Pese a que
la crisis nerviosa de la demandante era una consecuencia razonable y previsible de la negligencia del
demandado, de acuerdo con la jurisprudencia y la politica social, el deber de atencion que tiene el conductor
de un automovil solo incluye las personas y los propietarios de los inmuebles en la calle o las proximidades a
las que ha afectado directamente la negligencia del conductor. Por lo tanto, el demandado no tenia obligacion
de atender a la demandada porque no se encontraba en las proximidades fisicas del accidente cuando este
ocurrio.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 [Alll{o z?:i,bu':;’f::}‘rﬂi?]’a o elusode | g R 278, revoco la decision del tribunal

>ALL
de apelacion y estimo la demanda interpuesta, pese a que estuviese a dos millas del lugar de accidente. El
hecho de que esto pueda dar lugar a que gente que no ha visto el accidente comience a interponer demandas,
que era una de las antiguas restricciones en este tipo de demandas, no disuadio a sus sefiorias. Todos
acordaron que la crisis nerviosa que sufri¢ la demandante fue un acontecimiento previsible que produjo una
enfermedad mental identificable. No obstante, se confirmé que en Hinz contra Berry esa parte de la
resolucion dice que la crisis nerviosa no cubre dolor y afliccion.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin contra O'Brian (1981) 1 [AllJio Fosible confusién en el uso de } pg ggg

may usculas/mindsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico provocado por
la negligencia del demandado. Uno de los hijos murid, mientras que el marido y los otros dos hijos resultaron
gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante se hallaba en su casa, la cual se encuentra
a dos millas del lugar de los hechos. Un vecino le informd de lo sucedido y la llevo al hospital, donde pudo
ver a sus maltrechos familiares, asi como el alcance de sus lesiones y su conmocion; también se enterd de
que su hija habia muerto en el accidente. Habida cuenta de las consecuencias de dicho accidente, la
demandante sufrié una persistente conmocion nerviosa, lo que le llevo a emprender acciones legales contra
el demandado por la negligencia del mismo. El Tribunal de Apelacion fallo que la demanda no habia
prosperado. Si bien la conmocion nerviosa de la demandante es una consecuencia razonablemente predecible
a partir de la negligencia del demandado, de conformidad con los precedentes y la politica social, la
obligacion de asistencia de cualquier conductor de vehiculos de motor se limita a las personas y propietarios
de bienes que se encuentran en la misma carretera o cerca de ella y que pudieran verse directamente
afectados por la conduccion negligente del conductor en cuestion. Asi pues, el demandado no tenia la

ESTILO (A1)
Se recomienda no acentuar los pronombres
demostrativos. [RAE_2010]

»>asta

obligacion de asistir a la demandante, ya que (o] no se encontraba

en una zona fisicamente proxima al lugar del accidente en el momento en que

ESTILO (A1)
Se recomienda no acentuar los pronombres 3
demostrativos. [RAE_2010] se produjo.

»aste

TIPOGRAFIA (A1)

: Posible confusion en el uso de .
La Camara de los Lores, en el documento 2 @ i e iy el E.R. 278 de 1982, revoco la

>2LL

decision del Tribunal de Apelacion y ratifico la posicion de la demandante, a pesar de que ¢

ESTILO (A1)

o ds:r;izgéfy;a_ [";A‘;‘:_ez"g;g; los pronombres | <o encontrara a dos millas del accidente. Sus sefiorias no se
»>asta

dejaron disuadir por el argumento de que su decision podria producir una
ESTILO (A1)

o Galidsmo (de "avalanche") que deberia
evitarse, [El_Pais]

»alud

de demandas interpuestas por personas que, en realidad, no habrian

presenciado el accidente, hecho que antafio constituia un requisito indispensable para interponer demandas
de este tipo. Todos coincidieron en que la conmocion nerviosa sufrida por la demandante (la cual propiciaba
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una evidente enfermedad mental) se desprendia previsiblemente de los actos del demandado. No obstante, si
se ratifico la parte de la decision contenida en Hinz contra Berry en la que se sostiene que la conmocion
nerviosa no cubre ningun dolor o afliccion.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O Brian (1981) 1 o Posible confusién en el uso de E.R. 809

mayusculas/mindsculas.

>aLL

El marido de la demandante y sus tres hijos estuvieron involucrados en un accidente de trafico que fue
resultado de la negligencia del acusado. Uno de los nifios fallecio y el marido y los otros dos niflos resultaron
gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba a dos millas de distancia.
Fue informada por un vecino y llevada al hospital. Alli, fue testigo del delicado estado de salud en el que se
encontraban los miembros de su familia y se le informé de que su hija habia fallecido. Como resultado de la
impresion que todo esto le causo, la demandante sufrié una

ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

i y persistente crisis nerviosa que atribuyo al acusado, por lo que
SeTa

importente
seria
extrema

decidié demandarle por negligencia. El Tribunal de Apelacion falld en su contra. A pesar de que ig‘_'cxj,sj,s
nerviosa.que.sufrid.la. demandante fue razonablemente el resultado. de la negligencia del acusado
GRAMATICA (A1)

o PIOSibI'i enor de concordanda entre el sujeto y |, de acuerdo con los precedentes y la politica social, el deber de
el atributo.

diligencia del conductor de un vehiculo de motor se encontraba circunscrito a las personas y a los
propietarios de bienes situados en la carretera, o cerca de ella, que podian verse directamente afectados por la
conduccion negligente del conductor. En consecuencia, el acusado no debia diligencia a la demandante
porque ella no habia estado en la proximidad fisica del accidente en el momento en el que

ESTILO (A1)

Se recomienda no acentuar los pronombres .
demostrativos. [RAE_2010] 8¢ prOdUJO.

»este

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, (1982) 2 @I o z:’:f{bl»":;‘l’:sfl ,5’::%’:] sec"ulealsf‘” de | ER. 278, revoc la sentencia del

>ALL

Tribunal de Apelaciones y sostuvo la demanda, a pesar de que la demandante se encontraba a dos millas del
accidente. El argumento de que esto abriria las puertas de par en par a reclamaciones de personas que en
realidad no habian visto el accidente, que era una antigua traba que se imponia a este tipo de reclamaciones,
no disuadio a sus sefiorias. Todos estuvieron de acuerdo en que la crisis nerviosa de la demandante era un
acontecimiento previsible que producia una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se mantuvo la
parte de la decision en Hinz vs. Berry que dice que la crisis nerviosa no abarca el dolor o la pena.
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TIPOGRAFIA (41)
McLoughlin contra O’Brian [1981] 1 [A]f{o Fosible confusion en el usode | p 1 g9

mayusculas/mindsculas.

>ALL

El marido y los 3 hijos de la demandante se vieron implicados en un accidente de carretera provocado por la
negligencia del demandado. Falleci6 uno de los hijos, y el resto, junto con el marido, resultaron gravemente
heridos. La demandante se encontraba en su casa en el momento del accidente, situada a dos millas (mas de 3

ORTOGRAFIA (A1)

12 s : : e i~ Aseglrese de no confundir esta expresion con
kilometros) del sitio del mismo, y fue informada del O lale) sugeridals). [Fundéu / EL Pai]

»accidente

por un vecino, y llevada al hospital donde dio cuenta de las lesiones y conmocion que habian sufrido sus
familiares, y le fue notificada la muerte de su hija. La demandante sufrié una crisis nerviosa grave y
persistente a consecuencia de conocer los efectos del accidente, e interpone esta querella contra el
implicado/acusado por conduccion negligente. El Tribunal de Apelacion fallo en contra de la demandante. A
pesar de que la crisis nerviosa de la demandante era una consecuencia razonablemente deducible de la
conduccion negligente del querellado, de acuerdo con el precedente y la politica social, la responsabilidad
civil del duefio de un vehiculo motorizado esta limitada a personas y propietarios de inmuebles en la
carretera, o cercanos a ella, que puedan haber sido directamente afectadas por la conduccion negligente del
conductor, hecho por el cual no se le puede exigir al acusado ninguna retribucion a favor de la demandante
ESTILO (A1)
en virtud de la responsabilidad civil de o jgr;‘z‘:t’g"ti"o‘ia E‘;A‘E‘fznﬁg']' los pronombres | yesto que la

>este

demandante no se encontraba fisicamente en las inmediaciones del accidente en el momento en que tuvo
lugar.

TIPOGRAFIA (41)
La Camara de los Lores, [1982] 2 o Posible confusién en el usode | p R 278 se opuso al Tribunal de

maytsculas/minusculas.

>ALL

apelacion y reprobo lo presupuesto por la demandante, a pesar de encontrarse la susodicha a mas de 3
kilometros del accidente. El presupuesto de que tal fallo pudiera servir de precedente para la interposicion de
demandas por parte de personas que no hubieran sido testigos del accidente, lo que suponia una restriccion
para demandas de este tipo, no disidio a sus sefiorias. Convinieron que la crisis nerviosa de la demandante
habia sido una consecuencia deducible del accidente, y que produjo una enfermedad mental tipificada. A
pesar de ello, se mantuvo la parte de la fundamentacion de Hinz contra Berry, que dictaminaba que la pena o
el dolor no se consideran una crisis nerviosa.
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McLoughlin vs. O'Brian [1981] 1 ALL E.R. 809

El marido de la demandante y tres niflos se vieron envueltos en un accidente de carretera causado por la
negligencia del demandado. Uno de los niflos murid y el marido y los otros dos niflos fueron gravemente
heridos. En el momento del accidente la demandante se encontraba en casa a (2 millas = 2,3) y fue avisada
del accidente por un vecino y fue llevada al hospital donde vio a los miembros heridos de su familia, la
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

extension de sus heridas y el O choque y supo que su hija habia
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
muerto. Como resultado de las haber visto el resultado del accidente la demandante sufrié
ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]
° rgraves

importeant es
serios

y continuos ataques de nervios y emprendi6 acciones contra el

extremos
demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion rechazé la demanda. A pesar de que el
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

0O > chocue nervioso de la demandante fue una consecuencia razonable y
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
previsible de la negligencia del demandado, de acuerdo con el precedente y la politica social, la diligencia

ESTILO (A1)

debida de un conductor de un vehiculo o S;Qgir:?[gfo"f ;nu:?:J]) que deberia | o Jimitaba a las

>ce motor

personas y dueflos de propiedades de la carretera o sus proximidades que podrian ser directamente afectados
por la conduccion negligente del conductor y, de acuerdo con esto, el acusado no tenia un deber de cuidado
hacia la demandante porque no habia estado fisicamente cerca del accidente cuando ocurrio.

La Camara de los Lores, [1982] 2. ALL E.R. 278, revocado el Tribunal de Apelacion y confirmada la
demanda de la demandante, a pesar de que estaba a dos millas del accidente. El argumento de que esto
abriria las compuertas a muchas reclamaciones de este tipo no disuadié a sus

TIPOGRAFIA (C2)

o Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escribirse con minuscula. [RAE_2010]

. Todos estaban de acuerdo con que el ataque nervioso de la

»sefiorias

demandante fue un probable suceso que produjo una identificable enfermedad mental. Sin embargo, esa parte
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TIPOGRAFIA (A1)
de la decisién en el caso Hinz M ° Posible confusién en el uso de

mayUsculas/mintsculas. Berry en el que dice que el

>V

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O 5 chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin contra O'Brien [1981] 1 [Allj{o Fesible confusién en €l usode } | g g0

mayusculas/minisculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos tuvieron un accidente de trafico causado por la negligencia del
demandado. Muri6 uno de los hijos, el marido y los otros dos hijos resultaron gravemente heridos. En el
momento del accidente, la demandante se encontraba en su casa, a unos tres kilometros, y un vecino la
informo del accidente. Llevaron a la demandante al hospital donde vio a sus familiares gravemente heridos y
donde fue informada de la muerte de su hija. Como consecuencia de estas noticias y de advertir los
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

resultados del accidente, la demandante sufrio un 0> choque Nervioso
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

ORTOGRAFIA (A1)

grave y permanente e interpuso una demanda o f;s(";;-“‘sf::ngz(’;‘;ﬁ]g:?s“] esta expresidn con
»argunentanco

negligencia. El Tribunal de Apelacién desestimé la demanda. Si bien el [shock]

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O > choque nervioso de la demandante resulta una consecuencia razonable de
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

la negligencia del demandado, de acuerdo con la jurisprudencia y las normas sociales, la responsabilidad de

ESTILO (A1)
un conductor de un vehiculo (o f‘z't';’;?[gp% 7,?;‘,"?:5) que deberia | e Jimita a las personas y

>cle motor

propiedades que se encuentren en la carretera o cerca de ella y que pudieran verse afectadas por la
negligencia del conductor. Por lo tanto, el demandado carece de responsabilidad frente a la demandante
puesto que esta no se encontraba personalmente en el lugar de los hechos.

TIPOGRAFIA (A1)
El Tribunal de la Camara de los Lores, [1982] 2 [All{o Posible confusién en €l usode § g R 778 revoco la

mayusculas/minusculas.

>aAlL

decision del Tribunal de Apelacion y fallo a favor de la demandante a pesar de que esta se encontraba a unos
tres kilometros. El argumento de que esto abriria las puertas a muchas reclamaciones de personas que no se
encontraban en el lugar del accidente, que era una antigua restriccion a las reclamaciones de este tipo, no
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TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
disuadio a los miembros del Tribunal. Acordaron que el O . chocue

conmocion

impresion

sorpresa

impact o

nervioso grave y permanente de la demandante se trato de un acontecimiento previsible que |[desencadend)

ORTOGRAFIA (A1)
Asegurese de no confundir esta expresién con
la(s) sugenda(s). [Fundéu]

de una enfermedad mental diagnosticada. Sin embargo, ratificd

»desemnboco

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

una parte del caso de Hinz contra Berry que reconoce que el O - chocue
conmocion
impresion
sorprasa
impact o

nervioso no incluye la pena ni el dolor.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [A]]{o Fesible confusién en el usode | p o g9

mayusculas/mindsculas.

>aLL

El esposo de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico causado por la
negligencia de la demandada. Una nifa fallecio y el marido y los otros dos nifios resultaron gravemente
heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en su casa, a dos millas de distancia (tres
coma dos kilometros aproximadamente) y se enter6 del accidente por medio de un vecino para después ser
llevada al hospital, donde pudo ver a los miembros de su familia que estaban heridos y la gravedad tanto de
sus heridas como de la conmocion que habian sufrido, ademas de descubrir que su hija habia fallecido. Como
consecuencia de descubrir y presenciar el resultado del accidente, la demandante sufrié una conmocion
ORTOGRAFIA (A1)

Aseglrese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

>grave
importent e
seria
extrema

negligencia contra la demandada. El caso se resolvié en el Tribunal de Apelacion y la demanda fue
rechazada. A pesar de que la conmocion nerviosa de la demandante fuese una consecuencia razonablemente
previsible de la negligencia de la demandada, de acuerdo con los precedentes y la politica social, el deber de
socorro del conductor de un vehiculo de motor se limita a las personas y propietarios en la carretera o cerca
de ella que hayan podido estar afectados por la conduccion negligente del conductor y, en consecuencia, la
demandada no tiene deber de socorro para con la demandante, dado que esta no estaba en una situacion de
proximidad fisica al accidente en el momento en que este tuvo lugar.

nerviosa o

y persistente e interpuso esta demanda por

TIPOGRAFIA (A1)
La Camara de los Lores, [1982] 2 o Posible confusién en el usode | p R 278 anulé el fallo del Tribunal de

mayusculas/minusculas.

>aLL

Apelacion y ratifico la demanda de la demandante, a pesar de estar a dos millas del accidente. El argumento

ESTILO (A1)

de que esto pudiese abrir las puertas a una [gvalanchal{o Sjﬁ;"’fs'r[gfp;?:f'a"d’en) que deberia | 4o demandas por

>alud

parte de personas que en verdad no hubiesen presenciado el accidente, que habia sido hasta entonces una
TIPOGRAFIA (C2)

I 8 372 = Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
limitacion para las demandas, no disuadi6 a sus [Sefiorias|io deben escribirse con minascula. [RAE.2010] |- Todos

»sefiorias

estuvieron de acuerdo en que la conmocion nerviosa de la demandante era una consecuencia previsible que
ocasion6 una enfermedad mental diagnosticable. Sin embargo, la parte de la sentencia en Hinz
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Posible confusion en el uso de
may Usculas/mindsculas.,

>V

el dolor fue ratificada.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin contra O’Brian [1981] 1 o Posible confusion en el uso de E.R. 809

mayusculas/mindsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico causado por el
demandado. Una de las hijas del matrimonio fallecio y tanto el marido como los otros dos niflos resultaron
gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en su casa, a mas de dos
millas del lugar de los hechos. Tuvo constancia del accidente gracias a un vecino y fue trasladada al hospital,
donde vio a los miembros de su familia heridos, y pudo comprobar el alto de grado de sus lesiones y del
trauma ocasionado. Alli se enterd de que su hija habia muerto. Tras descubrir las consecuencias del
accidente, la demandante entré en un duro y persistente estado de

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

©> choque e interpuso esta demanda por negligencia contra el demandado, la
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

cual fue llevada al Tribunal de apelacion, que reprobé el caso. Si bien el

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O > chocue nervioso de la demandante es una consecuencia razonable y
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

previsible ante la negligencia del demandado (acusado) de conformidad con la entonces politica social, es
cierto que el deber de diligencia correspondiente al conductor de un vehiculo de motor se limitaba entonces a
las personas que estén haciendo uso de la carretera o se encuentren en sus proximidades. Ademas, para que
exista el deber de diligencia, dichas personas tienen que haber sido directamente afectadas por la negligencia
cometida por el conductor durante su conduccion. Por este motivo, el demandado no poseia ningiin deber de

ESTILO (A1)

=T . R Se recomienda no acentuar los pronombres
diligencia sobre la demandante puesto que © demostrativos . [RAE. 2010]

no se encontraba en

»asta
ESTILO (A1)
. i 2 ot i~ Se recomienda no acentuar los pronombres
las proximidades fisicas del lugar del accidente cuando Semostratuos. [RAE 2010] se
»aste
produjo.
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La Camara de los Lores actud al revés que el Tribunal de apelacion y acogio la solicitud de la demandante, a

ESTILO (A1)
pesar de que ) 3:;2:;’:{?:;? [";A"Ecezng‘l‘g']' los pronombres | ce encontraba a dos millas del lugar de los
>esta

hechos. Este caso inicio la polémica entre un numero considerable de sujetos que realmente no habian
GRAMATICA (B2) '
presenciado |e] accidentes|{o Posible emor de concordanda. | 15 ¢ya] antes era un requisito para interponer

»los accidentes
el accidente

demandas de este tipo, algo que no impidio a su sefioria actuar. Todos coincidieron en que el

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).

[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

©> choque nervioso de la demandante se trataba de una accion previsible que

conmocion
impresion
sorpresa
impacto

derivaria en una enfermedad mental identificable. Sin embargo, esta parte de la decision nos remite a Hinz

TIPOGRAFIA (A1)
O Puntuadon incorrecta. [RAE_2010] [ Berry, donde se sefiala que los [shock

>VE .

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O choques nerviosos no muestran todo el pesar y el dolor sufridos.
conmocionss
impresioneas
sorpresas
impact os
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McLoughlin contra O'Brien [1981] 1 Jurisprudencia 809

El marido de la demandante y sus tres hijos tuvieron un accidente de trafico por una negligencia de la parte
demandada. Uno de los hijos muri6 en el accidente y los otros dos hijos y el marido resultaron gravemente
heridos. En el momento del accidente, la parte demandante se encontraba en casa, a tres millas del lugar del
accidente (alrededor de tres kilometros), y fue informada de dicho accidente por un vecino y llevada al
hospital. En el hospital pudo ver a los miembros de su familia que estaban heridos, asi como conocer el
grado de dichas heridas y del impacto, y se le informé que su hija habia fallecido en el accidente. Tras
conocer el resultado, la parte demandante sufri6 una crisis nerviosa intensa y persistente e interpuso un
recurso contra la parte demandada por negligencia. El tribunal de apelacion afirmé que la reclamacion no

ESTILO (A1)

. A Posible queismo (posiblemente sea necesano . .
seria procesada. © incluir |a preposician "de"). [DPD / Fundeu] | 18 crisis nerviosa de la demandante

>3 pesar de que

era una consecuencia previsible de la negligencia de la parte demanda, los precedentes y la politica social
establecen que el deber de asistencia del conductor de un vehiculo de motor esta limitado a las personas y
propietarios de bienes en la carretera o cerca de ella afectados directamente por la negligencia del individuo
al volante. Segun afirma la parte demandada, el deber de asistencia no se aplica a la parte demandante porque
esta no se encontraba fisicamente proxima al lugar del accidente.

_ GRAMATICA (B2) L
rudencia.278|{o Posible emror de concordanda. [, ha revocado la decision

..... Juris

La Camara de los Lores, [1982]

»2 Jurisprudencias 278
del tribunal de apelacién y estimado la demanda de la parte demandante, . pesar.que
ESTILO (A1)

Posible queismo (posiblemente sea necesano
incluir la preposiadn "de"). [DPD / Fundéu]

esta se encontraba a dos millas del lugar del accidente. El

»a pesar de gue

argumento que esto puede dar lugar a muchas apelaciones de personas que no fueron testigos del accidente,
que es una de las restricciones en este tipo de apelaciones, no detuvo a sus [Sefioria:

TIPOGRAFIA (C2)
Las formulas de tratamiento, titulo o cargo

dibéneititins con minusciBI[RAE 20010l Todos estaban de acuerdo en que la crisis nerviosa de la

»sefiorias

demandante era un hecho previsible que derivo en el diagnostico de una enfermedad mental. No obstante, se
ratifico la parte de la decision en Hinz contra Berr que indica que la crisis nerviosa no icontemplal
ORTOGRAFIA (A1)

Aseglrese de no confundir esta expresion con
o la(s) sugenda(s). [El_Pais]

el duelo y la tristeza.

>preve
establece
ragula
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughin contra O Brian [1981] 1 [A]]{o Posible confusién en el usode | p o 869

mayusculas/mindsculas.

>aLL

El marido de la demandante y tres nifios sufrieron un accidente en la carretera a causa de la negligencia del
acusado. Uno de los niflos muri6 y el marido y los otros dos nifios resultaron gravemente heridos. En el
momento del accidente, la demandante que, se encontraba en su casa, a 3.22 kilometros de distancia, recibid
la noticia del accidente por parte de un vecino y acudio al hospital donde vio a los miembros de su familia
que habian resultado gravemente heridos, percibi6 la magnitud de sus heridas y su

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

0> choque , v se enterd de que su hija habia muerto. Al percatarse de los
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
resultados del accidente, la demandante sufrio un O chocue nervioso
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
prolongado e interpuso un recurso contra el demandado por negligencia. El tribunal de apelacion no
TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
consider6 la demanda. Aunque el O choqus nervioso de la
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

demandante era una consecuencia predecible de la negligencia del demandado, de conformidad con la
politica precedente y social, el deber de diligencia que tiene un conductor de un vehiculo de motor se limita a
las personas y a los propietarios de bienes que se encuentren en la carretera o cerca de esta y se vean
directamente afectados por la conduccion negligente del conductor. En consecuencia, el demandado no tenia
un deber de diligencia para con la demandante ya que esta no se encontraba en la proximidad fisica del lugar
del accidente cuando este tuvo lugar.

TIPOGRAFIA (A1)

La Cémara de los Lores, [1982] 2 [Alllo f::;bdsecif:sffrﬂi‘;’;‘j en el usode | g R. 278, revocd la sentencia del

>ALL

tribunal de apelacion y confirmo la demanda de la demandante, aunque esta se encontrara a 3.22 kilometros
del accidente. El argumento de que esta decision abriria la puerta para muchas demandas de gente que no
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McLoughlin contra O'Brian [1981]

El marido de la demandante y los tres nifios se vieron envueltos en un accidente de trafico como
consecuencia de la negligencia del demandado. Uno de los nifios fallecio y el marido, asi como los otros dos
nifios, sufrieron lesiones graves. Durante el accidente, la demandante se encontraba en su domicilio,
aproximadamente a unos tres kilometros de distancia. Un vecino le informoé acerca del accidente y la mujer
fue trasladada al hospital donde pudo encontrarse con su familia, ademas de apreciar la gravedad de las
lesiones y del choque emocional que habian sufrido. Asimismo, se le informé acerca del fallecimiento de su

TIPOGRAFIA (2)
Se recomienda induir una coma tras esta

hija. IEn.consecuencialio expr]esién a principio de frase. [RAE_2010 /
DPD

»En consscusncia

y tras haber sido informada y consciente de

los dafios ocasionados por el accidente, la demandante sufrié un grave ataque de nervios e interpuso una
demanda por negligencia contra el demandado. Dicha demanda fue llevada a cabo por el Tribunal de
Apelacion y posteriormente fue denegada. A pesar de que el ataque de nervios por parte de la demandante
constituia una consecuencia razonable y derivada de la negligencia del demandado, de acuerdo con el
precedente y la politica social, la responsabilidad del propietario de un vehiculo sobre la carretera recae sobre
aquellas personas propietarias del mismo o sobre aquellas personas que se encuentren proximas a la carretera
y que puedan verse directamente afectadas por la conduccion negligente del conductor. Por ello, el
demandado carece de responsabilidad frente a la demandante, puesto que esta no se encontraba fisicamente

proxima al accidente cuando este tuvo lugar.

TIPOGRAFIA (A1)

T Caiiars. de 168 T.otes [1982] 2 M ° Posible confusién en el uso de

mayusculas/minusculas.

E.R. 278, revoca al Tribunal de

>ALL

Apelacion y estima la demanda del demandante, a pesar de que esta se encontraba a tres kilometros de
distancia, aproximadamente, del lugar del accidente. El argumento acerca de que esta decision abrira las
puertas de muchas demandas por parte de otras personas que no se encontraban fisicamente proximas al
accidente, hecho que suponia una restriccion pasada frente a demandas de este tipo, no va a disuadir a Sus

TIPOGRAFIA (C2)
Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo

Sefloriasiio deben escribirse con minuscula. [RAE_2010]

»sefiorias

. Todos ellos estan de acuerdo en que el ataque de nervios

por parte de la demandante constituia una consecuencia razonable que deriva en un trastorno mental
identificable. Sin embargo, parte de la resolucion no acepta que el ataque de nervios en Hinz contra Berry

sea consecuencia de pena o dolor.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin contra O’Brian [1981] 1 [A]f{o Fosible confusion en el usode | p 1 g9

mayusculas/mindsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron implicados en un accidente de trafico causado por
negligencia del demandado. Uno de los hijos muri6 y el marido y los otros dos hijos resultaron gravemente
heridos. En el momento del accidente la demandante estaba en su casa a dos millas de distancia y un vecino
le informo sobre el accidente y la llevo al hospital donde vio a sus familiares heridos, asi como la magnitud
de las lesiones y del impacto, y escuchd que su hija habia sido asesinada. Como resultado de escuchar y ver
las consecuencias del accidente, la demandante sufrié un colapso nervioso

ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

P y persistente e interpuso este recurso contra el demandado por
SeTa

importente
serio
extremo

negligencia. El Tribunal de Apelaciones sostuvo que la demanda se rechazo. A pesar de que el colapso
nervioso de la demandante fuese una consecuencia razonable y previsible de la negligencia del demandado,
ESTILO (C1)

de acuerdo,dfo Anghesme (de ;i‘&"é‘iﬁ‘f to") que deberia |} |5 politica anterior y a la politica social, el deber de

»>cds acusrdo con

diligencia del propietario de un vehiculo de motor quedaba limitado a los propietarios de bienes inmuebles
en la carretera o cerca de esta, que pudiesen verse afectados de forma directa por la conduccion negligente
del conductor. Por consiguiente, el demandado no tenia un deber de diligencia respecto a la demandante
porque ella no se encontraba fisicamente en el lugar del accidente cuando ocurrio.

TIPOGRAFIA (A1)
La Cémara de los Lores [1982] 2 [All{o Posible confusién en el usode § g R 278, anul6 al Tribunal de

mayusculas/mindsculas.

>2ALL

Apelaciones y apoy0 a la demandante, a pesar de que se encontraba a dos millas del accidente. El alegato
acerca de que esto abriria las puertas a atender denuncias de otras personas que realmente no habian visto el
accidente, lo que era una restriccion en las denuncias de este tipo, no hizo que sus [Sefioria:

TIPOGRAFIA (C2)

o Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escrbirse con minuscula. [RAE_2010]

cambiasen de opinion. Todos estuvieron de acuerdo con que el

»sefiorias

colapso nervioso de la demandante era una circunstancia previsible de una enfermedad mental identificable.
No obstante, se aludio a la argumentacion que se hizo en el caso Hinz v. Berry acerca de que un colapso
nervioso no incluye la pena o el dolor.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin contra O’Brian [1981] 1 [A]f{o Fosible confusion en el usode | p 1 g9

mayusculas/mindsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se han visto implicados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del acusado. Uno de los nifios ha fallecido y el,max,idqj,umo,,,co,n_,,do,s,,‘dfc,_,lqs,,mﬁos,,mn,xesultgd__o]

GRAMATICA (C1)
Posible enor de concordanda entre el sujeto y ) .
o el verbo, gravemente heridos. En el momento del accidente la

»2l maricde junto con dos des los
nifios ha resultado

demandante se encontraba en casa, a aproximadamente 3,2 kilometros de distancia del lugar del accidente.
Un vecino la informo del mismo y la llevo al hospital donde vio a sus familiares accidentados, el alcance de
sus heridas y trauma, ademas de ser informada sobre el fallecimiento de su hija. Como consecuencia de
escuchar y ver los resultados del accidente, la demandante sufrié graves y persistentes ataques de ansiedad e
interpuso esta demanda contra el acusado por negligencia. El precedente y la politica social de deber de
socorro exigido al conductor de un vehiculo de motor, se limita a las personas y duefios de la propiedad en la
carretera o en las inmediateces que pudieran haberse visto directamente afectados por la conduccion
negligente del conductor. Por consiguiente, el acusado no tiene la obligacion de prestar el deber de socorro
hacia la demandante, ya que no se encontraba fisicamente proxima al accidente en el momento del suceso, a
pesar de que el ataque de ansiedad fuese una consecuencia razonable y predecible de la negligencia del
acusado.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 M o ’:::i/bl.}:;f:;}‘rﬂi‘;’a:c"ul‘;;'sf’” de | ER. 278, revocd la sentencia del

>ALL

Tribunal de Apelacion y sostuvo la demanda de la demandante, pese a que ella hubiese estado a 3,2

kilometros de distancia del accidente. El alegato de que dicha sentencia abriria las puertas a muchas otras

demandas de personas que realmente no hubiesen visto el accidente, lo que representaba una antigua
TIPOGRAFIA (C2)

Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escnbirse con mintscula. [RAE_2010]

restriccion a las demandas de este tipo, no disuadio a sus [Sefiorias|io

»>sefiorias

Todos ellos convinieron que el ataque de ansiedad de la demandante se trataba de un hecho predecible
produciendo asi una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se sostuvo la parte de la sentencia de
Hinz contra Berry, en la que se expone que un ataque de ansiedad no

ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresion con
o la(s) sugenda(s). [El_Pais]

el dolor y el luto.

»>preve
establece
ragula
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McLoughlin versus O’Brian [1981] 1 Todos los informes legales de Inglaterra 809

El esposo de la demandante y tres niflos se vieron involucrados en un accidente de coche causado por una
negligencia del demandado. Uno de los nifios fallecio y el esposo y los otros dos nifios fueron gravemente
heridos. En el momento del accidente la demandante estaba en su casa a dos millas de distancia y fue
informada del accidente por un vecino y trasladada al hospital donde vio a los miembros heridos de su
familia y la magnitud de sus heridas y del impacto, y se enter6 de que su hija habia fallecido. A consecuencia
de escuchar y ver los resultados del accidente, la demandante suftri6 un ataque de nervios

ORTOGRAFIA (41)

Asegurese de no confundir esta expresién con
it la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

>grave
importente
serio
axtremo

y persistente y entablo esta accion contra el demandado por

negligencia. El tribunal de apelacion dictaminé que la demanda habia fracasado. A pesar de que el ataque
nervioso de la demandante era una consecuencia previsible y razonable de la negligencia del demandado, de
acuerdo con la politica social precedente, el deber de diligencia de un conductor de un vehiculo motorizado
queda limitado a las personas o duefios de la propiedad en la carretera o cerca de ella que puedan estar
directamente afectados por la conduccion negligente del conductor, y por tanto, el demandado no tenia un
deber de diligencia con la demandante ya que ella no habia estado en las proximidades del accidente cuando
ocurrio.

La Camara de los Lores, [1982] 2 Todos los informes legales de Inglaterra 278, revoco el fallo del tribunal de
apelacion y avalo la reclamacion de la demandante, a pesar de que estaba a dos millas del accidente. El
argumento de que esto abriria las puertas a muchas reclamaciones de personas que no habian visto realmente
el accidente, que era una antigua restriccion a las reclamaciones de este tipo, no disuadio a sus sefiorias.
Todos estuvieron de acuerdo en que el ataque nervioso de la demandante fue un evento previsible que
produjo una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se revocé esa parte de la decision en Hinz versus
Berry que dice que los ataques de nervios no cubren el dolor o la pena.
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McLoughlin contra O’Brian

El esposo de la querellante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de circulacion causado por
la negligencia del acusado. Uno de los nifios fallecio y el esposo y los otros dos nifios sufrieron lesiones
graves. En el momento del accidente, la querellante se encontraba en su domicilio, a dos millas de distancia
(3,5 km aprox.) y se enter6 de dicho suceso por un vecino. Se la trasladé al hospital, donde vio a los
miembros de su familia, asi como la gravedad de sus lesiones y su conmocion, y oy6 que su hija habia
muerto. Como consecuencia de todo esto, la querellante sufrio una crisis nerviosa grave y persistente y llevo
adelante este proceso judicial por negligencia contra el acusado. La Corte de Apelacion fallé en contra de la
querellante. Aunque la crisis nerviosa de la querellante constituyera una consecuencia razonable y previsible
derivada de la negligencia del acusado, con arreglo a la politica social y precedente, la obligacion de
diligencia de un conductor de un vehiculo motorizado se limita a las personas y propietarios de inmuebles
situados en la calle o aledafios.que.pudieran.verse.afectados. directamente.por. Ja.imprudencia.de.Ja
GRAMATICA (C1)

Posible enor de concordanda entre el sujeto y
el verbo.

conduccion.y,.en.consecuencia,.el.acusado.no.tenial|o > aledanos que pudisran verss
afactados dirsctaments por la
imprudencia de la conduccion ¥,
en consscusncia, =l acusado no
tenian

obligacion de

diligencia al querellante porque no se encontraba fisicamente cerca del accidente cuando sucedio.

La Camara de los Lores [1982] 2 ALL E.R. 278, se opuso a la Corte de Apelacion y apoyo la version de la
querellante, aunque se encontrara a 2 millas del accidente. El argumento de que la presente abriria la puerta a
muchas demandas de personas que no habian visto el accidente, que era una obstruccion previa a las
demandas de este tipo, no disidio a los Lores. Todos se pusieron de acuerdo en que la crisis nerviosa de la
querellante constituia un precedente para una enfermedad mental identificable. No obstante, se apoyo la
parte de la sentencia de Hinz contra Berry que sostiene que una crisis nerviosa no abarca ni el dolor ni la
pena.
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McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [AlleFe e
E.R. 809

El marido y los tres hijos de la parte demandante se vieron afectados por un accidente de trafico causado por

la negligencia de la demandada. Uno de los hijos perecio y el marido y los otros dos hijos sufrieron lesiones

graves. En el momento del accidente, la parte demandante se encontraba en casa, a dos millas (3,2
TIPOGRAFIA (A1)

Posible confusion en el uso de
may Usculas/mindsculas.,

> Jm

) de distancia, y fue informada del siniestro por un vecino. Este le llevé al

hospital, donde pudo observar a los miembros de su familia heridos y la gravedad de sus lesiones y su
conmocion. Ademas, se le dijo que su hija habia fenecido. A consecuencia de conocer los efectos del

ORTOGRAFIA (A1)
Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

siniestro, la demandante padeci6 una crisis nerviosa —— y
important e
seria
axtrema

persistente, e interpuso esta demanda contra la acusada por negligencia. El Tribunal de Apelaciones
dictaminé que los cargos no se sostenian. A pesar de que la crisis nerviosa de la parte demandante era una
consecuencia previsible y razonable de la negligencia de la acusada, a la luz de los precedentes y de la
politica social, el deber de diligencia de un conductor de un vehiculo motorizado se limita al las personas y

ORTOGRAFIA (A1)

: : : [ Asegurese de no confundir esta expresion con :
los propietarios de bienes en la carretera o gdyacentes|(® as ) aitEnd A [FindEi] a la misma

»circundentes

que puedan verse afectados directamente por la negligencia del conductor y, por tanto, la acusada no tiene
responsabilidad alguna ante la parte demandante, dado que no se encontraba proxima fisicamente del
accidente en el momento del suceso.

La Camara de los Lores, [1982] 2 ALL E.R. 278, revoco la decision del Tribunal de Apelaciones y confirmé
los argumentos de la parte demandante, a pesar de encontrarse la misma a dos millas del accidente. El
argumento de que esto podria dar pie a un gran nimero de demandas de las personas que no habian visto
presencialmente el accidente, que habia restringido anteriormente otras demandas de este tipo, no disuadio a

TIPOGRAFIA (C2)

= Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo < s
sus [Seforiasiio g2 en escribirse con mindscula. [RAE 2010] |- Todos estuvieron de acuerdo en que la crisis

»sefiorias

nerviosa de la parte demandante era una consecuencia predecible que producia una enfermedad mental

https:/Mmww.mystilus.com/CheckReportResult 1/2



11/2/2019 https:/Mmww.mystilus.com/CheckReportResult

identificable. Sin embargo, se ratifico la parte del fallo de Hinz contra Berry en la que se estimaba que la
crisis nerviosa no comprende el duelo ni la afliccion.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin contra O’Brian [1918] [Al]j{o Fosible confusién en el usode | p g g9

mayusculas/minusculas.

»>ALL

El marido y los tres hijos de la demandante se vieron implicados en un accidente de carretera causado por
imprudencia del acusado. Uno de los hijos fallecio, mientras que los otros dos hijos, junto con el marido,
resultaros gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante estaba en su hogar a tres
kilometros del suceso, donde fue avisada por un vecino y llevada al hospital. Alli pudo ver a los miembros de
su familia y la magnitud de la conmocion y de las lesiones sufridas por estos, y también se entero del
fallecimiento de su hija. Como consecuencia de las pruebas visuales y auditivas de los efectos del accidente,
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

la demandante sufrié graves y continuos O choques nerviosos, lo cual
conmocionas
impresionas
so).'pre sas
impactos

sustenta esta demanda contra el acusado por negligencia. El Tribunal de Apelacion dictaminé que la

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

demanda era fallida. A pesar de que los O choques nerviosos de la
conmociones
impresiones
sorpresas
impact os

demandante eran una consecuencia razonable y previsible de la negligencia del acusado, de conformidad con
normas precedentes y sociales, la obligacion de diligencia por parte de un conductor de un vehiculo |3 motox

ESTILO (A1)

Galiasmo (de "a moteur") que deberia o = . .
© evitarse, [DPD / Fundéu] se limita a las personas y duefios de propiedades en la red vial o en sus

>ces motor

alrededores que puedan resultar directa o indirectamente afectados por la conduccion imprudente del

ESTILO (C1)

Anglicismo (de "according to") que deberia
O evitarse, [DPD / Fundéu] esto, el acusado no cuenta con la

conductor. [De acuerdo.a

»De acusrdo con

obligacion de diligencia a la demandante debido a que no se encontraba en las proximidades del accidente
cuando ocurrio.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 @I o f::i,bdfa‘:‘f;‘:}‘rﬂi?‘?l:c"ul‘;'sf‘” de | ER. 278, revocé el recurso del Tribunal

>ALL

de Apelacion y defendio la reclamacion de la demandante aunque se encontraba a kilometros del accidente.
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El alegato de que esto supondria la apertura de puertas a muchas reclamaciones de personas que no hubieran
presenciado el accidente, lo cual era una restriccion anterior a reclamaciones de este tipo, no disuadio a sus

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

seflorias. Todos estuvieron de acuerdo en que el

O 5 chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

nervioso

era un evento predecible que producia una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se sostuvo la parte

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).

[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

de la decision en Hinz contra Berry que mantenia que el O chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

nervioso no abarca el dolor y la afliccion.
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TIPOGRAFIA (A1)
MecLoughlin contra O’Brian [1981] 1 [A]]{o Posible confusion en el usode | pp g9

may usculas/minGsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Uno de los hijos muri6 y el marido y los otros dos hijos resultaron gravemente
heridos. En el momento de producirse el accidente, la demandante se encontraba en su casa a 3 kilometros de
distancia y se entero del accidente por un vecino y llevada al hospital donde pudo ver a los miembros heridos
de su familia y la magnitud de sus lesiones y conmocion, y donde descubri6 que su hija habia muerto. Tras
escuchar y observar las consecuencias del accidente, la demandante sufrio una grave crisis nerviosa e
interpuso esta querella contra el demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion fallé que la demanda
habia sido rechazada. A pesar de que la crisis nerviosa de la demandante fuera una consecuencia
razonablemente previsible de la negligencia del demandado, de acuerdo con el precedente y la politica social,
la obligacion de diligencia debida de un conductor de un vehiculo motorizado se limita a personas y
propietarios en la carretera o en su proximidad que pudieran verse directamente afectados por la conduccion
negligente del conductor, y, por consiguiente, el demandado no tenia obligacion de diligencia con la
demandante, ya que ella no se encontraba en la proximidad fisica del accidente en el momento en el que tuvo
lugar.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 M o f,_‘l’as'ybu':;f:::‘:"f,’_l’:l :C"ul‘;'sf‘” de | ER. 278, revocé el Tribunal de

»ALL

Apelacion y confirmo la demanda de la demandante, a pesar de que no se encontrara a tres kilometros del

accidente. El argumento de que eso abriria las puertas a multiples demandas de personas que no habian visto

el accidente, que consistia en una restriccion anterior sobre las demandas similares de personas que en
TIPOGRAFIA (C2)

o Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escnbirse con minudscula. [RAE_2010]

realidad no habian visto el accidente, no disuadio a sus [Sef

»seriorias

Todos ellos estaban de acuerdo en que la crisis nerviosa de la demandante constituia un evento previsible que
produjo una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se estimo la parte de la decision en Hinz contra
Berry, que dispone que la crisis nerviosa no cubre la pena o el dolor.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [AllJ{o Posible confusin en el usode § £ g0g

mayUsculas/minGsculas.

>ALL

El marido y los tres hijos de la parte demandante se vieron involucrados en un accidente de trafico
provocado por un acto negligente cometido por la parte acusada. Uno de los [hijos.fallecio|

GRAMATICA (C1)
Posible enor de concordanda entre el sujeto y
el verbo.

— - tanto el marido como los otros dos resultaron gravemente
>hijos fallescisron

hijos fallecisteis
hijos fallecimos
hijo fallecio

heridos. En el momento del accidente, la parte demandante se hallaba en su domicilio, situado a alrededor de

tres (3) kilometros de distancia, y fue un vecino quien le puso en conocimiento de los hechos acaecidos. La
parte demandante fue llevada al hospital, donde vio a los miembros de su familia heridos y en estado de

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O > chocue . Asimismo, fue alli donde supo que su hija habia fallecido.
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

Debido a que vio y oy0 los resultados del accidente, la demandante sufrié una conmocion nerviosa aguda e
interpuso esta demanda por negligencia contra la parte acusada. El Tribunal de Apelacion desestimo la

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

0> choque nervioso de la demandante pudo ser
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

demanda. Aunque el

una consecuencia previsible y razonable derivada de una negligencia cometida por el demandado, de
conformidad con la jurisprudencia y la politica social, el deber de diligencia del conductor de un vehiculo de
motor se limita a las personas y a los propietarios de bienes en la carretera o cerca de ella que pudieran verse
directamente afectados por la conduccion negligente del conductor y, en consecuencia, el demandado no
debia diligencia a la demandante porque no habia estado en la proximidad fisica del accidente en el momento

ESTILO (A1)
“otdin Se recomienda no acentuar los pronombres =
en que (Rl et Al se produjo.

>este
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TIPOGRAFIA (A1)

; Posible confusién en el uso de
La Camara de los Lores (1982) 2 [All{o AR i el

>ALL

ER. 278, revoco el fallo del Tribunal de

Apelaciones y confirm¢ la demanda de la demandante, a pesar de que estaba a tres (3) kilometros del
accidente. El argumento de que esto daria pie a numerosas reclamaciones de personas que en realidad no
habian visto el accidente, que era una restriccion anterior a las reclamaciones de este tipo, tampoco disuadio

TIPOGRAFIA (C2)

= Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo 4
asus 2 datian eachibires can mindica. [RAE 20187 | Todos estuvieron de acuerdo en que el

»sefiorias

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O > chocue nervioso de la demandante era un acontecimiento previsible que

conmocion
impresion
sorpresa
impacto

producia una enfermedad mental identificable. Sin embargo, se empleo la parte de la sentencia dictada en el

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

caso Hinz v. Berry que dice que el O > chocua

conmocion
impresion
sorpresa
impact o

nervioso no tiene

relacion con el dolor o la pena.
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McLoughlin c. O’Brien (1981) 1 [All{0

TIPOGRAFIA (21)
Posible confusion en el uso de
mayUsculas/minGsculas.

>aLlL

E.R.809

El marido y los tres hijos de la demandante se vieron implicados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Uno de los hijos fallecio y el marido y otros dos hijos resultaron gravemente
heridos. La demandante se encontraba en su casa, aproximadamente a 3 kilometros del lugar del accidente,
cuando este tuvo lugar, y fue alertada de los hechos por un vecino. Al llegar al hospital pudo ver a los
miembros heridos de su familia y la gravedad de sus lesiones y su

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O 5 chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

, ¥ supo que su hija habia muerto. Como consecuencia de oir lo

sucedido y ver los resultados del accidente, la demandante sufrié un

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

ORTOGRAFIA (A1)
Aseglrese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

O 5 chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

Nervioso [severof\e s y
importante
serio
axtremo

persistente, e interpuso el siguiente recurso contra el demandado por razén de negligencia. El tribunal de

apelacion fallo en su contra. Pese a que el O - chocue

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

nervioso sufrido
conmocion
impresion
sorprasa
impact o

por la demandante era una consecuencia razonable y previsible de la negligencia del demandado, de
conformidad con el precedente establecido y la politica social, la obligacion de diligencia a la que esta

obligado el conductor de un vehiculo se

limita a las personas duefios de la propiedad en la carreta o cerca de

ella que se vean directamente afectados por la conduccion negligente del conductor, por lo cual, el

demandante no estaba bajo obligacion de diligencia para con la demandante, ya que esta no se encontraba en

la proximidad del lugar del accidente.

La Céamara de los Lores, (1982) 2 @I o

TIPOGRAFIA (A1)

Posible confusién en el uso de

O R e E.R 278 revoco la decision del Tribunal

>ALL

de Apelacion, y fallo en pro de la demandante, aunque esta se encontrase aproximadamente a tres kilometros
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del lugar del accidente. El hecho de que esta decision pudiese llevar a otras nuevas demandas, anteriormente
no aceptadas por razon de la falta de proximidad al lugar del accidente, no deteriord a sus [Sefiotias|

TIPOGRAFIA (C2)
Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escribirse con minuscula. [RAE_2010]

»sefiorias

https:/Mmww.mystilus.com/CheckReportResult

. Concordaron todos que el estado de

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

. chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

de la demandante era una consecuencia previsible, que llevo a una

clara enfermedad mental. Sin embargo, se sostuvo la parte de la sentencia en Hinz c. Berry que declaraba que

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010/ DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

el estado de O > chocue

conmocion
impresion
sorpresa
impact o
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TIPOGRAFIA (A1)
P.115: McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [AllJfo Posible confusion en el usode } | R 809

mayUsculas/mindsculas.,

>ALL

El marido y los tres hijos de la demandante estuvieron involucrados en un accidente en carretera a causa de
la negligencia del acusado. Uno de los nifios fallecid, mientras que el marido y los otros dos hijos fueron
gravemente heridos. En el momento del accidente la demandante se encontraba en su casa, a tres kilometros
de distancia, y fue avisada de lo ocurrido por un vecino para mas tarde ser

ESTILO (A1)
Es posible la reducdén grafica -ns-. = > : :
O [RAE 2010 / Fundéu] al hospital, donde pudo ver a los miembros de su familia malheridos,
>trasportada
TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
apreciar sus lesiones, sus estados de O choque y conocer el

conmocion
impresion
sorpresa
impact o

fallecimiento de su hija. Como resultado, la demandante entré en un g,eyex(_)l‘

ORTOGRAFIA (41)
Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugerida(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

y persistente estado de

»>grave
important e
serio

extremo

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
O choque nervioso e interpuso esta demanda contra el acusado por
conmocion
impresion
sorprasa

impact o
negligencia. El Tribunal de Apelacion sentencid en contra de lo demandado. Aunque el estado de
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O'> chogus de la demandante fuese una consecuencia evidente y razonable de
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

la negligencia del acusado, de acuerdo con lo precedente y con la politica social, la obligacion de un
conductor de un vehiculo con motor se limita a las personas y propietarios en carretera o alrededores que se
puedan ver afectadas de manera directa por la conduccion negligente del conductor, y por esta razon el
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acusado no se responsabiliza dado que la demandante no se encontraba en la vecindad fisica al accidente

cuando tuvo lugar.

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusién en el uso de
mayUsculas/mindsculas.

La Céamara de los Lores, [1982] 2 @ 0

E.R. 278, revoco la decision del

>ALL

Tribunal de Apelacion y valido la demanda de la demandante, a pesar de encontrarse a tres kilometros del

TIPOGRAFIA (C2)
Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escribirse con mindscula. [RAE_2010]

accidente. Sus [Sefioriasl|{o

»senorias

, ante el planteamiento de que esto

generaria una ola de demandas por parte de personas que en realidad no habian visto el accidente, no fueron
disuadidos a pesar de que fuese una antigua restriccion a las demandas de esta indole. Todos coincidieron en

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

que el estado de O > chocue

conmocion
impresion
sorpresa
impacto

de la demandante era un evento previsible

que conduciria a un trastorno mental asociable. Sin embargo, la parte de la decision en Hinz M

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusion en el uso de
mayusculas/minusculas.

>V

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O 5 chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
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McLoughlin vs. O’Brian

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente automovilistico
provocado por la negligencia del acusado. Uno de los hijos murié y el marido y los otros dos hijos fueron
gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante que se encontraba en su domicilio, a @

_ i _ TIPOGRAFIA (51)
mll..,d,O.S.Cl.eJ:)J;QS..,V..e.J.IIICI O Se recomienda esaribir con dfras los nimeros
de cuatro o mas palabras. [RAE_2010]

metros del lugar del accidente, supo del

mismo por un vecino quien la llevo al hospital, donde pudo ver la gravedad y la ansiedad de los miembros de
su familia y donde se enterd de que su hija habia fallecido. Como consecuencia de escuchar y ver las
consecuencias del accidente, la demandante sufrio graves y continuados ataques de ansiedad por lo que
emprendio acciones judiciales contra el demandado por negligencia. El Tribunal de apelaciones fallo a favor

del demandado. A pesar de que el ataque de ansiedad de la demandante fue una consecuencia

revisible y

ESTILO (C1)
° Anglicismo (de "according to") que deberia
evitarse, [DPD / Fundéu]

los

»>de acusrdo con

precedentes y a la politica social, la reparacion del dafio llevada a cabo por un conductor de un vehiculo se
limita a las personas y duefios de la propiedad vial y alrededores que hayan podido verse afectados
directamente por la conduccion negligente del conductor. Por lo tanto, el demandado no debe indemnizar a la
demandante al no encontrarse ella proxima fisicamente al lugar del accidente cuando este ocurrio.

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusion en el uso de
mayusculas/minudsculas.

La casa de los lores [1982] 2 o

»aLL

E.R. 278, revoco la sentencia del Tribunal de

apelaciones y confirmo la accion judicial de la demandante a pesar de encontrarse a [fres.mil doscientos

i TIPOGRAFIA (81)
velnte/lo Se recomienda escribir con dfras los nimeros
de cuatro o mds palabras. [RAE_2010]

metros del lugar del accidente. La argumentacion de que

esta decision abriria las compuertas a la interposicion de demandas de aquellos no presentes en futuros
accidentes no disuadio a sus sefiorias. Todos coincidieron que el ataque de ansiedad de la demandante fue
una consecuencia previsible que conllevo una enfermedad mental identificable. Sin embargo, la parte del
fallo recogida en Hinz contra Berry que sostiene que las crisis nerviosas no incluyen ni la pena ni el duelo

fue determinada.
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McLoughlin vs. O'Brian (1981) 1 ALL E.R. 809

El marido de la demandante y tres hijos estuvieron implicados en un accidente de coche causado/provocado
por una negligencia del demandado. El marido y uno de los hijos murieron en el accidente y los otros dos
fueron gravemente heridos. En el momento del accidente la demandante se encontraba en su casa a tres
kilometros del lugar de los hechos. Un vecino le cont6 lo sucedido y la llevo al hospital, donde vio a varios

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

miembros de su familia heridos y en estado de O > chocue y fue

conmocion
impresion
sorpresa
impacto

conocedora del fallecimiento de su hija. Como resultado de lo oido y visto la demandante sufrié graves

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

ataques de panico/ entro en estado de O chocue y presenta este
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
recurso contra el demandado por negligencia. El tribunal de apelacion denego el recurso. Pese a que el estado
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

de O choque de la demandante era una razonable y previsible
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

consecuencia de la negligencia del demandado, de acuerdo con los precedentes y las politicas sociales, la
obligacion de diligencia del conductor de un vehiculo de motor se limita a las personas, titulares de
propiedades en la carretera o cerca de ella que pudieran ser afectados de manera directa por una conduccion
negligente. Por lo tanto, el demandado no tiene obligacion de diligencia para con la demandante por no
encontrarse esta en las proximidades del lugar donde ocurri6 el accidente.

La Camara de los Lores, (1982) 2 ALL E.R. 278, reservo el Tribunal de Apelacion y acogio la demanda a
pesar de que la demandante se encontraba a tres kilometros del accidente. El argumento de que esto abriria
las compuertas a numerosas demandas de personas que no habian presenciado el accidente, que era una
primera restriccion en este tipo de demandas, no disuadio a los Lores. Todos estuvieron de acuerdo en que el

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

estado de O chocue era una situacion que producia una evidente e
conmocion
impresion
sorpresa
impacto
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identificable enfermedad mental. Sin embargo, la decision del caso de Hinz Vs. Berry de que el estado de
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

0> choque no causa dolor o afliccion fue ratificada.
conmocion
impresion
sorprasa
impacto
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [A]]]{o Fesible confusion en el usode | p p ggg

mayusculas/mindsculas.
»ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron implicados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Uno de los nifios fallecio y el marido y los otros dos niflos resultaron
gravemente heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en casa a dos millas de

TIPOGRAFIA (A1)
distancia del suceso (a unos o 8;‘;" ISk it spaca eae s palsm KAL) ()1 vecino 1o/ informé del

>3 km

accidente y la 1levo al hospital donde vio a los miembros de su familia heridos, con lesiones graves y en

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

estado de O choque ,y se enterd de que su hija habia sido
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

asesinada/habia fallecido. Como resultado, tras oir y ver los resultados del accidente, el demandante sufrié

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

un m © > chocue nervioso grave y persistente e interpuso esta accion
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

contra el demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion considerd que la demanda habia sido

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

denegada, a pesar de que el O > chocue nervioso del demandante fue
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

una consecuencia razonablemente previsible de la negligencia del demandado. De acuerdo con los
precedentes y la politica social, el deber de diligencia del conductor de un vehiculo de motor se limitaba a las
personas y a los propietarios de bienes en la carretera o cerca de ella. Ademas, quién se podria ver
directamente afectada por la negligencia del conductor y, en consecuencia, el demandado no se debe una
obligacion de atencion a la demandante, ya que ella no habia estado en la proximidad fisica del accidente
cuando se produjo.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughin contra O'Brian [1981] 1 [All]{o osible confusion en el usode | p g g0

mayusculas/mindsculas.

>aLL

El marido de la demandante y tres nifios se vieron afectados por un accidente de trafico provocado por la
negligencia del demandado. Uno de los nifios fallecio y el marido y los otros dos niflos resultaron
gravemente heridos. En el momento del accidente la demandante estaba en su casa, a cinco kilometros, y fue
informada del accidente por un vecino, quien la traslado al hospital, donde comprobo la gravedad y el
impacto de las heridas y se enter6 de que su hija habia fallecido. Fruto de escuchar y presenciar las
consecuencias del accidente, la demandante sufri6 un grave ataque de ansiedad e interpuso este recurso
contra el demandado por negligencia. El tribunal de apelacion rechazé la demanda. Si bien el ataque de
ansiedad de la demandante fue una consecuencia razonablemente tangible de la negligencia cometida por el
demandado, en conformidad con el precedente y la politica social, el deber de asistencia y proteccion de un
conductor de un vehiculo de motor se limita a las personas y propietarios de bienes de la via 0 en su
proximidad que pudieran verse directamente afectados por la conduccion negligente del conductor y, por
ende, el demandado no tenia el deber de asistencia y proteccion hacia la demandante debido a que no se

ESTILO (A1)
st = 2 “etdin Se recomienda no acentuar los pronombres
encontraba en la proximidad fisica del accidente cuando O demostrativos, [RAE. 2010] tuvo
»>este

lugar.

TIPOGRAFIA (21)

La Cémara de los Lores [1982] 2 [Allllo 2‘1’:%:;?::/ ‘,‘r;iﬁ":];"ul‘:;'sf‘s° de | ER. 278, rechaz la sentencia del

>ALL

tribunal de apelacion y apoy0 la denuncia de la demandante pese a que se encontraba a cinco kilometros del
lugar del accidente. El argumento de que esta sentencia podria abrir las puertas a muchas denuncias de
personas que no habian presenciado el accidente, que era una previa restriccion en denuncias de este tipo, no

TIPOGRAFIA (C2)
= s =T Las férmulas de tratamiento, titulo o cargo
disuadi6 a sus [Seforiasio deben escribirse con mintscula. [RAE_2010]

»sefiorias

GRAMATICA (B2)

o Posible emor de concordanda. | ¢ i djvidualmente consideraron que el ataque de ansiedad de la demandante

»Toda colectiva
Tocdos colectivos

fue un suceso tangible que derivo en una enfermedad mental reconocible. Sin embargo, esa parte de la

TIPOGRAFIA (A1)
Posible confusion en el uso de
mayUsculas/mindsculas.

decision en Hinz B o Berry, en la que se dice que los ataques de ansiedad no

=5

incluyen duelo ni tristeza, se sostuvo.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughin c. O’Brian (1981) 1 M o Posible confusion en el usode | pp g09

mayusculas/mindsculas.

»>ALL

El marido y los tres hijos de la demandante se vieron implicados en un accidente de trafico ocasionado por la
negligencia del acusado. Uno de los hijos fallecio y el marido y los otros dos hijos resultaron gravemente
heridos. En el momento del accidente, la demandante se encontraba en casa, a tres kilometros y medio, y se
entero del accidente por un vecino. Fue llevada al hospital donde vio a los miembros de su familia heridos y
la gravedad de las lesiones, se conmocioné y se enterd de que su hija habia fallecido. Tras escuchar y ver las
consecuencias del accidente, la demandante sufrié una conmocion

ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

auE y persistente e interpuso esta accion contra el acusado por
Seran

importente
seria
extrema

negligencia. El Tribunal de apelacion declaré la demanda como nula. A pesar de que la conmocion de la
demandante era una consecuencia razonable y predecible de la negligencia del acusado, de acuerdo con los
precedentes y la politica social el deber que tiene un conductor de un vehiculo de motor se limita a personas
o propietarios en la carretera o en los alrededores que puedan ser afectados directamente por la conduccion
negligente y, por tanto, el acusado no tenia esta obligacion con la demandante porque ella no se encontraba
fisicamente cerca del accidente cuando tuvo lugar.

TIPOGRAFIA (A1)
La Camara de los Lores, (1982) 2 @] o Posible confusién en el usode | p R 278 derogd la decision del

mayUsculas/mindsculas.

»ALL
Tribunal de apelacion y admiti6 la demanda a pesar de que ella se encontraba a tres kilometros y medio del
accidente. El hecho de que esto abriria las puertas a muchas otras reclamaciones de personas que no habian
visto el accidente en primera persona, que era una antigua restriccion a las reclamaciones de este tipo, no
disuadio a . Se acordo colectivamente que los ataques de nervios de la demandante eran una consecuencia
previsible que produjo una enfermedad mental. Sin embargo, se ratifico una parte de la decision de la
sentencia en Hinz c. Berry que establecia que no estaban incluidos ni el dolor ni la afliccion en un ataque de
nervios.
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TIPOGRAFIA (41)
McLoughlin contra O’Brian [1981] 1 [A]f{o Fosible confusion en el usode | p 1 g9

mayusculas/mindsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron implicados en un accidente de trafico provocado por la
irresponsabilidad del demandado. Su hija murié y el marido y sus otros dos hijos sufrieron heridas graves. En
el momento de accidente, la demandante se encontraba en su domicilio a unos tres kilometros de distancia y
fue un vecino quien le avisé del accidente y la llevo al hospital donde vio a los miembros de su familia que
se hallaban heridos y la gravedad de sus heridas y de su conmocion, también se le comunico que su hija
habia fallecido. A raiz de lo que oy0 y vio sobre las consecuencias provocadas por el accidente, la

ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresion con

- la(s) sugerida(s). [DPD / Fundéu / El_Pais] y s :
demandante sufrié una o — y persistente conmocion nerviosa
importante
seria
axt rema

e interpuso esta denuncia al demandado por su irresponsabilidad. La Corte de Apelaciones emiti6 un fallo
negativo. Aunque la conmocion nerviosa sufrida por la demandante constituyd una consecuencia razonable y
probable de la irresponsabilidad del demandado, de acuerdo con la politica precedente y social, el deber de
asistencia que tiene el conductor de un vehiculo motorizado estaba limitado a las personas y propietarios que
se hallaban en la carretera o cerca de ella que puedan haberse visto directamente afectados por su conduccion
irresponsable y, en conformidad con esto, el demandado no tenia ningtin deber de asistencia para con la
demandante puesto que ella no se encontraba proxima fisicamente al accidente en el momento en que este
tuvo lugar.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 o f:as'ybu':;f::,”:,:m :c"ulea'sf‘s° de | ER. 278, revoco la sentencia de la

»aLL
Corte de Apelaciones y dictamino favorablemente la denuncia de la demandante, pese a que se encontraba a
TIPOGRAFIA (C2)

14 : = Las formulas de tratamiento, titulo o cargo : 5
unos tres kilometros del accidente. A sus [Seforias|io Hebian aieribirse con/rintiscula, [RAE. 2010] (] 1° les disuadio

»sefiorias

el argumento de que ello abriria las puertas a numerosas denuncias de personas que no habrian presenciado
en realidad un accidente, lo cual constituia una restriccion previa a las denuncias de esta indole. Todos
estuvieron de acuerdo en que la conmocion nerviosa sufrida por la demandante constituia un hecho
previsible que produciria una enfermedad mental identificable. No obstante, se defendio aquella parte de la
sentencia dictaminada en Hinz contra Berry que mantiene que la conmocion nerviosa no incluye el dolor y la
pena.
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Traducciéon McLoughlin vs. O’Brian

El marido de la demandante y sus 3 hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico provocado por la
negligencia de la acusada. Uno de los hijos muri6 y los otros dos, junto con el marido fueron gravemente
heridos. Cuando tuvo lugar el accidente, la acusada que estaba en casa a 3,2 km de dicho accidente, fue
informada por un vecino de lo sucedido y fue llevada al hospital donde se encontraban sus hijos y su marido
malheridos. Alli le informaron de la gravedad de sus heridas y del

TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O > choque , ademas de saber que su hija habia fallecido. Tras haber
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]
escuchado todo, la acusada sufri6 un grave y continuo O > choque
conmocion
impresion
sorpresa
impacto

nervioso y dicho suceso se empled como alegato en contra de la acusada por razones de negligencia. El
Tribunal de Apelacion sostuvo que la demanda fallo. Aunque el

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

©> choque nervioso de la acusada era una consecuencia razonablemente
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

previsible de la negligencia de la acusada, conforme al precedente y la politica social del deber de diligencia
que debe el conductor de un automovil, el cual se limita a las personas y propietarios de inmuebles que estén
en la carretera o cerca de ella, quienes tal vez estén directamente afectados por la negligencia del conductor y
en consecuencia la acusada no estaba en la obligacion, ya que no estaba en la proximidad geografica del
accidente cuando este tuvo lugar.

En 1982, la Casa de los Lores se opuso al Tribunal de Apelacion y 1levo la demanda contra la acusada,

aunque estuviera a 4,2 kilometros del accidente. La polémica sobre si esto provocase muchas quejas de gente

que no hubiese visto el accidente, que era una antigua restriccion en quejas de este tipo, no desalentaban a los
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

Lores. Todos estaban de acuerdo que el O chocue nervioso de la
conmocion
impresion
sorprasa
impacto
https:/Mmww.mystilus.com/CheckReportResult 1/2
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acusada era un acontecimiento previsible que produjo una enfermedad mental conocida. Sin embargo, esa

. _ TIPOGRAFIA (A1) -
parte de la resolucion en Hinz [ys|{o Puntuadsn incorrecta. [RAE_2010] | Berry dijo que el
>VS .

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O > chocue nervioso no ocultaba el dolor o la pena.
conmocion
impresion
sorpresa
impacto
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [A]]{o Fesible confusién en el usode | p o g9

mayusculas/mindsculas.

>aLL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron envueltos en un accidente de trafico causado por una
negligencia del acusado. Uno de los hijos murid, mientras que el marido y los otros dos nifios fueron
gravemente heridos. En el momento del accidente la demandante se encontraba en su domicilio, a unos tres
kilometros de distancia, cuando fue informada del accidente por un vecino y trasladada al hospital donde
pudo ver a los miembros de su familia gravemente heridos y en estado de

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

0> choque y le comunicaron que su hija habia fallecido. Como consecuencia
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

de ver y escuchar las consecuencias del accidente, la demandante entr6 en un profundo y fuerte estado de

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O chocue por lo que present6 una demanda judicial contra el acusado
conmocion
impresion
sorpresa
impact o
por negligencia. El tribunal de apelacion desestimo la alegacion. A pesar de que el estado de
TIPOGRAFIA (A1)

Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O choque de la demandante era una consecuencia previsiblemente razonable
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

de la negligencia del acusado, de acuerdo con los precedentes y la politica social, el deber de diligencia que
posee el conductor de un vehiculo motorizado estaba limitado a las personas o propietarios de objetos que se
encuentren en la carretera o cerca de ella y que puedan verse directamente afectados por la conduccion
negligente del conductor. Por consiguiente, no tiene el acusado ningin deber de diligencia hacia la
demandante ya que esta no se encontraba fisicamente cerca del lugar del accidente cuando ocurrio.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 [Alll{o f::;bdsecif:sf_frﬂi‘;’;‘j :c"ulealsf‘” de | ER. 278, anul6 la resolucion del

>ALL

tribunal de apelacion y estim6 la demanda de la litigante a pesar de encontrarse a mas de tres kilometros de
distancia. La discusion sobre que este caso provocara un gran flujo de demandas por parte de personas que ni
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si quiera han presenciado el accidente, caracteristica restrictiva en demandas de este tipo, no disuadio a sus

TIPOGRAFIA (C2)
== Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
Sefiorias(i® deben escribirse con minuscula. [RAE_2010]

»sefiorias

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

O 5 chocus
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

. Todos coincidieron en que el estado de

de la demandante fue una consecuencia previsible que provoco

una clara enfermedad mental. Sin embargo, ese aspecto de la sentencia en Hinz contra Berry, que afirma que

TIPOGRAFIA (A1)
Voz inglesa (deberia ir en cursiva).
[RAE_2010 / DPD / Fundéu / Seco / El_Pais]

un M o » chocue
conmocion
impresion
sorpresa
impact o

nervioso no cubre ni dolor ni pesar, fue estimado.
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TIPOGRAFIA (A1)
McLoughlin vs. O’Brian [1981] 1 [AllJ{o Posible confusin en el usode § £ g0g

mayUsculas/minGsculas.

>ALL

El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron implicados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Un hijo resulté muerto y el marido y los otros dos hijos resultaron gravemente
heridos. En el momento del accidente la demandante se encontraba en su hogar a tres kilometros de
distancia, fue informada del accidente por un vecino y se le llevo al hospital donde vio a los miembros de su
familia heridos, la magnitud de sus heridas y su conmocion, y se enterd de que su hija habia fallecido. Como
resultado de escuchar y ver los resultados del accidente, la demandante sufrié un

ORTOGRAFIA (A1)

Asegurese de no confundir esta expresion con
la(s) sugenda(s). [DPD / Fundéu / El_Pais]

P y persistente ataque de nervios e interpuso el presente recurso
SeTa
importente
serio
extremo

contra el demandado por negligencia. El Tribunal de Apelacion sostuvo que la demanda habia fracasado.
Aunque el ataque de nervios de la demandante era una consecuencia previsible de la negligencia del
demandado, de conformidad con la politica precedente y social, el deber de negligencia de un conductor de
vehiculo fue limitada por personas y propietarios de la propiedad en la carretera o cerca de ella, que pueden
haber sido afectados directamente por la conduccion negligente del conductor y por consiguiente el
demandado no poseia el deber de negligencia hacia la demandante porque no estuvo en la proximidad fisica
del accidente cuando ocurrid.

TIPOGRAFIA (A1)

La Camara de los Lores, [1982] 2 @I o zfas;bJ:a'jf:sf ?rﬂi?;‘j :c"ulg's'j’s° de | ER. 278, revoco la declaracion del

»aLL
Tribunal de Apelacion y admitio la reclamacion de la demandante, aunque estuviese a tres kilometros del
accidente. El argumento de que esto podria abrir la puerta a muchas demandas de personas que no han visto
realmente el accidente, lo cual era la antigua restriccion en este tipo de demandas, no disuadié a sus
Lordships. Todos coincidieron en que el ataque nervioso de la demandante era un suceso previsible
produciendo una enfermedad mental identificable. No obstante, se admitio esa parte de la resolucion en Hinz

TIPOGRAFIA (A1)

Posible confusion en el uso de - i -
B O iR G AT e Berry que dice que el ataque nervioso no icontempla

>V

ORTOGRAFIA (A1)
Asegurese de no confundir esta expresion con

° la(s) sugenda(s). [El_Pais] afliccion o dolor.

>prave
establece
ragula
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El marido de la demandante y sus tres hijos se vieron involucrados en un accidente de trafico causado por la
negligencia del demandado. Muri6 uno de los nifios, y los otros dos nifios y el marido estaban gravemente
heridos. En el momento del accidente, un vecino la llevo al hospital donde encontr6 a su familia herida y
observo la magnitud de las lesiones, alli entonces escuché que su hija habia fallecido. Tras escuchar eso y ver
los resultados del accidente, la demandante sufrid un grave ataque nervios y persistente que la llevo a
demandar al acusado por negligencia. El tribunal de apelacion dictamind la demanda. A pesar de que el
ataque de nervios de la demandante fue una consecuencia razonable de la negligencia del demandado, de
acuerdo con el precedente y la politica social, el deber de diligencia se debe a la conduccion negligente del
conductor y, en consecuencia, el acusado no le debia un deber de diligencia al demandante porque no tenia
estado en la proximidad fisica del accidente cuando ocurri6.

TIPOGRAFIA (A1)
La Cémara de los Lores, (1982) 2 [Allj{o Posible confusion en el usode | g R 978 postergd el Tribunal de

mayusculas/minusculas.

»>ALL

Apelacion y confirmo la reclamacion de la demandante, a pesar de que estaba a dos millas del accidente. El

argumento de que esto abriria las compuertas a muchas reclamaciones de personas que en realidad no habian

visto el accidente, que era una restriccion anterior a las reclamaciones de este tipo, no disuadio6 a su
TIPOGRAFIA (C2)

o Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escrbirse con minuscula. [RAE_2010]

. Todos estuvieron de acuerdo en que el ataque de nervios de la

»sefioria
demandante era un evento previsible que producia una enfermedad mental identificable. Sin embargo, esa

. ] TIPOGRAFIA (A1) _ )
parte de la decision en Hinz @ O Puntuadén incorrecta. [RAE_2010] | Berry que dice que los ataques nerviosos

>VS.

no cubren el dolor o la pena sostenida.
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Anexo 3: Tablas

Tabla 1: Errores de pertinencia que corrige Stilus

N.°| Puntuacién | Léxico Sintaxis Concordancia Semantica | Errores fortuitos | Estilo
s6lo/ éste/
1 ésta/ v. severo/ shock
2 V. severos/shock
éste/ésta/
Sefiorias severos/shock
4 V.
a motor/ shock (4) /
5 desencadenandola avalancha
éste/
6 Sefiorias
camara de A pesar que (2)
7 los lores Severos
la obligacion de
negligencia de un
conductor de un transmitieron/
8 ésta/ v. vehiculo esta limitado el el shock
a motor/ severo/
9 Lores un antigua limitacién shock (5)
10 Sefiorias de cara a/ severos
11 éste, v.
por Sefiorias, contemplé/ shock
12 | consiguiente | v. 5)
13 Sefiorias shock (4)
a motor/ House of
Sefiorias/ Lords/ transmiti6/
14 V. contempla
15
ésta (2) /
16 éste avalancha
17 éste severa
18 éste
Seforias/ a motor/ severos/
19 V. shock (3)
20 desencadend a motor/ shock (4)
21 Sefiorias avalancha/ severa
22
éste/ éste/
23 ésta el accidentes shock (4)
24 Sefiorias | A pesar que (2) contempla
25 V. shock (5)
En
26 | consecuencia | Seforias
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Sefiorias
27 (2) severo
28 Sefiorias contempla
29 severo
30
Sefiorias/
31 Km severa
a motor/ shock (2)/
32 Sefiorias shocks (2)
33 Sefiorias
éste/
34 Sefiorias shock (4)
a motor/ severo/
35 Sefiorias shock (4)
Sefiorias/ transportada/
36 V. severo/ shock (5)
tres mil doscientos
37 veinte (2)
38 shock (5)
39| 3km shock (3)
éste/
Sefiorias/
40 V.
41 severa
42 Sefiorias severa
43 Vs shock (5)
44 Sefiorias shock (5)
45 V. severo/ contempla
Sefioria/
46 VS

Tabla 2: Errores de exhaustividad de Stilus

Tabla 2.1. Falsos positivos de Stilus

Z
(=]

Léxico

Concordancia

Estilo

All (2)

All (2)

All (2)

All/ All

All (2)

All

All (2)

O O N|O 0B W N

All (2)
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10

All (2)

11

12

O'Brian, All,
All.

13

)ALL

14

All (2)

15

All

16

All (2)

la crisis nerviosa que sufrio la demandante fue razonablemente el resultado
de la negligencia del acusado

17

All (2)

18

All (2)

incidente

19

20

All (2)

alegando

21

All (2)

22

All

23

All.

24

Jurisprudencia

25

All/ All,

26

All

27

All (2)

el marido junto con dos de los nifios han resultado

de acuerdo
a

28

All (2)

29

aledafios que pudieran verse afectados directamente por la imprudencia de
la conduccion y, en consecuencia, el acusado no tenia obligacion

30

31

All/
adyacentes

32

All (2)

de acuerdo
a

33

All (2)

34

All (2)

35

All (2)

36

All (2)

37

All

de acuerdo
a

38

39

All (2)

Todos colectiva e individualmente

40

All/ All

41

All (2)

42

All (2)

43

44

All (2)

45

All (2)

46

All
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Tabla 2.2. Errores que le faltan por corregir a Stilus

N.° Puntuaciéon | Léxico Sintaxis Concordancia | Semantica | Errores fortuitos | Estilo
habia
ocasionado a
una gente
enfermedad
mental
La
demandante
numerosos y
severos/
tribunal de culpé
, ados apelacion/ defendido nifo
millas_ camara de los por
lores/ Lores negligencia/
declar este
recurso
como
rechazado
A raiz de ver
y escuchar las
consecuencias La Camara
del y donde le se vieran de los Lores
. . . , Corte de
accidente_la | comunicaron / directamente |[...] revoco a Apelacién
demandante | éste afectado la Corte de
sufrio una Apelacion
grave crisis
de ansiedad
La Camara
de los Lores o .
. . nifio/ el caso Hinz
Sefiorias _revoco el v Berry
Tribunal de
Apelaciones
- 3,2 km enlas
Sefiorias millas inmediaciones/
3,2 km
nifios/Hinz v.
Berry
enterd que/
estuvieron
el alcar?ce de de acuerdo A sus sefiorias McLoughlin
sus heridas N /al . L p
asi COMO SUS Sefiorias demandado no le disuadié co_ntra O’Brian/
el argumento Hinz contra Berry
traumas. no es
exigible la
solicitud
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A pesar de

que los
argumentos
de que dicha
accion
incitaria a nifios/ Hinz v
gue muchas Berry/ tres
otras oraciones pasivas
N ersonas que fue asesinada/
Sefiorias P . d el el (
no hubieran fueron
visto el gravemente
accidente heridos/ fue
también trasladada)
demandarian
lo mismo
produjeran
obstaculos
8 [...]
produjo
N . enfermedad nifios (3) / Hinz
Seforias
mental contra Berry
9 identificable
La Camara
tribunal de de los Lores
apelacion (2) / [...] revocd 2 millas (2)
c.(2) al tribunal de
10 apelacion
La Camara
de los Lores
sefiorias [...] revocd nifio
el Tribunal
11 de Apelacion
se limitaba a
las
personas y
duefios de
. fue un .
propiedad en la nifios/tres
suceso . .
carretera o . |YQUE e pequefios/ Hinz v
consecuencia
cerca de ella, e Berry
quiénes se q
pueden ver
directamente
12 afectados
. restricciones nifios/ Corte de
shock nerviosa . .
13 precias Apelacion (2)
en su casa a
Unos tres The House
s of Lords [...]
kilémetros ] o
revoco al nifos
del .
Tribunal de
lugar del Apelacion
14 | suceso P
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15

tribunal de

apelacion (2) /

sefiorias

incluye las
personas y
los
propietarios
de los
inmuebles

nifios/McLoughlin
v. O'Brian/ Hinz
contra Berry

16

sefiorias

17

sefiorias

nifios/Hinz vs.
Berry

18

disidi6/sefiorias

3 hijos/ 3
kilémetros (2)

19

Como
resultado de
las haber
visto el
resultado

La Camara
de los Lores
[...]
revocado el
Tribunal de
Apelacion

nifios/ en las
inmediaciones/2
millas/ cuatro
oraciones pasivas
(fueron
gravemente
heridos/ fue
avisada/ fue
llevada/ fue
confirmada)

20

desencadend
de una
enfermedad

21

nifia/ Hinz v
Berry

22

, asf mismo
recibi6 la
noticia

nifios/ severidad/
asf mismo /Hinz
contra Berry

23

Tribunal de
apelacion (2)

nifnos

24

tribunal de
apelacion (2)

sele
informé que

Hinz contra Berr

25

tribunal de

apelacion (2) /

Sefiorias

nifos/ Hinz v
Berry

26

La Camara
de los Lores
[...] revoca
al Tribunal
de
Apelacion

nifios /Hinz contra
Berry/ tres
oraciones pasivas
(fue trasladada/
fue llevada a
cabo/fue
denegada)




Enel
momento del
accidente la
demandante
estaba en su
casa a dos
millas de
distancia y un
vecino

le informé
sobre el
27 | accidente
28 inmediateces nifios
Enel
momento del
accidente la . -
tribunal de nifios/ versus/,
demandante ., .
apelacion (2) Hinz versus
estaba en su N .
[sefiorias Berry
casa a dos
millas de
29 | distancia
nifios/ 2 millas/
disidié querellante/ 3,5
30 km
, se limita al las .
Este Hinz contra Berry
31 personas
32 Sefiorias Hinz contra Berry
La Camara se enterd del
ensucasaa3 de los Lores . 3 kilémetros /Hinz
- .| accidente por un
kilometros de [...] revocd . contra
. . . vecino y llevada
distancia y el Tribunal al hospital Berry
33 de Apelacion P
Uno de los
hijos falleci
tanto el
marido como
los otros dos
resultaron
gravemente
34 | heridos.
.. La Camara
se limita a las
. de los Lores
tribunal de Concordaron | personas ]
L o [...] revoco L
apelacion/ c. todos que el | duefios de la L 3 kilémetros
(2) / carreta estado ropiedad en la decision
prop del Tribunal
la carreta o .
de Apelacion
35
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nifios/Hinz v
Berry/ cuatro
oraciones pasivas
(fueron
gravemente
heridos/fue
avisada/ fueron
disuadidos/fue

36 validada)
Todos
coincidieron
que el
37 ataque
Enel
momento del
accidente la
demandante
se encontraba
en su casa a
tres
kilémetros .
tribunal de
del lugar de L
apelacion/Vs.,
los Lores
hechos/Como
resultado de
looidoy
visto la
demandante
sufrié graves
ataques de
38 | panico
el
demandado
no se debe
., una
la Lores/ quién L
. obligacion
demandante | (se podria ver .,
. de atencion a
se encontraba | directamente I
en casa a dos |afectada por la nifios
. . . demandante,
millas de negligencia del .
. . /La Camara
distancia del | conductor) /
Y de los Lores
suceso Sefiorias ,
[...] revoco
al Tribunal
de
39 Apelaciones
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40

rechazoé la
sentencia del
tribunal de
apelacion y
apoyo la
denuncia de
la
demandante
pese a que se
encontraba a
cinco
kilémetros
del

lugar del
accidente.

tribunal de
apelacion (2)

nifios/Hinz v
Berry

41

de acuerdo
con los
precedentes y
la politica
social el
deber que
tiene u

Tribunal de
apelacion (2)
c. (2)

Enel
momento de
accidente, la
demandante
se encontraba
ensu
domicilio a
unos tres
kilémetros de
distancia/ la
llevo al
hospital
donde vio a
los miembros
de su familia
gue se
hallaban
heridos/,
también se le
comunicé que

en el momento de
accidente

Hinz contra
Berry/ Corte de
Apelaciones

su hija habia

42 | fallecido
La polémica 3 hijos /3,2 km/
sobre si esto tres oraciones
provocase pasivas (fueron

Lores muchas gravemente

quejas de heridos/ fue
gente que no informada/ fue

43 hubiese llevada)
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visto el
accidente

Tres oraciones
pasivas (fueron

se encontraba
en su hogar a

tribunal de gravemente
apelacion (2) heridos/ fue
informada/ fue
44 estimado)
Enel
momento del
accidente la
demandante

Hinz v. Berry/

tres Lordships
kilémetros de
distancia, fue
informada del
accidente por
45 | un vecino
sufrio un
grave ataque
nervios y Sin embargo, esa
persistente/ |parte  de la
porque no decisién en Hinz
tribunal de tenia vs. Berry que dice nifios
apelacion estadoenla |que los ataques
proximidad | nerviosos no
fisica del cubren el dolor o
accidente la pena sostenida.
cuando
46 ocurrio
Tabla 3: Adecuacion de las sugerencias de Stilus
Problema Explicacion Sugerencia Adecuada
3,2 Km Posible confusion en el uso de mayudsculas/mindsculas. Km Si
3km Debe incluir un espacio entre la palabra y la cifra. 3 km Si
a motor Galicismo (de «a moteur») que deberia evitarse. [DPD/Fundéu] de motor Si
Posible queismo (posiblemente sea necesario incluir la preposicion Si
a pesar que «de»). [DPD/Fundéu] a pesar de que
Avalancha Galicismo (de «avalanche») que deberia evitarse. [El_Pais] alud No
camara de los Si
lores Posible confusién en el uso de mayuUsculas/mindsculas. Céamara de los Lores
contempla Asegurese de no confundir esta expresion con la(s) sugerida(s). prevé, establece, regula No
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para, ante, en relacion con,
con vista a, frente a, mirando

Si

de caraa Se recomienda utilizar otra expresion. [DPD/Fundéu/El_Pais] en direccién a
desencadenandol | Aseglrese de no confundir esta expresion con la(s) sugerida(s). Si
a [Fundéu] desembocandola
el accidentes Posible error de concordancia. los accidentes, el accidente Si
el el Palabra repetida. ell el, el Si
Se recomienda incluir una coma tras esta expresion a principio de Si
en consecuencia | frase. [RAE_2010/Fundéu] En consecuencia,
Se recomienda no acentuar los pronombres demostrativos. Si
éste, ésta [RAE_2010] este
House of Lords | Se recomienda utilizar otra expresion. [El_Pais] Cémara de los Lores Si
la obligacion de Si
negligencia de
un conductor de La obligacion de negligencia
un vehiculo esta de un conductor de un vehiculo
limitado Posible error de concordancia entre el sujeto y el atributo. esta limitada
Las formulas de tratamiento, titulo o cargo deben escribirse con Si
Lores mindscula. lores
Se recomienda que esta expresion se escriba entre comas. S
por consiguiente | [RAE_2010/DPD] , por consiguiente,
Las formulas de tratamiento, titulo o cargo deben escribirse con Si
Sefiorias minuscula. [RAE_2010] sefiorias
Severo, severa, Aseglrese de no confundir esta expresion con la(s) sugerida(s). graves, importantes, serios, Si
Severos [DPD/Fundéu/El_Pais] extremos
Voz inglesa (deberia ir en cursiva). choque, conmocidn, impresion, | Si
Shock [RAE_2010/DPD/Fundéu/Seco/El Pais] sorpresa, impacto
Se recomienda no acentuar el adverbio «solo». Si
sélo [RAE_2010/Fundéu] solo, solamente, Unicamente
transmitieron Es posible la reduccion grafica -ns-. [RAE_2010/Fundéu] trasmitieron Si
transportada Es posible la reduccion grafica -ns-. [RAE_2010/Fundéu] Si
tres mil Se recomienda escribir con cifras los nimeros de cuatro 0 mas Si
doscientos veinte | palabras. [RAE_2010]
un antigua Si
limitacion Posible error de concordancia. una antigua limitacion
V. Posible confusién en el uso de mayudsculas/minusculas. \Y No
Vs Puntuacion incorrecta [RAE_2010]. VS. Si
Tabla 4: Errores de pertinencia que corrige Word
N.° | Puntuacién Léxico |Sintaxis |Concordancia Semantica | Errores fortuitos Estilo
1
2
3
4
5
6
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~

asi como

a pesar
que

el el

©

doble espacio (3)

un antigua limitacién

10

11

12

13

doble espacio

shock nerviosa

14

los mismos

15

16

del mismo

17

18

del mismo

19

20

21

22

23

el accidentes

24

a pesar
que

25

26

27

28

doble espacio

29

30

31

al las personas

32

de acuerdo a

33

34

35

36

37

de acuerdo a

38

39

40

41

doble espacio

42

43

44

45

46
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Tabla 5: Errores de exhaustividad de Word

Tabla 5.1. Falsos positivos de Word

N.° Puntuacion Léxico Estilo
1 All

2 McLoughin/All

3 All

4 All

5 All

6 All

7 All/O'Brian

8 All

9 All

10 McLoughin/All

11 McLoughin/O'Brian/All
12 All

13 All

14 The House of Lords/All
15 McLoughin/O'Brian/All
16 All

17 All

18 All

19

20 All

21 All

22 McLoughin/O'Brian/All
23

24 McLoughin/Berr/All

25 McLoughin/All

26 McLoughin/O'Brian/All
27 All

28 All

29 McLoughin/O'Brian/All
30 McLoughin/O'Brian

31 demandante aunque

32 All de acuerdo a
33 All

34 All/All England Law Reports
35 All

36 All

37 McLoughin/O'Brian/All de acuerdo a
38

39 All

40 McLoughin/All

41 McLoughin/All
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42 All
43 McLoughin/O'Brian
44 All
45 All/Lordships
46 All
Tabla 5.2. Errores que le faltan por corregir a Word
N.° | Puntuacion Léxico Sintaxis Concordancia | Semantica Errores fortuitos | Estilo
e habia ocasionado a
solo/ éste/ésta,
una enfermedad gente/severo
shock/ v.
mental
la demandante
. NUMerosos
tribunal de 4 .
., severos/ culpo
apelacion/ .
. ] defendido por o
,ados millas_ |cadmara de los . . nifio/ severos
negligencia /
lores/ Lores/ )
declaré este
shock/ v.
recurso como
rechazado
Arraiz de very
escuchar las .
” i La Camara de
consecuencias |y dénde e .
. . se vieran los Lores [...]
del accidente_ | comunicaron / . , Corte de
, , directamente revoco a la L
la demandante | éste/shock, éste/ Apelacion/ severos
- ) . . afectado Corte de
sufrié una ésta/ Sefiorias L
. Apelacion
grave crisis de
ansiedad
La Camara de
Borf los L . .
Sefiorias/ 05 Lores (-] nifio/el caso Hinz v
V. revoco el Berr
Tribunal de y
Apelaciones
o en las
Sefiorias/ 32 ki millas inmediaciones/ 3, 2
shock (4) ' km/ a motor/
desencadenandola
este/ Sefiorias | yesencadenéndola nifios/ Hinz v.
Berry
enterd que/
estuvieron de .
el alcance de | efigrias/ - McLoughlin contra
sus heridas asi | ¢4 | acuerdo que el A sus senorias O’Brianl Hinz
camarade 10s | 5raque/ al no le disuadio
COmMO Sus lores contra Berry/
demandado no es | el argumento
traumas. .- Severos
exigible la
solicitud
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la obligacion
de negligencia
de un

A pesar de que
los

argumentos de
que dicha
accion incitaria
a que muchas
otras personas

nifios/Hinz v
Berry
/transmitieron/ tres

Sefiorias/ésta/ | A pesar que (2) oraciones pasivas
ue no el el .
shock/ v. conduc’tor de Eubieran Visto (fue asesinada/
un vehiculo . fueron gravemente
esta limitado el accidente heridos/ fue
también
i trasladada)
demandarian lo
mismo
produjeran
8 obstaculos [...]
fori rodujo o .
Sefiorias, produy un antigua nifios (3) / Hinz
shock (5) / enfermedad
limitacién contra Berry/ a
Lores mental motor/ severo
9 identificable
tribunal de La Camara de
i6 los L .
apelacion (2) / os Lores [] 2 millas (2) / de
c.(2)/ revocé al
. cara a/ severo
Seﬁon’as t”bunal de
10 apelacion
La Camara de
Seﬁon’as/ lOS Lores [ . ]
éste/ v. revoco el nifio
Tribunal de
11 Apelacion
se limitaba a las
personas y
duefios de
propiedad en la
carretera o
por cerca de ella, fue un suceso nifos/tres
consiguiente quiénes se consecuencia |y QUE le pequefios/ Hinz v
pueden ver que Berry/ contempl6
directamente
afectados/
Sefiorias/ shock
5)/v.

1 (%)

Sefiorias/shock . restricciones nifios/ Corte de
(4) shock nerviosa . -

13 precias Apelacion (2)
en su casa a The House of niftos/ a motor/
unos tres o Lords[...] House of Lords/
kilémetros del | Seftorias/ v. revoco al ansmitic/
lugar del Tribunal de

L contempla

14 | suceso Apelacion
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incluye las

tribunal de ersonas v [os nifios/ McLoughlin
apelacion (2) / P nas y v. O'Brian/ Hinz
sefiorias propietarios de los contra Ber
15 inmuebles Y
Sefiorias,
ésta (2) / éste avalancha
16
Sefiorias/ nifios/ Hinz vs.
17 Este Berry/ severa
disidio/ ..
sefiorias/ 3 hijos/ 3
éste kilometros (2)
18
nifios/ en las
inmediaciones/2
. ill
La Cémara de millas/ a motor/
forf Como resultado de los Lores [...] severos/ cuatro
Sefiorias/ shock ) oraciones pasivas
(3)/v. las haber visto el revocado el
. (fueron gravemente
resultado Tribunal de .
Apelacion heridos/ fue
P avisada/ fue
llevada/ fue
19 confirmada)
shock (4) desencadeno de a motor
20 una enfermedad
Sefiorias desencadend nifia/ Hinz v Berry/
21 avalancha/ severa
nifios/ severidad/
, asi mismo asi mismo recibio
recibio la la noticia de que su
noticia hija habia fallecido.
22 /Hinz contra Berry
Tribunal de
apelacion (2) / _
Esta/ éste/ ésta/ ninos
shock (4
23 (4)
tribunal de _
apelacion (2) /| g je informé que | & accidentes Hinz contra Berr/
Sefiorfas contempla
24
tribunal de
apelacion (2) /
Sefiorias/ A pesar que (2) nifios/ Hinz v Berry
shock (5) / v.
25 ©)
La Cémara de nifios /Hinz contra
Berry/ tres
En los Lores [...] : .
) Sefiorias revoca al oraciones pasivas
consecuencia . (fue trasladada/ fue
Tribunal de
L llevada a cabo/ fue
Apelacion

26

denegada)
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Enel
momento del
accidente la
demandante
estaba en su
casa a dos
millas de
distancia y un
vecino

Sefiorias (2)

severo

le informé
sobre el
27 | accidente
inmediateces/
Seforias nifios/ contempla
28
Enel
momento del
accidente la . . .
tribunal de nifios/ versus/ Hinz
demandante .,
apelacion (2) / Versus
estaba en su N .
Seforias Berry/ severa
casa a dos
millas de
29 | distancia
N nifios/ 2 millas/
disidio
30 querellante/ 3,5 km
ESEE/ ) se limita al las Hinz contra Berry/
31 Sefiorias/ Km personas severa
sefiorias/
shock (2) / . /
shocks (2) Hinz contra Berry.
32 a motor
La Camara de se enter6 del
ensucasaa3 o los Lores [...] accidente por un 3 kilémetros /Hinz
kilometros de | Senorias revoco el ) P contra
. . . vecino y llevada al
distancia y Tribunal de . Berry
lacid hospital
33 Apelacion
Uno de los

34

hijos fallecié
tanto el marido
como los otros
dos resultaron
gravemente
heridos.

éste/ Sefiorias/
shock (4)
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La Camara de

tribuna}llde se limita a las
apelacion/ c. (2) los Lores [....]
personas ] L
/ carreta, Concordaron todos | o "o |revoco la 3 kilometros/a
Sefiorfas/ shock | que el estado i decision del motor/ severo
propiedad en la .
) Tribunal de
carreta o .
Apelacion
35
nifios /Hinz v
Berry/
transportada/
severo/ cuatro
shcick,(S) / oraciones pasivas
Seforias/ v. (fueron gravemente
heridos/ fue
avisada/ fueron
disuadidos/ fue
36 validada)
Todos i -
L tres mil doscientos
coincidieron que el .
veinte (2)
37 ataque
Enel
momento del
accidente la
demandante se
encontraba en
sucasaatres | tripunal de
kilometros del | apelacion/Vs./
lugar de los Lores/
hechos/Como | shock (5)
resultado de lo
oido y visto la
demandante
sufrio graves
ataques de
38 | panico

~ 135~




Lores/ quién (se
podria ver
directamente
afectada por la
negligencia del
conductor) /

el demandado
no se debe una
obligacion de
atencion a la
demandante, ya

sefiorias/ que ella no
la demandante | shock (3) habia estado en
se encontraba la proximidad
re:"(lzzzadz dos f|'si<_:a del nifios
. : accidente
distancia del cuando se
suceso/ 3km produjo /La
Camara de los
Lores[...]
revocé al
Tribunal de
Apelaciones
39
rechazo la
sentencia del
tribunal de
apelacion y
apoyo la tribunal de
denuncia de la | apelacion (2) /
demandante éste/ Sefiorias/ nifios/ Hinz v Berry

40

pese a que se
encontraba a
cinco
kilometros del
lugar del
accidente.

V.

41

de acuerdo con
los precedentes
y la politica
social el deber
que tiene u

Tribunal de
apelacion (2) /
c. (2)

Severa
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En el momento
de accidente, la
demandante se
encontraba en
su domicilio a

unos tres
kilémetros de
distancia/ la .

) Hinz contra Berry/
llevo al forf en el momento de | Corte de
hospital donde | Seforias ; )

. accidente Apelaciones/
vio a los

. severa
miembros de
su familia que
se hallaban
heridos/,
también se le
comunicé que
su hija habia

42 | fallecido
- 3 hijos/ 3,2 km /
La polémica sobre .
. tres oraciones
si esto provocase .
Lores, muchas quejas de pasivas (fueron
ravemente
shock (5) / vs gente que no g \
) i heridos/ fue
hubiese visto el .
accidente informada/ fue
43 llevada)

Tres oraciones
tribunal de pasivas (fueron
apelacion (2) / gravemente
shock (5) / heridos/ fue
Sefiorias informada del

accidente/fue

44 estimada)
En el momento
del accidente la
demandante se
encontraba en .
Hinz v. Berry/
su hogar atres |y .

s ‘ Lordships/ severo/
kilbmetros de contempla
distancia, fue P
informada del
accidente por

45 | un vecino
sufri6 un grave
ataque nervios | Sin embargo, esa
] y persistente/ | parte de la decision
trlbuna}llde porque no tenia | en Hinz vs. Berry
aptila<:,|0n/ estado en la que dice que los | nifios
Sefioria/ vs proximidad ataques nerviosos
fisica del no cubren el dolor o
accidente la pena sostenida.
46 cuando ocurrid
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Tabla 6: Adecuacion de las sugerencias de Word

Problema Explicacion Sugerencia Adecuacion
Afada una coma. Ciertas expresiones deben
escribirse entre comas o estar precedidas de una | heridas, asi

heridas asi como coma. Cerciorese de no haber olvidado la coma. | como Si
Afada «de» para evitar el queismo. Compruebe
si es necesario introducir «que» antes de la

a pesar que conjuncion «que». a pesar de que Si

Eliminar palabra

el el Palabra repetida repetida Si
Borre el espacio que sobra. Normalmente, solo

nervioso y va un espacio entre palabras. nervioso y Si
Borre el espacio. Los signos de apertura
(interrogacién, admiracion, paréntesis, comillas,

social, el etc.) no van seguidos de espacio. social, el Si
Borre el espacio. Los signos de apertura
(interrogacion, admiracion, paréntesis, comillas,

278, revocd etc.) no van seguidos de espacio. 278, revoco Si
Resuelva la discordancia entre determinante y
nombre. Los determinantes deben concordar en
género y nimero con el sustantivo al que una antigua

un antigua limitacioén acompafian. limitacion Si
Resuelva la discordancia entre nombre y
adjetivo. Los adjetivos deben concordar en
género y nimero con el sustantivo al que

shock nerviosa acompafan. shock nervioso | Si
Considere cambiar «el mismo» por un
demostrativo. El uso de «el mismo» con sentido
anaforico no es aconsejable. Cambie la

los mismos expresion. estos Si
Resuelva la discordancia entre determinante y
nombre. Los determinantes deben concordar en
género y nimero con el sustantivo al que el accidente, los

el accidentes acompanfian. accidentes Si
Borre el espacio. Los signos de apertura
(interrogacion, admiracion, paréntesis, comillas,

trauma, ademas etc.) no van seguidos de espacio. trauma, ademas | Si
Borre el espacio que sobra. Normalmente, solo | Tribunal de

Tribunal de Apelacion y | va un espacio entre palabras. Apelacion y Si

al las personas Posible error de eleccion de palabra. A Si
Borre el espacio. La mayoria de los signos de

a. puntuacion no van precedidos de espacio. a. No
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Anexo 4: Figuras

Errores:
ORTOGRAFIA: 0
GRAMATICA: 0
ESTILO: 0 |
TIPOGRAFIA: 5
Palabras: 43
Tiempe: 0.1s

LXX\

DAEDALUS

© 1998-2013 DAEDALUS.

‘Stilug”

TIPOGRAFIA (C2)
Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
deben escribirse con mindseula, [RAE_2010]

Vimoz al [Presidente del Gubiemu‘ 0

»presidente del Gebisrne

TIPOGRAFIA (A1)

. . Existen dos o mds espados en blanco entre
Estuvimos |alli durante| oestas palabras.

»alli durante

la visita de la

TIPOGRAFIA (02)
o Las formulas de tratamiento, titulo o cargo
E1080Y deben escribirse con mindscula, [RAE_2010]

>relna

TIPOGRAFIA (C2)

Saludd a o Las formulas de tratamiento, titulo o cargo

deben escribirse con mintscua, [RAE_z010] | Yo% Luis Rodriguez

>dlon

Zapatero

TIPOGRAFIA (C2)

Fue en Barcelona can el o Las formulas de tratamiento, titulo o cargo

deben escribirse con minscula. [RAE_2010] | Benedicto

>papa

Visitamos el Reina Sofia el domingo pasado
El Prof. Ferndndez imparte clase en esa universidad

/*
<test rule="ReglaTratamEnMaytscula#3">
<case>Vimos al <error>Presidente del Gobierno</error></case>
<case>Estuvimos alli durante la visita de la
<error>Reina</error></case>
<case>Saludé a <error>Don</error> José Luis Rodriguez
Zapatero</case>
<case>Fue en Barcelona con el <error>Papa</error> Benedicto
XVl</case>
<case>Visitamos el Reina Soffa el domingo pasado </case>
<case>El Prof. Fernandez imparte clase en esa universidad </case>
<[test>
*/
RULE(L"ReglaTratamEnMayuscula#3")
EXISTENTIAL_EXTRA_INFO(POS(N), SemCOtherEntityTitle)
AND
I(FORM(POS(N), L"Reina Sofia") AND
FORM_I(POS(N-1), L"eljal|del")) AND
FIRST_LETTER_UPPERCASE(POS(N)) AND
IEXISTENTIAL_TAG(POS(N), TagNounAbbreviation) AND
IALL_LETTERS_CONTAINED_IN(POS(N),CAPITALLETTERS)
AND
11S_FIRST_WORD(POS(N))
THEN
SUG_CAPITALIZATION(L"*a?*", GET_FORM(POS(N)));
ADD_ERROR(Error_Typographic, POS(N), POS(N),
msg(ES, L"Las formulas de tratamiento, titulo o cargo deben
escribirse con mindscula.”,
Check_OLE10,
C2,
L"ReglaTratamEnMayuscula#3");
END_RULE

Figura 4: Ejemplo de patrén de error preestablecido en Stilus (Sngular Meaning, 2014).

Erroras:

ORT OGRAFLA: 0
GRAMATICA: 0

ESTILO: O

TIPOG RAFE & 0
Palabras: 4
Palabras diferentes: 14
Caracteres con espack: M
Caractaras gt agpacia: 5§
Ciracioneas: 2
Parraks: 2

Thempa: &L0s

Stilus

‘meaning
“—-L,-— cloud

& 1998-2019 MeaningCoud.

-He riss por no llorar.
-iEra el estrés de los estudiantes muy obwios?

Figura 5: Muestra de los limites de los correctores autométicos gramaticales en lo relativo a las
ambigtiedades categoriales y estructurales por medio del corrector Stilus.
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29/3/2019 Coma después de «a raiz de» Enclave RAE

enclave | RAE

Consultas lingiiisticas

Permite a los usuarios resolver de forma automatica dudas linguisticas
de caracter ortografico, léxico o gramatical desde la perspectiva de la
norma que regula hoy el uso culto del espafol.

Buscar en consultas ya existentes Buscar
Ver mis consultas ‘ Nueva consulta

Coma después de «como resultado de»

Preaunta:

¢Hay que colocar una coma después de la expresiéon «como resultado de»? ;O es
solo una coma opcional? Por ejemplo, en «como resultado de lo oido y visto el padre

sufrié un ataaue de panico».
Respuesta:

En efecto, dado que el sintagma como resultado de lo oido y visto tiene valor causal y
antecede al predicado principal (el padre sufrié un ataque de panico), aquel debe estar
seguido de una coma: Como resultado de lo oido y visto, el padre sufrié un ataque de
panico. En cambio, si dicho sintagma apareciera en posicion final, no seria preciso el
uso de coma: El padre sufrié un ataque de panico como resultado de lo oido y visto.

Categoria:
ORTOGRAFICA

Categoria 2:
signos de puntuacion

Figura 6: Consulta a la RAE sobre la coma en la expresion «como resultado de».
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29/3/2019 Coma después de «a raiz de» Enclave RAE

enclave | RAE

Consultas linguisticas

Permite a los usuarios resolver de forma automatica dudas linguisticas
de caracter ortografico, Iéxico o gramatical desde la perspectiva de la
norma que regula hoy el uso culto del espafiol.

Buscar en consultas ya existentes Buscar ‘

Nueva consulta

Ver mis consultas

Titulo:
Coma después de «a raiz de»

Pregunta:

¢Es necesario poner una coma después de expresiones como «a raiz de»? La frase en la que tengo dudas es
esta: «A raiz de lo oido y lo visto el portavoz pidi6 silencio». ;Habria que ponerle una coma asi: : «A raiz de lo
oido y lo visto, el portavoz pidio silencio»?

Respuesta:

Puesto que el sintagma a raiz de lo oido y lo visto es un adjunto causal y se antepone
al predicado, aquel debe estar seguido por una coma: A raiz de lo oido y lo visto, el
portavoz pidio silencio.

Categoria:
ORTOGRAFICA

Categoria 2:
signos de puntuacion

Figura 7: Consulta a la RAE acerca del empleo de la coma en oraciones con la locucidn «a raiz de».

E G fundéusbva

FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

Coma en oraciéon con «asi mismo»
La puntuacién seria:
... ¥ sus estados de conmocién; asimismo, recibié la noticia de que su hija...

Tiene informacién en:
http://www.wikilengua.org/index.php/Coma_de_yuxtaposici%C3%B3n#Con_un_marcador_t

Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucion de dudas practicas y concreta
No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria grarm
fovor, al formular una consulta ¢ contexto y, en su cas sién sobre lo que se quiere

en el uso actual de fa I
tical ni se interpretan text
2 xpres

Su consulta
Tengo una duda acerca de la puntuacion en esta frase: «Alli pudo ver la severidad de las h¢
sufrian los miembros de su familia y sus estados de conmocidn, asi mismo recibié la noticia

hija habia fallecido». ¢ Cual seria la forma adecuada de puntuar estas dos oraciones yuxtap
¢$Una coma?

Figura 8: Consulta a la Fundéu acerca de la coma en oraciones yuxtapuestas y unidas por «asi mismo».
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FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

Inciso de kilometros

Como inciso o aclaracion, lo adecuado seria utilizar la coma.

Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucion de dudas practicas y concretas en el uso actual
de la lengua espafiola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan textos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso,
informacién sobre lo que se quiere expresar.

Su consulta
Tengo una duda con las comas en los incisos. En la siguiente oracion ¢ habria que
poner una para separar «a tres kilémetros»?: El alcalde se encontraba en su casa a

kilémetros de distancia del suceso cuando le informaron de la noticia. ¢ Esta coma
seria necesaria o recomendable?

Figura 9: Consulta a la Fundéu acerca del uso de la coma en los incisos.

E = G fundéubpva

FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

Oracion que comienza por «tanto»
antecedida por coma

Si, seria adecuado y recomendable el uso de la coma.

Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucién de dudas practicas y concretas en el uso actual
de la lengua espafiola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan textos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso
informacién sobre lo que se quiere expresar.

Su consulta
¢ Recomiendan gue la palabra «tanto» vaya antecedida por una coma? Por ejemplo

en esta oracién: Uno de los hijos fallecié tanto el marido como los otros dos resultaron
heridos de gravedad.

Figura 10: Consulta a la Fundéu acerca del uso de coma antes de «tanto».
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297312019 v. y ¢. como abreviacion de versus Enclave RAE

enclave | RAE

Consultas lingiisticas

Permite a los usuarios resolver de forma automatica dudas linguisticas
de caracter ortografico, léxico o gramatical desde la perspectiva de la
norma que regula hoy el uso culto del espariol.

Buscar en consultas ya existentes ‘ Buscar

Ver mis consultas Nueva consulta

Titulo:
V. y c. como abreviacién de versus

Pregunta:
He visto las abreviaciones «v. » y « c. » de la palabra versus y contra en casos juridicos (como Caso Estados
Unidos v. Microsoft/ Caso d Unidos c. Mi ft). cSon correctas estas abreviaciones de versus?

¢Estan admitidas en alguna parte? ;Cémo se sabe si una abreviacion es la adecuada? También me gustaria
preguntar por la tipografia, como la palabra versus esta admitida ya en redonda ¢las abreviaciones (como
vs.) pueden ir en redonda también ¢no?

Respuesta:

A partir de la 23.a edicion del Diccionario de la lengua espaiiola (RAE y ASALE, 2014),
se registra la preposicion versus (‘contra, frente a’) en letra redonda y se indica que
procede del inglés versus, y este del latin versus ‘hacia’. Por tanto, no necesita resalte
tipografico (ni cursivas ni comillas). Su abreviatura es vs., la que también debe
escribirse en redonda: Caso Estados Unidos vs. Microsoft.

No son adecuadas las abreviaturas v. para versus ni c. para contra. V. apéndice 1
«Lista de abreviaturas» de la Ortografia de la lengua espafiola, pag. 710).

Para la correcta formacion de las abreviaturas en espanol, se recomienda revisar el
apartado 3.2 de la Ortografia de la lengua espafola (RAE y ASALE, 2010, pags. 568-
sgtes. [en la parte superior e inferior de la pagina a la que lleva este enlace hay dos
botones con flechas para avanzar y retroceder en la lectural).

Categoria:
ORTOGRAFICA

Categoria 2:
abreviaciones

Figura 11: Consulta a la RAE sobre las abreviaturas «v.» y «c.

E = GFUﬂdéUBBVA

FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

«Ocasionar a»

Lo adecuado, como dice, es suprimir la preposicion.

Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucién de dudas practicas y concretas en el uso actual
de la lengua espafiola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan textos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso
informacién sobre lo que se quiere expresar.

Su consulta
Es incorrecto emplear la preposicion «a» frente al verbo «ocasionar» ¢ no es asi? Por
ejemplo, en la frase «Todos determinaban que el colapso nervioso era un hecho

previsible que habia ocasionado a una enfermedad mental» habria que suprimir la
preposicién«a» ¢,0 se puede dejar la preposicion y su uso se consideraria correcto?

Figura 12: Consulta a la Fundéu acerca de la reccién preposicional que sigue al verbo «ocasionars»
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29/3/2019 Incluye las personas Enclave RAE

enclave | RAE

Consultas linglisticas

Permite a los usuarios resolver de forma automatica dudas lingtisticas
de caracter ortografico, léxico o gramatical desde la perspectiva de la
norma que regula hoy el uso culto del espafiol.

Buscar en consultas ya existentes Buscar

Ver mis consultas ‘ Nueva consulta

Titulo:

Incluye las personas

Pregunta:

¢El verbo «incluir» puede usarse sin la preposicion «a»? Por ejemplo, en la oracion « El deber de diligencia del
conductor de un automovil solo incluye las personas y los propietarios de los inmuebles en la calle».
Respuesta:

En el caso planteado se aplican las normas generales que rigen el uso y la omision
de la preposicion a en el complemento directo. Dado que en su ejemplo los
sintagmas nominales coordinados son definidos (ademas, presentan modificadores
restrictivos) y sus referentes son animados (personas), lo adecuado es emplear la
preposicion a: El deber de diligencia del conductor de un automdvil solo incluye a las
personas y los propietarios de los inmuebles en la calle.

Categoria:
SINTACTICA

Categoria 2:
complemento directo preposicional

Figura 13: Consulta a la RAE sobre la preposicion con el verbo «incluir».

E G fundéuppva

FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

«Revocar»

En efecto, se puede revocar una decision del Tribunal de Apelacién, pero no al
tribunal mismo. Entendemos que seria contradecir, rectificar...

Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucién de dudas practicas y concretas en el uso actual
de la lengua espafiola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan textos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso,
informacién sobre lo que se quiere expresar.

Su consulta
El verbo «revocar» (con el sentido de dejar sin efecto una concesién, un mandato o
una resolucién) no tiene sentido referido a instituciones ¢no es asi? O en todo caso

deberia ir seguido de la preposicion «a» ¢no? Por ejemplo, en la frase «La Camara
de los Lores revocé el Tribunal de Apelacion».

Figura 14: Consulta a la Fundéu sobre el significado de la palabra «revocar».
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FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

Declarar + como+ rechazado

En principio este uso de rechazado resulta algo extrafio. Pero dandolo por bueno,
seria «El juez declaré rechazado este recurso» (sin comay cambiando el orden).

Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucion de dudas practicas y concretas en el uso actual
de la lengua espafiola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan textos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso,
informacion sobre lo que se quiere expresar.

Su consulta
¢El verbo «declarar» puede ir seguido de «como»? Por ejemplo en la frase «el juez
declar6 este recurso como rechazado» ¢ Seria correcto decir «declara algo como

...»?Y, por otra parte, ¢podria utilizarse la palabra «rechazado» en esta frase o no
tendria sentido?

Figura 15: Consulta a la Fundéu acerca de «declarar como rechazado algo».

E E G fundéusbpva

FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

Contemplar

Por el contexto, suponemos que mas bien quiere decir no conlleva, no implica. No es
un uso adecuado.

Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucién de dudas précticas y concretas en el uso actual
de la lengua espafiola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan textos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso,
informacioén sobre lo que se quiere expresar.

Su consulta
He leido su articulo acerca del verbo «contemplar» y me gustaria preguntar si en esta
oracién su uso seria correcto (con el sentido de incluir, abarcar, englobar): Sin

embargo, se mantuvo la parte de la sentencia en el caso Hinz contra Berry que decia
que la crisis nerviosa no contempla pesar ni dolor.

Figura 16: Consulta a la Fundéu acerca de «contemplar».
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FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

«Alegar»

En la frase que da esta bien.
Saludos cordiales

El servicio de consuitas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucion de dudas praclicas y concretfas en el uso actual
de la lengua espariola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se trafan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan texfos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso,
informacién sobre fo que se quiere expresar.

Su consulta

He leido su articulo sobre el verbo «alegar» y no me queda demasiado claro cuando
esta bien usarlo y cuando no. 4 En el sentido de «argumentar» estaria bien? El
contexto de la frase con la que dudo es el siguiente: «la demandante sufrié un shock
nervioso grave y permanente e interpuso una demanda alegando negligencia».

Figura 17: Consulta a la Fundéu sobre el uso de la palabra «alegar»

E = G fundéuppva

FUNDACION DEL ESPANOL URGENTE

En respuesta a su consulta

Incidente
Aqui esta bien.
Saludos cordiales

El servicio de consultas de la Fundéu BBVA se centra en la resolucion de dudas practicas y concretas en el uso actual
de la lengua espafiola. No se hacen traducciones ni correcciones de textos, como tampoco se tratan dudas de teoria
gramatical ni se interpretan textos legales. Por favor, al formular una consulta ofrezca contexto y, en su caso,
informacion sobre lo que se quiere expresar.

Su consulta
Tras leer su articulo acerca de la palabra «incidente» dudo si en esta oracion su uso

seria acertado: La madre se encontraba en su casa en el momento del accidente de
tréfico de su marido. Un vecino fue quien le informé del incidente.

Figura 18: Consulta a la Fundéu sobre el uso de la palabra «contemplar»
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Variedades linguisticas

[Jespafiol de Hispanoamérica [ Espafiol de Hispanoamérica meridional
[espafiol del Caribe [ Espafiol de Hispanoamérica septentrional
Cespafiol de Mexico [ Espafiol de Centroamérica

Figura 19: Variedades diatopicas de la lengua espafiola en Stilus
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