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RESUMEN

Este trabajo ha de considerarse como el arranque de un proyecto de
mayor envergadura respecto a la Etica de la Investigacion. Se parte de una
aproximacion epistemologica donde se delinean dmbitos de realidad sobre
los que se lleva a efecto la investigacion, haciendo notar sus especificidades
y, en consecuencia, los métodos de andlisis y la peculiar exactitud que re-
sulta esperable de cada uno. Tras dejar constancia de multiples malas prac-
ticas y fraudes en ciencia y en investigacion, se aportan, al hilo de algunos
hitos de interés —en principio relacionados con el ambito de la Bioética y
la investigacion médica— los principios y criterios que han venido cristali-
zando a lo largo de los tltimo sesenta o setenta afios en la Etica aplicada.
Un ulterior paso trata de aproximar a los contextos propios de los proyectos
de investigacion algunas recomendaciones concretas sobre aspectos basi-
cos. Quedan enunciados algunos aspectos que deberian ser desarrollados
mas por menudo en posteriores trabajos.

PALABRAS CLAVE
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1. DIEZ TESIS DE PARTIDA, COMO ENMARQUE DEL PROCESO INVESTIGADOR

A lo largo de las paginas que siguen vamos a tratar de abordar —cierto
es que muy por encima— el tema de la ética de la investigacion cientifica.
Y si, como esperamos, las circunstancias nos resultaren propicias, confiamos
en poder abundar en el tema, en un futuro no lejano, con un trabajo mas
sistematico y elaborado; donde la ética de la investigacion hubiera de quedar
convenientemente ubicada entre los aspectos epistemoldgicos (Monserrat,
1984) y de Teoria de la Ciencia (Braithwaite, 1965), por un lado; y por otro,
pudiera verse conectada con los contextos en los que el conocimiento se
generan y a partir de los que se transmiten: de manera especial, conectada
con la universidad, con los centros de investigacién y con otras instituciones
analogas. Porque estamos firmemente persuadidos de que si aspiramos a
comprender de veras el objeto de estudio que nos ocupa en estas reflexiones
—la investigacion— y la problematica directamente conectada con él —/a
dimension ética de la actividad investigadora—, no nos queda otra alterna-
tiva mds que la de abordar algunas cuestiones mas abarcantes y complejas,
referidas a los dos ambitos mencionados: el genético —el proceso del cono-
cimiento— vy el institucional —el marco de elaboracion del conocimiento.
Como es natural, en este momento, no podemos sino limitarnos a aludir a
ellas, tratando de abrir pistas para que el lector, anticipando por su cuenta
de manera intuitiva algunas respuestas a las mismas, pueda obtener una mas
cumplida composicion de lugar respecto al problema que nos ocupa.

Tales, entre otras, serian algunas de las preguntas que apuntan al prime-
ro de los bloques temadticos aludidos: ;Qué estatuto epistemoldgico tienen
los distintos saberes? ;Qué es la ciencia? ;Qué caracteriza a los conocimien-
tos cientificos? ;Como se consiguen dichos conocimientos? ;En qué consiste
el método cientifico? ;Qué papel desempena en todo este proceso la inves-
tigacion?

Y por lo que respecta al segundo de los polos de interés indicado —el
del topos, el del lugar social en el que se lleva a efecto el quehacer cien-
tifico e investigador cuya dimension ética es la que nos concierne en este
trabajo— algunas de las cuestiones fundamentales podrian quedar formu-
ladas en los términos —algunos de venerable prosapia— siguientes: ;Cual
es la mision de la universidad? ;En qué medida el nuevo paradigma social
—mediado desde la Tecnologia de la Informacién, de las Comunicacio-
nes, y de la computacion; y articulado en la tela de arana de la sociedad
red...— habra de hacer evolucionar a la universidad? ;Va la universidad
como institucion educativa a seguir siendo un actor clave en el concierto
social del inmediato futuro? ;En qué medida esta la institucion universitaria
respondiendo a los retos que la sociedad tiene en materia de progreso y
sostenibilidad? ;Qué papel desempena la investigacion y la innovacion en
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la sociedad del conocimiento y hasta qué punto la universidad estd movién-
dose en la tarea de identificar alianzas y disenar estrategias que la permitan
transformarse para seguir estando a la altura de los tiempos? Por decirlo con
la mas general de las cuestiones a este respecto: ;qué es investigar y en qué
consiste la investigacion?

Hacer diligencias para descubrir alguna cosa. Asi de escueta y ambigua
es la definicion que la Real Academia Espanola de la Lengua da de la voz
investigacion. Y sin embargo, pese a su laconismo, resulta completamente
ajustada a la realidad. Sin perjuicio de que —cierto es— con aquella in-
terpretacion parezca el diccionario querer emplazarnos ante pesquisas y
diligencias de tipo policial con vistas al esclarecimiento de algin delito; no
resulta dificil ni arriesgado ampliar el radio de aplicacion del proceso inves-
tigador a otros contextos y dominios, y seguir afirmando que, en efecto, se
trata de hacer diligencias para descubrir alguna cosa. Ello, sin duda, resulta
especialmente verdad cuando coordinamos el concepto investigacion con
el quehacer cientifico; o incluso mas generalmente, con todo proceso de
indagacion que busque conocer de manera rigurosa.

No entraremos a fondo en ello, pero quedémonos de momento con los
tres pilares a los que la definicion remite —(1) trabajar para (2) conocer la
(3) realidad— porque estan prefiados de intuiciones potentes, de propues-
tas teodricas novedosas; y de sugerentes alcances practicos.

De una parte, la investigacion enfatiza el hecho del trabajo intelectual
del hacer —no en vano es ése el verbo con que la definicion arranca: hacer
diligencias. Implica, pues, llevar a cabo un trabajo, pero ademads, cualifi-
cado. Es decir, no acometido de cualquier manera, sino por el contrario
realizado con esmero, con escrupulosidad, con celo, con amor, incluso — las
diligencias de la definicién remiten, en Gltimo término a la etimologia latina
del verbo diligo-dilexi-dilectum, que vale por apreciay, considerar, amar
(con un afecto, en todo caso, fundado en la eleccion). En segundo término,
coordinando el pilar segundo con el tercero, se explicita la finalidad en vir-
tud de la cual se lleva a efecto aquel esfuerzo investigador. Esto es, con el
objetivo de conocer —descubrir— la realidad —alguna cosa.

Recordemos el hondo calado filosofico que en el pensamiento griego
tuvo la aletheia, como desvelamiento —esto es, el hecho del descubrir, la
voluntad de quitarle el velo, de desvelar la realidad— para que el amigo de
la sabiduria pudiera llegar a conocer —hasta donde le fuere dado— la ver-
dad en el mas amplio sentido del término. Y ello es asi, de manera inexora-
ble, si se parte del axioma que Aristoteles (1985) nos dejara lapidariamente
formulado en el comienzo del libro primero de la Metafisica, segtin el cual,
todos los hombres tienen por naturaleza el deseo de saber.

Ahora bien: saber, jpor parte de quién?; saber, ;como?; saber, ;desde
donde y en qué marco?; saber, ;qué?; y sobre todo, saber, spara qué? Ca-
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bria responder —con cierto temor y temblor en la respuesta— con Szilasi
(1980): de un lado, saber qué es aquello que se encuentra, a priori, en la
base de toda determinacion, de las cosas y las realidades del mundo, como
lo idéntico y lo que permanece en medio de los multiples cambios y mu-
taciones que constantemente observamos, de lo objetivamente conocido. Y
de otra parte, llegar a intuir y a anticipar el poder ser, las potencialidades im-
plicitas en la realidad. Naturalmente, /o que sean, como sean 'y qué podrian
dar de si —llegar a ser— las diferentes realidades se manifestard de modo
diferente segin del campo del ser de que se trate. Es decir, segin sea éste
fisico, bioldgico o espiritual.

Por eso, en cada uno de aquellos distintos ambitos ontologicos, la investi-
gacion —en cuanto proyecto de comprension de la realidad, con fines mas
0 menos practicos; y desde un ejercicio de la libertad de investigacion, no
siempre exenta de problemas éticos (Lopez Azpitarte, 1988)— se orientard
y debera amoldarse por referencia a la cualidad de lo real que se busca
comprender.

Asi —mas alla de la especificidad que suponen las Ciencias Formales; es
decir: la Logica y las Matematicas— en las Ciencias Naturales y en la Fisica, la
investigacion del modo de manifestarse el poder ser que la realidad lleva en si
—velado— se manifiesta como puesto, como estatuido, como sometido a leyes
y regularidades que cabe identificar y comprobar con alto grado de exactitud.

Cambian, sin embargo, un tanto las cosas cuando de la Fisica pasamos a
la Biologia; y mas atn cuando nos las habemos en los dominios de lo que
en otros tiempos se daban en llamar las Ciencias del Espiritu y que hoy co-
nectamos con las denominadas Ciencias Humanas y Sociales. En la Biologia
el poder ser —la aplicacion practica del conocimiento teérico— tras el que
la investigacion anda y busca descubrir —desvelar—, aparece mas bien co-
mo regulado, que como puesto. Por consiguiente, a fortiori, en las Ciencias
Sociales, aflorara el conocimiento de la realidad de las cosas y las relaciones
entre las cosas, con una dosis mucho mayor de indefinicion. O si se quiere,
con una mayor carga de libertad. Esta circunstancia, por lo demas, es la que
dificulta la precision de este tipo de saberes. Pues, en efecto, la realidad de
este ambito del ser, mas incierto —por mor de una libertad mds o menos
elevada—, es muy dificil de reducir a férmulas matematicas objetivas y a
elegantes modelos predictivos...

En resumidas cuentas, a partir de lo que va dicho, cabria extraer algunos
corolarios y derivaciones que permitan enmarcar nuestras consideraciones
sobre la ética y la investigacion en coordenadas robustas. Sin dnimo de ex-
haustividad, podriamos avanzar las siguientes proposiciones:
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La realidad ofrece tres niveles ontologicos basicos hacia los que diri-
gir el esfuerzo intelectual y la labor investigadora: la Naturaleza, la
Vida y la Accion Humana.

Los conocimientos adquiridos en cada uno de los referidos niveles
de realidad han ido configurando a lo largo del tiempo un corpus
tedrico que hoy estd institucionalizado en lo que, grosso modo, ca-
bria denominar Ciencias Naturales, Ciencias de la Vida, y Ciencias
Humanas y Sociales.

Si a aquellas tres grandes dreas temdticas se anadieran las Ciencias
Formales — esto es, la Logica y las Matematicas, vendriamos enton-
ces a poder desplegar en detalle el abanico completo de los sabe-
res, comunmente admitidos, con arreglo a los cuales lleva a cabo
la UNESCO (http://www. unesco.org/new/es/natural-sciences/) su
clasificacion decimal de las areas de la ciencia y la tecnologia. Y
que son los siguientes: 1.1. Logica y 1.2.Matematicas, como Ciencias
Formales; 2.1. Astronomia y Astrofisica, 2.2. Fisica, 2.3. Quimica,
2.4. Ciencias de la Vida, 2.5.Ciencias de la Tierra y del Espacio; 3.1.
Ciencias Agrarias; 3.2. Ciencias Médicas; 3.3. Ciencias Tecnoldgicas;
5.1. Antropologia; 5.2. Demografia; 5.3. Ciencias Econdémicas; 5.4.
Geografia; 5.5. Historia; 5.6. Ciencias Juridicas y Derecho; 5.7. Lin-
giiistica; 5.8. Pedagogia; 5.9. Ciencia Politica; 6.1. Psicologia; 6.2.
Ciencias de las Artes y las Letras; 6.3. Sociologia; 7.1. Etica; 7.2.
Filosofia.

Los diferentes corpa cientificos, convenientemente objetivados en
lo que Kuhn (1981) denominara la ciencia normal, estan linglisti-
camente disponibles y en consecuencia, resultan susceptibles de ser
transmitidos a quienes quieran recibirlos, dispongan de capacidad
bastante para entenderlos, y estén dispuestos a invertir el tiempo
necesario para asimilarlos.

Una vez el nedfito completa el —dirfamos, si se nos permite la ana-
logia— el proceso de socializacion cientifica, debiera aquel estar ya
en posesion, no solo de los contenidos bisicos de la disciplina, sino
también, de las claves conceptuales y de las herramientas adecuadas
que le permitan avanzar, llegado el caso, por su cuenta en la especi-
fica area de conocimiento.

El avance supone, en esencia, un movimiento doble y complementa-
rio en su sesgo problematizador, al estar ya el individuo —no todos,
desde luego; sino los que sientan la vocacion de ampliar el conoci-
miento de manera especialmente viva—, al estar en condiciones de
cuestionar un saber recibido y aceptado —como no podria haber
sido de otra manera, en un primer momento—, de manera pasiva e
ingenuamente crédula.
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7. Asi pues, de un lado estaria el que cabria denominar momento cri-
tico, en virtud del cual, como decimos, se someten a escrutinio mas
detenido —o cuando menos, se ponen entre paréntesis— muchos
de los esquemas rudimentarios, buena parte de las generalizaciones
apresuradas, bastantes de las tesis rotundas y sin matices, propias del
registro lingtistico de los manuales y de la ciencia normail.

8. Desde el prisma simétrico y complementario, apareceria lo que ven-
dria a constituir el verdadero nervio del proceso investigador, que
buscaria resolver nuevos problemas, iluminar cuestiones oscuras, sa-
car consecuencias y aplicaciones practicas... en suma, que aspira a
hacer avanzar la ciencia con alguna verdad inédita en la teoria o con
alguna mejora tangible en la transformacion de la praxis propia de
cada drea disciplinar.

9. La exactitud y precision —la acribeya a que aludia Aristételes cuan-
do hablaba de la Etica como disciplina politica— que se vaya a
poder encontrar en cada uno de los dmbitos de realidad que se
ofrecen a la tarea investigadora —Ila Naturaleza, la Vida, la Accion
Humana— serd necesariamente distinta, en virtud de la propia indo-
le de la realidad objeto de estudio. Porque, como sabemos, «no se ha
de buscar el rigor por igual en todos los razonamientos» (Aristoteles,
1985: 1094 b).

10. El método, esto es, el camino que se establezca para investigar y
conocer la realidad de las cosas y sus ulteriores aplicaciones, debera
forzosamente tener que ser, también, distinto. Pues cada ambito re-
querird aproximaciones especiales y metodologias diversas —cuan-
titativas, unas; cualitativas, otras— segln sea la materia objeto de
estudio. En consecuencia —y sin perjuicio de requerimientos y prin-
cipios basicos aplicables y exigibles en todo proceso investigador,
sea del campo que sea—, no cabe duda de que variaran también las
responsabilidades morales y las consideraciones éticas que quepa
hacer a quienes investigan; es decir, a aquellos que llevan a cabo las
diligencias que proceda en cada caso para descubrir lo que buscan
en los diferentes niveles de la realidad: lo Formal, la Naturaleza, la
Vida o la Accion Humana. Pues no es lo mismo investigar sobre
férmulas 16gicas en un ordenador y en el despacho de casa, que
hacerlo en un laboratorio acelerando protones. Como tampoco lo es
estudiar in vivo que in vitro... o experimentar con amebas que con
gorilas o con seres humanos.

Retengamos, en todo caso, el dato cierto de que, detras de todo lo que
venimos afirmando estarian aquellos dos manantiales a partir de los cuales
ha estado fluyendo desde hace siglos todo el caudal filoséfico y cientifico,
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al menos en Occidente: el asombro —el thaumasein platonico (Platon,
1984) y la cadmiracion y respeto» kantianos (Kant, 1975: 223)—, de un lado;
y de otro, la interrogacioén, la duda —si alguien duda, vive, dej6é dicho San
Agustin— la duda metodica de Descartes (1983) que, partiendo del firme
suelo del cogito ergo sum— se ofrece como via de acceso, como camino
—methodos— para la ampliacion del saber, para la consecucion de un
conocimiento lo mis objetivo y cierto que sea posible en un momento
dado de la historia. Pues es a partir de la duda como se busca justificar las
hipdtesis interpretativas que en un momento dado se formulen —mas o
menos explicitamente— para captar la clave de interpretacion que se busca,
mediante pruebas o argumentos que la validen.

Ahora bien, como no resulta dificil comprender, hay una serie de condi-
ciones de posibilidad previas que en todo caso debieran darse por sentadas
para que la sociedad —tal vez representada por la comunidad cientifica—
otorgara credibilidad a los nuevos descubrimientos tedricos y a las aplica-
ciones practicas de ellos emanantes. A saber: la confianza en el investigador
y en el proceso investigador, de un lado (Israel and Hay, 2006). Y por otro,
la pertinencia de lo aportado (Lopez Azpitarte, 1988).

Tanto la una como lo otra, sin embargo, pueden verse traicionadas,
defraudadas con mis frecuencia de lo deseado. Tal vez sea ello debido a
la presion de la carrera, de una parte y a la facilidad para llevar a efecto
el fraude y de salir impune del mismo. La primera —la defraudacion de
la confianza— puede quedar ejemplificada en cierta mala praxis investi-
gadora —interpretacion abusiva de datos, plagio de trabajos ajenos, fabu-
lacion de datos y descubrimientos, falsificacion de datos o pruebas para
que cuadren con las hipdtesis de partida, utilizacion torticera de los sujetos
experimentales...— de la que conservamos memoria cierta: pensemos en
el famoso hombre de Piltdown (http://tu.tv/videos/el-hombre-de-piltdown);
en los experimentos de Milgram sobre la obediencia a la autoridad (Mil-
gran, 1995); en el estudio Tuskegee, sobre la sifilis, llevado a efecto desde
el ano 1932 hasta principios de los afios setenta (Pence, 1999) y al que nos
referiremos mds abajo cuando hablemos del denominado Informe Belmont,
o entre nosotros y en un ambito tan distinto —como es el que supone la
investigacion filosofica— hagamos memoria del llamado fraude de Sanz del
Rio (Urena, 1988), a cuyo esclarecimiento tuve ocasion de contribuir hace
anos (Urefia, Fernandez Fernandez y Seidel, 1992).

La segunda linea de corrupcion en el proceso investigador, puede venir
auspiciada desde aquel modus operandi que no quiere o, en todo caso,
no consigue ir mas alld de un enfoque pedantesco y autorreferencial. A
ello asistimos muchas veces, cuando leemos trabajos —incluso aquéllos
publicados en revistas con pedigri de JRC— que poco o nada de sustancia
afiaden, mas alla de una suerte de erudicion huera; de una fatigante acumu-
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lacion de citas, de datos, de referencias, de noticias, de estadisticas... pero
sin pensamiento, sin una sola idea, sin teoria, sin ciencia, en suma.

Unamuno, al parecer, habria dejado dicho con rotundidad que este tipo
de labor intelectual sin inteligencia venia a ser como contarle las cerdas al
rabo de la esfinge por no atreverse a mirarla a los ojos. Y Cervantes nos
dio, siglos antes, la clave del asunto cuando, con ironia muy fina, en la
prefacion del Prologo del Quijote, aquella vez que estaba «suspenso, con
el papel delante, la pluma en la oreja, el codo en el bufete y la mano en la
mejilla pensando en lo que dirfa» (Cervantes, 2004: 8)entré en escena un
amigo suyo, gracioso y bien entendido que le dio la respuesta a sus cuitas
y el modo para salir del impasse —debido a «obra de pereza y penuria de
discurso»— con aquella suerte de tonico de la voluntad —Ramoén y Cajal
(1971) dixit— que le habria de permitir rematar la faena de la publicacion
del libro —sextrapolamos?: de la redaccion de la tesis doctoral—, o del ar-
ticulo cientifico... Consistia la cosas en traer por los pelos ciertos latinicos
que hicieran al autor pasar por gramatico —investigador acreditado, cabria
también decir ahora—, «que el serlo no es de poca honra y provecho en el
dia de hoy» (Cervantes, 2004: 11).

Sirva lo dicho como pértico a las consideraciones que hayamos de hacer
a continuacion sobre el bien intrinseco de la investigacion y la dimension
ética del quehacer cientifico e investigador. Con todo, el mejor antidoto
contra el fraude y la mala praxis investigadora habremos de buscarlo en los
colegas, en la revision de lo escrito por pares, en la denuncia de la mala
praxis y la voluntad de combatirlo, coordinando sistematicamente la vigilan-
cia y la persecucion del mismo.

Desde aqui se ilumina la existencia de una ética regulada mediante la
panoplia de unos cédigos éticos aplicados al quehacer cientifico e investi-
gador que, en ciertos contextos y en determinadas areas de conocimiento
—sobre todo lo referido al nivel ontolégico de la biologia y la medicina—,
con tanta frecuencia proliferan y que no dejan de resultar paradéjicos hasta
cierto punto —sobre todo por lo que hace referencia al ambito de la Accion
Humana. Pues en este caso asalta naturalmente la duda de si va a ser posi-
ble —incluso, deseable— regular a una comunidad como la de los cienti-
ficos sociales, que si algo evidencia es, precisamente la institucionalizacion
del disenso (Israel and Hay, 2006). Pero no anticipemos el debate y mar-
quemos antes las grandes coordenadas de los principios éticos generales,
predicables de toda ética profesional y aplicada —al quehacer investigador,
también.
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2. LOS PRINCIPIOS GENERALES DE UNA E7ICA APLICADA

No constituye ninguna novedad afirmar que la Etica aplicada a cuyo
despliegue venimos asistiendo desde hace décadas, mana fundamental-
mente de la Bioética (Gilbert, 2004) y de la Etica médica. Y lo hace, muy
probablemente por dos razones complementarias. La primera, tal vez sea,
por una suerte de reaccion frente a aquella perspectiva casi exclusivamente
meta-€tica, que se habia instaurado e institucionalizado en la Filosoffa Mo-
ral durante las primeras décadas del siglo pasado (Maclntire, 1982), bajo el
prurito del analisis del lenguaje, en linea con los planteamientos propios
del positivismo légico (Ayer, 1981). Y la segunda, sin duda, por la flagrante
conculcacién de los Derechos Humanos y los atropellos contra la dignidad
humana llevados a término en el duro contexto de la Segunda Guerra Mun-
dial y de sus derivaciones.

Por lo demas, el desarrollo tedrico de la Bioética, con hitos concretos y
bien datados, a los que mds abajo haremos referencia, fue haciendo cristali-
zar una ética principialista, esto es, una aproximacion filoséfico-moral donde
afloran con vigor una serie de principios que, desde entonces, se vienen asu-
miendo y proponiendo casi como un mantra en la Filosofia Moral aplicada.
Nos referimos a los conocidos principios de no maleficencia'y beneficencia
de autonomia 'y consentimiento informado; asi como al de justicia. Aunque
no nos va a ser posible dilucidar por menudo el sentido de cada uno de ellos
—y mucho menos llevar a efecto el proceso de la articulacion de los unos
con los otros—, algo en todo caso habremos de indicar, siquiera sea de ma-
nera esquemadtica, como trasfondo a partir del que proceda interpretar buena
parte de las providencias y muchas de las regulaciones de caricter deon-
tologico que se han ido llevando a efecto en los dominios de la Etica de la
Investigacion mediante codigos ad hoc. Remitamos, pues, a literatura de
solvencia que lleva a efecto un fino estudio de los mencionados principios
(Hortal Alonso, 2002; Gracia Guillén, 2008; Beauchamp and Walters, 1999),
sin perjuicio de que, como decimos, esbocemos de nuestra parte, a renglon
seguido, una sucinta aproximacion al asunto.

Los principios, desde el punto de vista de la Etica, son aquellos imperati-
vos de tipo general que tratan de orientar la accién, iluminando lo que apere-
ce como bueno o malo en cada una de las posibles actuaciones, y sirviendo
de premisa en la argumentacion practica justificadora de las mismas. El su-
puesto implicito seria el de que, si se presentaren determinadas caracteristicas
descriptivas concretas, en principio, el sujeto decisor, deberia actuar tratando
de seguir el principio en cuestion. No se trata, pues, de que desde los princi-
pios se deriven imperativos concretos de actuacion, ni por supuesto, normas.
Mas bien apuntarian a los temas y metas que no habria que perder de vista
a la hora de actuar, en cualquiera que sea el objeto de reflexion fifloséfico-
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moral aplicada. En nuestro caso, el referido a la investigacion cientifica: al
bien intrinseco de la investigacion y a la actividad ocupacional propia del
investigador. Naturalmente, serd desde los principios desde donde cobren luz
y cumplida inteligencia las prescripciones deontolégicas concretas que luego
observamos recogidas en codigos ad hoc en multiples contextos y hacia al-
gunas de las cuales remitimos al lector al final de estas paginas.

Tal vez el principio ético mas general —hay que hacer el bien y hay
que evitar el mal: «<bomum est faciendum et malum vitandum»— sea tam-
bién el primwero y mas obvio y gel que da pistas de comprension del que
se denomina: principio de no maleficencia. Seria el que en el codigo de
Hipdcrates se recogia en primer término y que exigian al médico, antes
todo, no danar, no hacer dano innecesariamente desde la prescripcion del
«primum non nocere». Las implicaciones de este principio son multiples; y
sin duda, lo conectan de manera intima con los requerimientos derivados
de los otros tres complementarios a los que se suele apelar, como decimos,
siguiendo la consolidada estela de la reflexion bioética: los de beneficencia,
autonomia vy justicia. El principio de no maleficencia no se refiere sélo al
destinatario directo de la accion profesional, sino a todos los que pudieren
verse afectados por la accion —o la omision— llevada a efecto por parte del
profesional —en nuestro caso, del investigador. Por mello, aunque cabria
pensar que no siempre tendriamos el deber de hacer todo el bien que pu-
diéramos, si en cambio seria exigible en todo momento evitar todo el dafio
que estuviere a nuestro alcance. Por lo demads, si bien resulta muchas veces
dificil —o imposible— discernir qué sea lo bueno en concreto, no suele
ser el caso con respecto a lo que aparece como indeseable, por malo y,en
consecuencia, vitando. O dicho en términos mas llanos: que es mas facil
saber qué es lo que esta mal —y evitarlo—, que captar qué es lo bueno y
lo mejor en cada caso. Por ello, apostar por el principio de no maleficencia
como un deber prima facie, sirve de pista de actuacion bastaante segura
para los casos de duda.

El principio de beneficencia —bene facere: hacer el bien— podria que-
dar cumplidamente descrito desde la definicion que propone Hortal en
los siguientes términos: Hacer bien una actividad y hacer el bien a otros
mediante una actividad bien hecha» (Hortal Alonso, 2002: 116). El bien
de cada actividad, lo sabemos desde Aristoteles, es siempre la razon Gltima de
ser, el fin practico al que aquella se orienta y que culmina la accion. Ahora
bien, la existencia de multiples actividades exige que se traten de coordinar
unos fines con otros vy, llegado el caso, que unos se subordinen a otros en
una especie de escala de jerarquizacién de bienes que, en definitiva, habria
de apuntar al fin Gltimo —al felos— en virtud del cual se actia y que, en
la tradicion aristotélica, no es otro que la busqueda de la vida buena —la
eudaimonia. ;Cudl es el fin, cual el bien intrinseco de la investigacion? Tal
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debiera ser la primera pregunta que todo investigador que quisiere atenerse
a elevados estandares miorales debiera hecrse. Porque, llevar a cabo una
buena investigacion para hacer el bien —por transitiva— a quienes de ella
hayan de beneficiarse en cada caso (Jonsen, 1998), exigird una serie de
caracteristicas y virtudes de parte del profesional. Tales serian entre otras,
la competencia cientifica necesaria, al saber hacer, la eficiencia y la econo-
mia de medios. Pero también la diligencia, a que mas arriba aludiamos. Y
naturalmente, una alta dosis de responsabilidad por lo que se hace y por
lo que se deja de hacer. Ahora bien,tampoco conviene olvidar la presencia
de los bienes extrinsecos asociados a la actividad ocupacional propia de
quienes se dedican a la investigacion. Pues quien trata de ajustarse en su
quehacer investigador a aquellos requerimientos teleoldgicos y profesiona-
les orientados desde la busqueda del bien intrinseco, lo hace siempre desde
unos contextos donde aquellas practicas estin ya muy institucionalizadas.
De un lado, se suelen llevar a efecto en el marco de unas relaciones coo-
perativas recurrentes con los pares. Y de otro, siempre requieren una serie
de recursos econémicos que generan, inevitablemente, cierta acumulacion de
poder y confieren un determinados status al investigador. Tanto los bienes
intrinsecos como los extrinsecos son buenos, convenientes, necesarios. Lo
que cabria sefialar como caveat es el hecho de que los bienes extrinsecos y
secundarios pudieran llegar a corromper el sentido de los intrinsecos, si se
invierte la jerarqui entre ellos y a los que debieran servir de medios se los
aupara a la categoria de fines en si mismos.

La conciencia de la propia valia personal, de la dignidad de cada uno; la
estima de la libertad como bien moral que defender y potenciar; y la exi-
gencia correlativa del respeto, han sido valores que se han venido desple-
gando con fuerza creciente e insistencia manifiesta, cuando menos desde
que el humanismo renacentista empezara a configurar el estado de opinion
propio de la modernidad. El principio de autonomia al que se remite desde
la Etica aplicada enlaza, precisamente, con esta circunstancia. Autores como
Pico de la Mirandola, Rousseau, y sobre todo Kant —quien, con la formu-
lacion del Imperativo Categérico que apela a la necesidad de obrar de tal
manera que tratemos a cada ser humano como fin en si y no s6lo como
medio—, son algunos de los mas fieles exponentes del énfasis que desde la
Filosofia se ha puesto en el valor de la autonomia de la voluntad como cifra
senera de lo humano y clave de la grandeza ética de los sujetos. Las con-
creciones practicas y las aplicaciones politicas de estas ideas no tardaron en
tener traduccion politica. La Declaracion de Independencia de los Estados
Unidao o la Declaracion de los derechos del hombre y del ciudadano de la
Revolucion Francesa son algunos de los ejemplos de lo que se dice.

Desde el punto de vista de la Etica aplicada —sea ésta la Bioética, la
Etica de las Profesiones o, mds en concreto, la Etica de la Investigacion—,
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lo que se invoca cuando se alude al principio de autonomia no es sino
el reconocimiento de que el cliente, el usuario o el sujeto afectado por el
proceso investigador —en la medida que sea— son personas a las que
les corresponden unos derechos que deben ser matendidos y conven-
mientemente respetadas por parte del profesional en cuestion e incluso
de la ciencia, pues los intereses de esta ultima en ningln caso debieran
prevalecer sobre el ser humano (CSIC, 2011). La parte afectada —incluso
aunque sea para bien suyo— debe, por tanto, ser atendida, tiene derecho
a ser informada, a prestar su aquiescencia a lo que se le plantea..., a dar
su consentimiento informado... Naturalmente, obrar de otro modo equi-
valdria a actuar sin atencion al respeto a la libertad del sujeto que recibe
—o0 padece— la accion del profesional... Y, salvo que se tratare de un
manifiesto caso de incapacidad, nadie tendria derecho a ejercer —ni si-
quiera a favor— acciones en las que el afectado no consintiera. Actuar en
tal sentido, equivaldria a hacerlo desde un paternalismo, mejor o peor in-
tencionado, pero improcedente con adultos capaces de ejercitar el sentido
comun desde un juicio razonablemente sano.

Por fin, el complejo principio de justicia, cuando lo tratamos de ubicar
en el ambito de la tarea investigadora, puede hacer referencia a varias re-
salidades. Pero sobre todo, convendria destacar el sentido social de lo que
la investigacion y la creacion del conocimiento representa npara el bien
de la de las personas y las sociedades en su conjunto. Esto es, la cuestion
por la funcion social de la investigacion y de la creacion y transferencia de
conocimiento. ;Qué se investiga y para quién? Serdn siempre éstas, cues-
tiones que debieran ser abordadas ante cualquier proyecto que qusiera
llevarse a efecto desde la racionalidad ética que el principio de justicia de-
manda. Ello, como es obvio, plantea la cuestiéon un paso ético mas alla —y
a un nivel moral mas global: el que enlaza con la Etica social— que el que
representaria la mera aproximaciéon deontologica al quehacer investigador
al que se suelen referir los codigos al uso.

Este principio cobra especial relevancia, como no podria ser de otra
manera, cuando se trat de la disposicion, el acopio y la gestion eficiente de
unos recursos, por definicion escasoso, y susceptibles de usos alternativos.
En tal sentido, habrian de entrar en consideracion los contextos institucio-
nales concretos; las necesidades concretas —y su priorizacion—; la dispo-
nibilidad en mayor o menor grado de los recursos econémicos, humanos
y materiales —ya sean publicos, ya privados— siempre necesarios, para
abordar la satisfaccion de aquéllas... Y, por supuesto, atentos siempre al
principio de no-maleficiencia, habria que empenarse por huir de la tenta-
cion de caer en practicas o modus operandi distorsionadores o abiertamen-
te corruptos en lo referido a este punto.
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Como senaldbamos mas arriba, cada uno de los anteriores principios
estd en condicién de aportar pistas que —mas alla de lo controvertido de
la articulacién y jerarquia de los unos con los otros (Hortal Alonso, 2002:
173-189)— sin duda contribuyen a iluminar, de una forma general, algunas
de las situaciones propias de la tarea investigadora. No podemos avanzar
mucho mas alld pero consideramos que es en el telon de fondo de los
anteriores principios donde habremos de ubicar las consideraciones mas
concretas que encontramos en documentos elaborados por parte de institu-
ciones cientificas al objeto de autoregularse y de ejercer la investigacion de
una manera responsable.

3.  HITOS RELEVANTES EN LA GENESIS DE LA ETICA DE LA INVESTIGACION

Como ya hemos dado a entender mas arriba, el paradigma dominante en
lo que se escribe y publica respecto a la Etica de la Investigacion cientifica
es en gran medida tributario y derivacion de unos planteamientos directa-
mente conectados con el paradigma de investigacion biomédica. Esta ven-
dria a ser, en el imaginario colectivo, una suerte de analogatum princeps
de toda tarea investigadora —sea cual fuere el campo de estudio y las me-
todologia aplicable. Ahora bien, de dicho presupuesto tedrico es de donde
se derivan muchas de las controversias y buena parte de las discrepancias
que se observan en cierta literatura (Penn and Soothill, 2006). También se
explican desde ahi buena parte de las prevenciones frente a la proliferacion
de Codigos Eticos —;necesarios?, ;redundantes’— y de Comités de Etica de
la Investigacion —al estilo americano—, pues son bastantes los que tienden
a ver en aquella suerte de imperialismo metodologico una pretenciosidad
poco aceptable desde el punto de vista argumental —llegando a tildar el fe-
némeno, desde la ironia, como una suerte de globalizacion de la McEthics.

Suele insistirse, desde esta vision critica respecto al paradigma dominan-
te, en que la Etica de la Investigacion debiera variar un tanto en funcién de
las distintas disciplinas cientificas. Y por ello, mds que pensar en una espe-
cie de talla Unica del traje ético que pudiera servir para todas disciplinas,
habria que dejar al buen criterio de los profesionales de la investigacion el
modo de llevarla a afecto con criterios de calidad ética. En tal sentido, se
viene a decir —maxime cuando se habla de investigacion en Ciencias Hu-
manas y Sociales— que habria tal vez que pensar en cambiar el control ex-
terno y burocratico —ejercido por parte de organismos institucionalizados,
como los departamenteos universitarios, los comités cientificos, etc.— por
la autonomia y el buen juicio de unos investigadores competentes desde el
punto de vista técnico y solventes desde la vertiente ética.
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Es cierto que el modelo biomédico no encaja del todo con las Ciencias
Sociales (Israel and Hay 2006). Es verdad que las asimetrias entre los in-
vestigadores y los sujetos experimentales no son tan relevantes como las
que se establecen cuando estamos en presencia de pacientes que proteger.
En el supuesto de las Ciencias Sociales, se dice, la relacion entre unos y
otros es mds igualitaria y consentida, mas democrdtica, incluso que en las
ciencias que se relacionan mas directamente con la salud, donde e/ cuidar
suele invocarse como requisito innegociable (Bayés, 2012). El investigador
vendria a estar interesado en las opiniones o las conductas de unos sujetos
que aceptan participar libremente en el proceso de la investigacion.

No debemos nosotros, al menos por el momento, entar mas a fondo en el
debate. Bastenos senalar la existencia del mismo vy, aceptando la diversidad
de ambitos y formas de acceso metodologicas, hagamos notar, sin embargo,
que como siempre es posible la mala praxis —arriba dabamos algunos bo-
tones de muestra, pero cabe hacerse eco de otros muchos—, en principio
no estaria de mas tratar de ofrecer algunas pistas que pudieran servir de
guias para una investigacién que quisiera estar atenta a la dimension ética
del propio quehacer cientifico e investigador. Pues, en definitiva, de lo que
se trata es de apostar —como se hace desde un documento relevante al
respecto (CSIC, 2011)— por una serie de criterios muy concretos y faciles
de entender que redunden en una mejor comprension del mundo y en la
mejora de la calidadd de vida de las personas. Dichos criterios de actuacion,
iluminados desde los principios a que haciamos referencia en el epigrafe
anterior, podria venir a concretarse en lo siguiente: ante todo, en el recono-
cimiento del ser humano como sujeto libre y auténomo de la investigacion;
en segundo lugar, el respeto a la dignidad de la persona, sobre todo en los
supuestos en que sea objeto de experimentacion. El tercer criterio enfatiza
la responsabilidad que el investigador —y mas alla de €I, los organismos e
instituciones que planifican y gestionan la investigacion (Comité de Bioética
de Espana, 2010)— contrae en el ejercicio de su actividad cientifica con la
realidad sobre la que actta, asi como por los efectos perniciosos que de su
trabajo se puedan derivar. Pensemos en tergiversaciones racistas a partir de
los estudios, o en la apologia del terrorismo.

Para ello, no cabe otra alternativa que llevar a caabo el proceso investi-
gador con transparencia y desde unos protocolos que ayuden a preservar el
momento ético de todo el proceso. Es decir: el rigor, la honradez y la inte-
gridad que, evitando multiformes conflctos de intereses, prevengan y eviten
muchas de las malas practicas investigadoras que siempre acarrean perjui-
cios a terceros y, a veces, serios danos para la reputacion de la comunidad
cientifico-investigadora. Porque, como bien se senala en el documento al
que acabamos de aludir, «a actividad cientifica contemporanea se desarrolla
gracias a una amplia comunidad de personas que, en su mayoria trabaja por
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cuenta de terceros y ha de responder ante instancias externas de su tarea y
su motivacion» (Comité de Bioética de Espana, 2010: 5).

Llegar a este convencimiento no fue algo automitico ni espontidneo.
Fue mas bien resultado de un proceso histérico —iniciado en torno al afio
1945 y con una larga lista de desarrollos reglamentarios (Israel and Hay,
2006: 24-26)—, en el que se suelen identificar una serie de hitos significa-
tivos que, como ya dijimos, empezaron teniendo que ver con el mundo de
la bioética, la medicina y la investigacion farmacolégica. A partir de ahi,
por analogia y extrapolacion mas o menos feliz, se habrian luego ido apli-
cando los principios y las propuestas regulatorias a otros distintos campos
de investigacion cientifica, con las adaptaciones y particularidades que en
cada caso se consideraran necesarias y que, ya lo dijimos, no siempre sa-
tisfacieron a todos.

Pues bien, algunos de los momentos mas cominmente sefialados a la ho-
ra de presentar la historia y el proceso de la génesis dela Etica de la Investiga-
cion, son los siguientes (Beauchamp, and Walters, 1999: 433-442): El Codigo
de Nuremberg (1947), la Declaracion de Helsinki (1964), el Informe Belmont
(1979) v las International Ethical Guidelines for Biomedical Research Invol-
ving Human Subjets 1982, 1993, 2002),conocido como CIOM, del acrénimo
del Council for International Organizations of Medical Sciences.

El Codigo de Nuremberg fue elaborado a partir del tribunal militar in-
ternacional que hubo de juzgar las practicas y los experimentos cientificos
que los nazis habian llevado a cabo con los prisioneros de los campos
de concentracion. Casos como los cque se conocen bajo el nombre de
dos quimicos diabdlicos» (Cohen, 2005: 111-113), llevaron a la comunidad
cientifico-médica a exigir una autorregulacion por referencia a diez princi-
pios, que velaran por asegurar el requisito del consentimiento informado
de quienes participaren en investigaciones y experimentos. Los principios
eran, en sintesis, los siguientes (Beauchamp and Walters, 1999: 433):

1. Consentimiento voluntario de quienes participan en la investigacion.

2. Investigar para el bien de la sociedad.

Investigacion basada en teorias razonables y en experimentacion

animal.

Evitar sufrimiento innecesario fisico y mental.

No continuar en caso de grave peligro.

Los riesgos deben ser proporcionados a los beneficios esperados.

Proteger a los participantes y al entorno.

Experimentos a cargo de cientificos cualificados.

Los sujetos del experimento tienen derecho a dejarlo cuando quieran.

0. El investigador debe abortar el experimento ante la presuncion de
peligro.

N

=0 0NN s
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Como era de esperar, el Cédigo de Nuremberg se convirtié en un pode-
roso precedente para los multiples codigos y propuestas que de entonces a
hoy se han ido proponiendo y cuyo segundo hito vendria representado por
la Declaracion de Helsinki, del ano 1964, que fue posteriormente revisada
en distintas ocasiones (Beauchamp and Walters, 1999: 434).

Los principales puntos recogidos en la Declaracion eran los siguientes:

1. Un investigador independiente revisa los potenciales proyectos de
investigacion.

2. Personal médico cualificado para supervisar la investigacién y garan-

tizar la salud y el bienestar de los sujetos experimentales.

Preservar la exactitud de los resultados.

Obtener el consentimiento informado de los participantes.

Reglas para la investigacion con ninos y discapacitados.

Evaluacion y uso de tratamientos experimentales en pacientes.

Determinar qué situaciones médicas y qué condiciones son apropia-

das y seguras para el proceso investigador.

R

La Declaracion de Helsinki vino auspiciada desde la World Medical As-
sociation (WMA) y complementaba el énfasis puesto en Nurember en el
consentimiento informado, eal enfatizar ahora el principio de que ni los
intereses de la ciencia ni los de la sociedad deben nunca anteponerse al
bienes tar del participante en los experimentos y en los procesos de inves-
tigacion. Yendo incluso mas alld, en la version del ano 2000 se anade la
exigencia de que todos los participantes deben tener igual acceso a los be-
neficios derivados del estudio. Se estabn haciendo eco de un escandalo que
tuhabia tenido lugar en un estudio llevado a cabo con placebo en Africa.

El Informe Belmont tuvo que ver con un escandalo al que ya nos hemos
referido mds arriba: el caso Tuskegee. En sustancia la cosa fue la siguiente:
En el ano 1932 se habia iniciado un estudio para el que se habian captado
400 hombres —negros americanos, pobres y enfermos de sifilis— para ha-
cerles un seguimiento a lo largo del tiempo. Pues bien, aunque para el afio
1940 ya estaba disponible el tratamiento que pudiera curar la enfermedad,
los investigadores decidieron mantener sin ella a los sujetos del experimen-
to. Esta situacion sali6é a la luz publica en 1972 y supuso un gran esciandalo.
Como consecuencia de ello, se elaboré el Informe Belmont (Israel and Hay,
2006: 32-37) y, de una manera sistemdtica se proponen los principios de
respeto a la dignidad de la persona, el de beneficencia y el de justicia a lo
que mds arriba hicimos mencion.

Los grandes bloques tematicos del Informe Belmont podrian quedar sin-
tetizados por referencia a los siguientes aspectos:

1. Principios éticos para investigar con sujetos humanos.
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2. Fronteras entre la practica médica y la investigacion.

3. Aplicacion de estos principios en el consentimiento informado (res-
peto a las personas), valoracion de riesgos y beneficios (beneficen-
cia) y seleccion de los sujetos (justicia).

El otro gran documento, alineado con el tenor de los que acabamos de
comentar, es el cédigo conocido como CIOMS. Fue publicado en primera
version en el ano 1982 y posteriormente, revisado en 1993 (Beauchamp
and Walters, 1999: 436) y 2002. En esencia lo que se viene a hacer en este
documento es aplicar la Declaracion de Helsinki al contexto de los paises
pobres, tomando en consideracion las particulares circunstancias socioeco-
nomicas y culturales de los mismos. Se subraya sobre todo la significacion
de investigaciones llevadas a cabo en un marco internacional con gente de
muy escasos recursos como sujetos del estudio. Se pone mucho énfasis en
aspectos relacionados con los principios de justicia y de la autonomia de los
sujetos, fijindose de manera especial en la proteccion de quienes resulten
ser mas vulnerables y dependientes.

4. CONCLUSION: RECOMENDACIONES PARA IMPLANTAR BUENAS PRACTICAS
CIENTIFICO-INVESTIGADORAS

Los principios generales y los criterios de actuacion han ido quedando ca-
da vez mis claros y la codificacion subsiguiente es indice de como se ha ve-
nido configurando, de una manera dinamica, cuando menos desde finales de
la Segunda Guerra Mundial la Bioética, de un lado; la Etica de las Profesiones,
de otra; y la Etica de la Investigacion cientifica y técnica de otra mas. Ahora
bien, como las dificultades no suelen presentarse al nivel de abstraccién de
los principios, sino que suelen aflorar en ambitos de mayor concrecion, es
precisamente en las situaciones practicas donde surgen los dilemas y las dis-
crepacias interpretativas del tipo: ¢qué quiere decir exactamente “personal
médico cualificado” en este contexto particular®; ¢qué entender por “teorias
razonables” o “riesgos proporcionales”, ¢cual es el sentido concreto de la
expresion “conflicto de interés” en este caso concreto?.

Para tratar de dar respuesta a dichas cuestiones y a otras de similar factu-
ra —mas o menos novedosa—, han ido desarrollindose codigos deontolod-
gicos, pautas y reglamentos mds aplicados, mas concretos. Y, naturalmente,
dichos marcos reguladores de la investigacion han ido siendo extrapolados
a todas las areas de conocimiento y a ambitos cientificos distintos a los que
el campo biomédico representa. Estas reglas, recomendaciones y compro-
misos suelen ir dirigidas no s6lo a los investigadores del tipo y categoria
que sea, sino también a los centros de investigacion y a los gestores de
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ayudas a la investigacion. No se entienden en ningtin caso como sustitutivas
de las legalidad vigente: son vistas como complementarias de la misma, si
bien, a veces, cabe establecerlas como normas de obligado cumplimiento.

Como hemos indicado ya, sobre tener estas providencias una matriz de
claro sesgo biomédico, tienen un origen mas bien anglosajon. En Espana,
aunque se van dando pasos de cierto interés (Comité, 2010), hay que decir, sin
embargo, que atin no tenemos una implantacion generalizada de este tipo de
codigos ni en las universidades, ni en muchos centros de investigacion. La ten-
dencia, sin embargo, parece ir por el camino de aclimatar esta preocupacion
por la dimension ética de la actividad cientifico-investigadora, sobre todo en lo
referido a la investigacion clinica (Galende Dominguez, 2002). Por ello, es pre-
visible ver como en un futuro no muy lejano este tipo de discusiones tomaran
carta de naturaleza entre los grupos de investigacion, los centros y los propios
investigadores, interesados en llevar a efecto su quehacer profesional, atentos
no so6lo al seguimiento de elevados requisitos técnicos, sino también alineados
desde incuestionables principios morales y practicas éticas. De hecho, en mu-
chos de los libros de metodologia que mayor €xito conocen, al menos entre
quienes nos dedicamos a las ciencias sociales y empresriales, se empieza a
ahecr explicita mencion de estos aspectos, junto a los habituales propios del
disetio de la investigacion (Creswell, 2009: 87-93; Greener, 2011: 142-150).

Por lo que hace al caso europeo, hemos de hacer mencién de una
conferencia celebrada en Bruselas los dias 27 y 28 de enero de 2005 sobre
los Comités Europeos de Etica de la Investigacion (Commission, 2005), asi
como de la existencia de la EUREC —European Network of Research Ethics
Committees. Y por lo que respecta a la investigacion en ciencias sociales y
economicas, procede dejar anotada la existencia del proyecto conocido bajo
las siglas de RESPEC —Professional and Ethical Codes for Socio-economic
Research in the Information Society—, a cuya pagina web merece la pena
acceder, en todo caso y a la cual remitimos desde aqui al lector interesado:
http://www.respectproject.org/ethics/.

Las recomendaciones que se suelen hacer de manera recurrente desde
aquellos codigos y providencias, enfatizan ciertos puntos y algunos aspec-
tos que, sin tener nosotros en este momento ocasion de desarrollarlos por
menudo, no podemos cuando menos dejar de indicarlos de manera suma-
ria, para que el lector pueda hacerse una mas ajustada composicion de lu-
gar respecto a los aspectos clave relativos a la Etica de la Investigacion. Sin
animo de exhaustividad, pues, senalemos los diez siguientes aspectos sobre
los que habria que pensar detenidamente para establecer lineas claras de
actuacion profesional en el dmbito de la investigacion cientifica.

1. La supervision de los investigadores en formacion: squién, como,
donde, cuando...?
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2. La preparacion de los protocolos de investigacion: contenidos y re-
quisitos de diverso tipo que deben cumplir y quedar formaizados
pOor escrito.

3. Registro, documentacion, almacenamiento, custodia, uso de datos
material resultante de la investigacion.

4. Términos claros respecto a los derechos de propiedad y a las canti-
dades econémicas en juego, sobre todo en los proyectos de investi-
gacion financiada.

5. Criterios y politicas claras para prevenir y en su caso gestionar ade-
cuadamente la aparicion de conflictos de interés en el marco del
proceso de investigacion.

6. Indicaciones respecto a las practicas de publicacion, difusion y
transferencia de los resultados de investigacion.

7. Autoria de trabajos, publicaciones y patentes: jquiénes y bajo qué
condiciones han de ser considerados coautores de un trabajo de
investigacion?

8. la revision por pares de los trabajos publicables y los criterios y es-
tandares de evalucion.

9. Actuacion en caso de plagio, de mala praxis o de cualquier tipo de
Jfraude identificado en el marco de un proyecto de investigacion.

10. Promocion de la integridad profesional, formacion y fomento de
valores y buenas practicas investigadoras.

Los temas que acabamos de indicar esperamos poder desarrollarlos en
el trabajo futuro, mas rriba anunciado. Este capitulo escrito para el libro
homenaje a la profesora Camino Canén quiso representar de nuestra parte
tan s6lo una aproximacion, exploratoria y seminal, al tema de la Etica de la
Investigacion Cientifica.
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