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Tema IV
Perspectiva microjuridica

Luts Bueno Octoa

4 INTRODUCCION

La teorfa de la norma se propone desarrollar una perspectiva material que
sontrasta con otros abordajes como puedan ser la teoria del ordenamiento, la
~=oria del sistema juridico y/o la teoria de la relacion juridica.

El recorrido se inicia prestando atencién al origen y continua dedicdndose
= concepto (incluida la naturaleza), caracteres y estructura de las normas juri-
#ir=s. La clasificacion constituye, posiblemente, el niicleo de la exposicién que
+= ve concluida con una doble apelacion a la vigencia —espacial y temporal- de
== normas juridicas.

2 LA CONSTRUCCION DEL DERECHO: LA NORMA JURIDICA

Nos vamos a referir a una manera de explicar el Derecho que toma como
= 12 norma juridica. Se trata de una perspectiva que remite a un planteamien-
= microjuridico y estdtico. Y mds concretamente a una visién microscopica del
Jerecho que repara en la norma juridica en tanto que célula, cabria decir, del
—~enamiento o sistema juridico.

Como accion de contraste es oportuno sefialar que existen otras perspec-
sw=s de andlisis del mundo del Derecho. Asi, sila norma juridica tiene en con-
=raci6n la parte, otros puntos de vista, en cambio, tienen en consideracion
& todo o, dicho de otra manera, la denominada visién de conjunto. Destaca, a
respecto, la teoria del ordenamiento juridico y también otras tomas de
sicion que remiten a la nocién de sistema juridico o de relacién juridica.
otras perspectivas se hacen eco de un planteamiento macrojuridico y
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dindmico. La visién que prevalece en estos otros supuestos puede ser tildada
de macroscdpica.

La perspectiva material del estudio del Derecho distingue, pues, entre la
norma juridica caracterizada por un planteamiento microjuridico y estdtico que
focaliza en la parte, es decir, en la visién microscépica del Derecho; y el ordena-
miento, sistema y/o relacion juridica que se caracterizan por prestar acogida
a planteamientos de tipo macrojuridico y dindmico que focalizan en el todo, es
decir, en una visién macroscépica, valdria decir telescépica, del Derecho.

Sin perjuicio de lo anterior no estd de mas aclarar que la antedicha perspec-
tiva material no agota, ni mucho menos, el estudio o abordaje del Derecho. Cabe
referirse, ademas, a esa otra perspectiva formal en la que también tiene presen-
ciala nocién de norma juridica.

La mencionada perspectiva formal del Derecho permite distinguir tres di-
mensiones. Puede ser citada, a titulo indicativo, la obra del brasilefio Miguel
Reale (1910-2006), Teoria tridimensional del Derecho (1968, 12 ed.), al objeto
de comprobar cémo se ve plasmada la denominada tridimensionalidad juridi-
ca a través de las formulaciones siguientes: el Derecho como valor, el Derecho
como norma y el Derecho como hecho.

El Derecho como norma, como dimensién formalista que es la que ahora nos
ocupa, ha de ser identificada con una concepcidn cientificista del Derecho que guar-
da relacion, en sus origenes, con una época historica; y que permite citar como ex-
ponente paradigmatico de la misma a un autor y, mas concretamente, a una obra.

La época con que se identifica la concepcion cientificista del Derecho que
trae causa de la dimensién normativa es la Codificacién. En este sentido, la pro-
mulgacion del -Code Napoléon- Cédigo Civil Napolednico (1804) constituye un
hito que no puede pasar inadvertido.

El autor y la obra que se asocian, cominmente, a la dimensién normativa
del Derecho son, por una parte, el jurista austriaco Hans Kelsen y, por otra, su
famosa Teoria pura del Derecho (1934, 12 ed.).

Por lo expuesto, la norma juridica estd presente en la doble perspectiva ma-
terial y formal del Derecho que se ha dejado esbozada. Ahora bien, es conve-
niente aclarar que el actual desarrollo de la teoria de la norma juridica se va 2
concentrar en exponer la perspectiva material.

Complementariamente, pasan a ser citados dos textos provenientes de las
obras precitadas con miras a perfilar el alcance que cabe conferir a las acotacio-

nes realizadas.

Primeramente, Reale precisaba el caracter concreto y dindmico de la expe-
riencia juridica como estructura tridimensional afirmando que:
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a) Hecho, valor y norma estdn siempre presentes y correlacionados en
cualquier expresion de la vida juridica, ya estudiada por el filésofo, el socid-
logo del derecho, o por el jurista como tal. Mientras que, en el tridimensiona-
lismo genérico o abstracto, corresponderia al filésofo el estudio del valor, al
sociologo el del hecho y al jurista el de la norma (tridimensionalismo como
requisito esencial al derecho).

b) La correlacién entre dichos tres elementos es de naturaleza fun-
cional y dialéctica, dada la «implicacion-polaridad existente entre hecho y
valor de cuya tension resulta el momento normativo. Asi las cosas este se
muestra como solucion superadora e integradora en los limites circunstan-
ciales de lugar y tiempo (concrecion histérica del proceso juridico en una
dialéctica de la complementariedad). (Reale, M.: Teoria tridimensional de
Derecho, Madrid, Tecnos, 1997, p. 72.)

63

Y, en segundo lugar, ya en los primeros compases de la Teoria pura del

Derecho kelseniana se explicitaba cudl era la significacion otorgada a la pureza
con que se adjetivaba la expresada teoria:

E.

La Teoria pura del derecho constituye una teoria sobre el derecho posi-
tivo; se trata de una teoria sobre el derecho positivo en general, y no de una
teoria sobre un orden juridico especifico.

En cuanto teoria pretende, exclusiva y tnicamente, distinguir su objeto.
Intenta dar respuesta a la pregunta de qué sea el derecho, y como sea; pero
no, en cambio, a la pregunta de cémo el derecho deba ser o deba ser hecho.
Es ciencia juridica; no, en cambio, politica juridica.

Al caracterizarse como una doctrina “pura” con respecto del derecho, lo
hace porque quiere obtener solamente un conocimiento orientado hacia el
derecho, y porque desearia excluir de ese conocimiento lo que no pertenece
al objeto precisamente determinado como juridico. Vale decir: quiere libe-
rar a la ciencia juridica de todos los elementos que le son extrafios. Este es
su principio fundamental en cuanto al método. (Kelsen, H.: Teoria pura del
Derecho, México, Porrua, 2005, p. 15).

CONCEPTO DE LA NORMA JURIDICA

El concepto de norma juridica conlleva aludir, previamente, a las funciones

Zel lenguaje antes de mencionar las diferentes teorias que se adscriben, en ge-
meral, a eso que en argot académico suele denominarse naturaleza de la norma

jJuridica.

Por otra parte, el estudio de los caracteres de la norma juridica va a quedar
configurado a través de una lista enunciativa, o lista abierta, que va a ser puesto
2= manifiesto en clave de numerus apertus.
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1. Lasfunciones del lenguaje

Las funciones del lenguaje parten de la consideracion, en lo que ahora inte-
resa, del tipo de lenguaje que expresan las normas juridicas.

El jurista turinés Norberto Bobbio identificé tres funciones fundamenta-
les del lenguaje en Teoria de la norma juridica (1958): descriptiva, expresiva y
prescriptiva.

La funcién descriptiva sirve para transmitir, hace conocer, informaciones.
La funcién expresiva comunica, hace participar, sentimientos.
La funcién prescriptiva dirige 6rdenes, hace hacer, que derivan en conductas.

Segun Bobbio, la ultima de las funciones relacionadas, la funcidn prescrip-
tiva, es la que provoca conductas en sus destinatarios siendo considerada, por
tanto, de indole eminentemente juridica. Asf pues, se propugna que las normas
juridicas comprendan enunciados prescriptivos.

Por su parte, Enrico Pattaro, docente en la Universidad de Bolonia, distin-
guié en Filosofia del Derecho, Derecho, Ciencia juridica (1978) cuatro funcio-
nes primarias del lenguaje: semdntico-representativa; preceptiva; emotiva y
sintomdtica:

La funcién semdntico-representativa incide sobre la fantasia —es decir, hace
saber-y ni afirma ni niega. Las imégenes y conceptos expresados no tienen por
qué ser verdaderos o falsos.

La funcién preceptiva acta sobre la voluntad, es decir, provoca impulsos
volitivos de actuacion -es decir, hace hacer- para modificar conductas.

La funcién emotiva provoca estados de dnimo en los destinatarios -es decir,
hace sentir- ya que opera sobre los sentimientos.

La funcién sintomdtica actia sobre el intelecto -es decir, hace creer- susci-
tando en los destinatarios creencias.

2.  Concepto de norma juridica

Como ejercicio de sintesis cabe afirmar que son dos los tipos normativos
generales; de los que nos valemos para anticipar la distincién entre normas de

conducta y normas de organizacion.

Las normas de conducta, también llamadas reglas primarias, son las que aco-
gen, fundamentalmente, enunciados prescriptivos y/o preceptivos. Son normas
que actian sobre la voluntad de los destinatarios impulsdndoles directamente a
adaptar sus comportamientos a los modelos de conducta que prescriben.
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Las normas de organizacion, también llamadas reglas secundarias, son las
gue acogen, fundamentalmente, enunciados descriptivos y/o sintomdticos. Son
normas que suministran un marco de referencia que es permeable y llega, indi-
rectamente, hasta el conjunto de los ciudadanos.

~iom. en lo que ahora inte-

Los textos juridicos no acogen siempre sendos modelos de enunciados nor-
mativos de manera exclusiva y excluyente. Antes al contrario, la realidad admi-
te otras combinaciones dada la complejidad que es inherente la sofisticacion

: juridica.
ronocer, informaciones.

pntimientos.

D. TEORIAS SOBRE LA NATURALEZA DE LA NORMA JURIDICA
B gue derivan en conductas.
' Suele distinguirse, a estos efectos, entre tesis imperativistas y tesis antiimpe-
rativistas sin perjuicio de hacer una breve alusién a otras teorias.
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= propugna que las normas

“ige

Las tesis imperativistas postulan que el ntcleo central de la norma juridica
=s una orden —o un mandato- que emite un sujeto juridico con el propésito de
obligar a otro (destinatario), ya sea para hacer (contenido positivo), ya sea para
Zejar de hacer (contenido negativo), una determinada conducta. La nota carac-
seristica de la coactividad de la norma juridica y su origen estatal constituyen
los principales postulados del enfoque imperativista.

idad de Bolonia, distin-
ica (1978) cuatro funcio-
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Laversion cldsica del imperativismo la encontramos en autores como Jeremy
Sentham (1748-1832), el padre del utilitarismo, y John Austin (17901859); y
—2s modernamente, cabe remitirse, nuevamente, a Bobbio.
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Las tesis antiimperativistas admiten diferentes manifestaciones pudien-
2o destacar dos. Unas mantienen que la norma juridica es un juicio hipoté-
wico, segun el cual, una determinada consecuencia juridica (sancién) debe
ser aplicada bajo la condicién de que se dé una determinada hipétesis (acto
“icito). Y otras, en cambio, identifican el Derecho con un conjunto de juicios
g@e valor.
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sares como Kelsen o Dworkin segtn sea el juicio hipotético o el juicio de va-
lar. respectivamente, lo que prevalezca a la hora de caracterizar a la norma
gEridica.

Los dos enfoques que anteceden no agotan todas las posibilidades. Asi, cabe
s=ferirse a otras teorias sobre la naturaleza de la norma juridica. Entre otras ex-
sicaciones alternativas cabe aludir, por ejemplo, alas que, con un innegable en-
w=ve socioldgico, conciben el Derecho como un conjunto de reglas conducente a
ae=decir las decisiones de los jueces; o aquellas otras, de enclave analitico, que
s+ ocupan de desarrollar el andlisis 16gico-lingiiistico de los enunciados y pro-
sesiciones que configuran las normas juridicas.
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E. CARACTERES DE LA NORMA JURIDICA

Van a ser enunciados un conjunto de caracteres debiendo incidir en que son
todos los que estdn aunque no estén todos los que son. La actual lista abierta
comprende, asi, m4s alla de los enfoques imperativistas y antiimperativistas, los
siete grupos de caracteres siguientes:

a)

b)

c)

d)

e)

f)

Luis Bueno Ochoa

Otros caracteres
Se oiras notas
ejemplo, en la i
dad, justicia, et

¥ 1A ESTRUCTURA!

Generalidad. Significa que el destinatario de la norma es una genera-
lidad de personas y que la accién a que se contrae la norma juridica
es una accién abstracta. La generalidad se relaciona con el valor de la
igualdad (art. 1.1 CE), singularmente formal (art. 14 CE), asi como con
el principio de seguridad juridica (art. 9.3 CE). La ley como expresion
de la volonté générale que Jean Jacques Rousseau (1712-1778) difun-
diera en El contrato social (1762) puede hacer las veces de corolario de
la generalidad de las normas juridicas.

Bilateralidad. La heteronomia implica que concurran dos clases de
sujetos: el emisor y el receptor. Pues bien, la bilateralidad consiste en
la existencia de dos direcciones: una, que va del emisor al destinata-
rio y se sustancia en la posicién de deber; y otra, que hace el recorride
inverso, de destinatario a emisor, y que se sustancia en la posicién de
derecho.

Validez. Admite diferentes acepciones segiin se postule una concepcion
u otra. Asi, desde una concepcion ética o axiolégica la validez de las nor-
mas juridicas esta directamente relacionada con las exigencias mate-
riales dimanantes de los principios o valores ético-juridicos fundamen-
tales. Desde una concepcion formalista, la validez consiste en que las
normas sean conformes con los requisitos de indole formal en materi=
de sancién, promulgacion y publicacién en concordancia con los prin-
cipios de competencia y jerarquia normativa. Y desde una concepcion T T —
socioldgica la validez de las normas juridicas deriva de su eficacia, es ' '
decir, de su real efectividad social.

Obligatoriedad. Las normas juridicas poseen una obligatoriedad propi=
y especifica que es inherente al cumplimiento del Derecho y que tras-
cienden, llegado el caso, la obligatoriedad moral. Es oportuno distin-
guir, por tanto, entre la normatividad juridica y 1a normatividad moral

Coactividad. El cumplimiento de las normas juridicas no puede de-
pender de la voluntad de sus destinatarios. Ante el eventual incumpli-
miento de las normas juridicas resulta imprescindible que las normas
cuenten con la posibilidad de alcanzar, en tanto que fuerza regulada, s&
aplicacion coactiva.

Legalidad. El niicleo central del Derecho esta integrado por leyes. S&
consideracién como primera fuente del Derecho (art. 1.1 Cc) y el alcan-
ce del principio de legalidad (art. 9.3 CE) implica el sometimiento a &=
ley de los ciudadanos y los poderes ptublicos.
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g) Otros caracteres. Segun tomas de posicién especificas podrian anadir
se otras notas caracteristicas de las normas juridicas reparando, por
ejemplo, en la imperatividad-normatividad, seguridad-certeza, objetivi-
dad, justicia, etc.

E LA ESTRUCTURA LOGICA DE LA NORMA JURIDICA

La estructura logica de la norma juridica se representa con la férmula si-
- gmente: «Sies S (supuesto de hecho), debe ser C (consecuencia juridica)».

La estructura de la norma juridica responde a una configuracion tripartita
wamo reflejo de la tridimensionalidad juridica que distingue entre el Derecho
w=mo valor, el Derecho como norma y el Derecho como hecho; y, por extension,
= compone, correlativamente, de los tres elementos siguientes: ratio, conse-
wwencia juridica y supuesto de hecho.

1 B Ratio

L= ratio de la norma juridica (ratio legis) cuenta con tres acepciones que se re-
“eren 2l fundamento —porqué-, al objeto —qué-y a la finalidad -para qué- delaley.

£l fundamento remite a lo axioldgico; el objeto, al interés juridicamente pro-

“esdo vy, finalmente, la finalidad recala en lo factico.
}

2. Consecuencia juridica

La imposicion de un deber constituye el efecto caracteristico de las normas
wdicas. Mas exactamente dicha consecuencia queda concretada en el naci-
s=nto, modificacion o extincion de relaciones juridicas.

3.  Supuesto de hecho

El supuesto de hecho consiste en todo aquello que esta previsto en la nor-
= como condicién para que se dé la consecuencia juridica. El vinculo entre
~os elementos, supuesto de hecho y consecuencia juridica, es una relacién de
racién que tiene lugar en el plano del “deber ser” (sollen) a diferencia de la
=ion de causalidad que opera en el plano fictico del “ser” (sein).

& CLASIFICACION DE LAS NORMAS JURIDICAS

Son tres los criterios seguidos que, en términos generales, van a centrarse,
smcipalmente, en las prescripciones; en la distincion entre reglas primarias
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(normas de conducta) y reglas secundarias (normas de organizacién) y, por ul
timo, en diferenciar entre normas y principios juridicos.

1. Reglas, directrices y prescripciones

El jurista finlandés Georg Henrik von Wright (1916-2003) y su obra Norma
y accién (1963) van a marcar la pauta a seguir a proposito de este primer crite-
rio de clasificacidn.

Von Wright distingui6 entre tres tipos principales de normas: reglas, direc-
trices (0 normas técnicas) y prescripciones.

Las reglas definen o determinan una actividad humana pudiendo conside-
rarse prototipo de las mismas las “reglas de los juegos™

Las directrices son las que se llevan a cabo en aras de alcanzar un fin, pu-
diéndose considerar como prototipo de las mismas las “instrucciones de uso”.

Las prescripciones engloban los mandatos, los permisos y las prohibiciones,
pudiéndose afirmar, en consecuencia, que la mayor parte de las normas juridi-
cas pertenecen a esta tercera categoria.

Von Wright también se refirié a otros tres tipos de normas no principales
entre las que incluia la costumbre, los principios morales y las reglas ideales.

Para proponernos avanzar en la clasificacion de las normas juridicas pasa
a exponerse toda una pluralidad de perspectivas apreciadas a propésito de las
prescripciones que constituyen, segun lo expuesto, la principal tipologia de nor-
mas juridicas; a saber: a) Cardcter; b) Contenido; ¢) Condicién de aplicacién; d)
Autoridad; e) Sujetos normativos; f) Ocasion; f) Promulgaciény g) Sancién.

a) Cardcter: normas imperativas y normas permisivas

Las normas imperativas son las que imponen obligaciones de hacer (obliga-
ciones en sentido estricto: imperativos —o preceptos— positivos) o de no hacer
(prohibiciones: imperativos —o preceptos— negativos).

Las normas permisivas -o facultativas— son las que confieren potestades.
facultades o poderes que conforman, globalmente, los llamados derechos subje-
tivos que se traducen, en suma, en “tener derecho a algo” o “ejercer un derecho™
No se puede desconocer que, al margen de las normas permisivas, el permiso @
la facultad a que se alude resulta con frecuencia, de hecho, de la mera ausenci=
de normas en el sentido de que «todo lo que no estd prohibido estd permitido».

b) Contenido: normas abstractas y normas concretas

Las normas abstractas se refieren, de acuerdo con la nota de generalidad d=
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Las normas concretas se refieren a clases de acciones especificas. Se trata
== pues, de procedimientos legislativos ad hoc.

Con fines aclaratorios corresponde sefialar que mientras las normas juridi-
== son, en general, abstractas las sentencias judiciales son concretas.

c) Condicidn de aplicacién: normas categdricas y normas hipotéticas

Las normas categoricas son aquellas cuyas condiciones de aplicacion sur-
== de su propio contenido.

Las normas hipotéticas prevén condiciones de aplicacién adicionales que no
«= mmterfieren en su contenido.

Se suele afirmar, de acuerdo con la férmula candnica a que se contrae la
weoructura l6gica de la norma juridica, que todas las normas juridicas son hipo-
“=cas merced a la relacidn de imputacién configuradora del vinculo de facto, de
‘wr= gue tiene lugar, ex ratio legis, entre el supuesto de hecho -o condicién de
wmiicacién- y la consecuencia juridica.

d) Autoridad

Segun sea el sujeto emisor cabe distinguir entre Leyes, en sentido estricto,
= sean estatales o autondmicas segun intervengan las Cortes Generales (art.
== CE) o las Asambleas Legislativas de las Comunidades Auténomas (véase el
T mulo VIII, arts. 137-158 CE); Decretos Legislativos (que son disposiciones del
Sobierno que contienen legislacion delegada; art. 85 CE); Decretos-leyes (dicta-
us por el Gobierno y posteriormente convalidados por el Congreso; art. 86 CE);
S=glamentos (que son el resultado del ejercicio de la potestad reglamentaria
ger parte del Gobierno; art. 97 CE), etc.

2) Sujetos normativos: normas generales y normas particulares

Las normas generales se dirigen a todos los sujetos de una clase y/o que se
smouentre en una misma situacion.

Las normas particulares se dirigen a un sujeto o sujetos determinados.

Las normas juridicas suelen ser, en sentido amplio, generales; de ahi que su
splicacion restringida a un sujeto o sujetos determinados resulte excepcional.

) Ocasién: ambitos territorial y temporal

Lalocalizacién espacio-temporal de las normas juridicas permite distinguir,
“sezun la ocasidn espacial, entre normas supraestatales, estatales, autonomicas,
= - y segun la ocasién temporal, entre normas vigentes, normas derogadas y
wormas temporales o transitorias.

g) Promulgacién: normas escritas y normas consuetudinarias

Las normas escritas exigen ciertos requisitos tales como: sancion, promulga-
v publicacion. La sancidén y la promulgacidn de las leyes son funciones que se
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atribuyen en exclusiva al Jefe del Estado (art. 91 CE). La aplicacién de las normas
depende, asimismo, de su publicacién. Segun el art. 2.1 Cc , «las leyes entraran en
vigor a los veinte dias de su completa publicacion -a este plazo de le denomina
vacatio legis- en el Boletin Oficial del Estado, si en ellas no se dispone otra cosa».

Larresponde disting

s Las primeras, 2

IFE_ D Cuanio anien

Las normas consuetudinarias quedan concretadas en la costumbre en tanto
que segunda fuente del Derecho (art. 1.1 Cc). El art. 1.3 Ce prevé al efecto: 1) que
«la costumbre s6lo regira en defecto de ley aplicable»; 2) que los limites o con-
diciones de aplicacion de la costumbre son: «que no sea contraria ala moral o 2!
orden publico y que resulte probada; y, 3) la consideracién de costumbre pasa
por afirmar que «los usos juridicos que no sean meramente interpretativos de
una declaracién de voluntad tendrin la consideracién de costumbren.

h) Sancién

La sancion de las prescripciones es la tltima perspectiva a la que se refiers
von Wright que es concebida como «una amenaza de castigo, explicito o implici-
to, por desobediencia de la normas.

La concepcién de sancién precedente alude tinicamente a la consideracién
de sancién negativa y es coincidente con el planteamiento sostenido al efecto

por Kelsen para quien solo son normas juridicas genuinas las que prescriben
una sancion.

No obstante, de acuerdo con otras posiciones, como la de Bobbio, por ejem-
plo, se distingue entre sanciones positivas (que atribuyen una ventaja -premio.
recompensa, exencion o deduccioén fiscal, etc.- en los supuestos de cumplimien-
to de la norma) y sanciones negativas (que consisten en la privacién de bienes o
derechos como consecuencia del incumplimiento de las normas juridicas).

Entre las 1ltimas, las sanciones negativas, Bobbio distingue, a su vez, entre
sanciones retributivas y sanciones reparadoras: mientras las primeras consisten
en la imposicién de un castigo -sancién- en caso de incumplimiento, las segun-
das tienden a eliminar, atenuar o compensar los efectos perjudiciales dimanan-
tes de dicho incumplimiento.

: Bfpotitica fondanl

2.  Reglas primarias y reglas secundarias

La distincién entre reglas primarias (o normas de conducta) y reglas secun-
darias (o normas de organizacién) nos conduce a Hart ¥, en particular, a su obr=
El concepto de Derecho (1961).

e e = -
il comwiccion en gue §
ﬁy DDOT LI

AEzs de hacer no
...;ﬂ-..- POSTIE

Antes de llegar a dicha distincién, se impone establecer las diferencias que
median entre reglas y hdbitos. Las primeras, desde un punto de vista interne.

cuentan con las notas de uso, aceptacién Yy justificacién; los segundos, son sim-
ples usos sociales.
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Corresponde distinguir, a su vez, entre reglas obligatorias y reglas no obli-
gatorias. Las primeras, a diferencia de las segundas, presuponen la vida social.

Y, visto cuanto antecede, llegamos, finalmente, a la distincién, dentro de las
reglas obligatorias, entre reglas primarias y reglas secundarias.

Las reglas primarias constituyen obligaciones directas, es decir, imponen
deberes.

Las reglas secundarias, en cambio, operan como “metarreglas”; es decir, sir-
ven de complemento a las reglas primarias y confieren facultades y/o poderes
(publicos o privados). Las reglas secundarias son, por tanto, complementarias
de las reglas primarias en el sentido de que ponen remedio a los inconvenientes
o problemas de la vida social.

La correspondencia entre los inconvenientes —o problemas- de la vida so-
=ial y los remedios que proveen las reglas secundarias puede exponerse de los
wres modos siguientes:

Ante la incertidumbre, la regla de RECONOCIMIENTO permite identificar
wuzl es la regla primaria, es decir, la regla obligatoria directamente aplicable.

Ante la inmovilidad, las reglas de CAMBIO permiten la introduccién de nue-
w=s reglas primarias.

Ante la ineficacia, las reglas de ADJUDICACION permiten sefialar qué pro-
s=dimiento hay que seguir en caso de infraccién/contravencién de una regla
primaria.

Especial consideracidon merece la primera de la resefiadas, la rule of re-
sognition, puesto que es la regla secundaria decisiva para conferir unidad al
mstema que representa el Derecho; constituye, asi, una especie de regla social,
empirica y compleja que puede identificarse, en cierto sentido, no tanto con la

“sorma hipotética fundamental” -Grundnorm- kelseniana sino mds bien con la
“emstitucidn en sentido material.

3.  Sobre los principios juridicos

El ordenamiento juridico no solo estd integrado por normas juridicas sino
sembién por principios juridicos. Estos proporcionan razones para decidir en
um determinado sentido. Se identifican, por tanto, por su fuerza argumentativa
+ por la conviceidn en que se inscriben criterios de aplicacion por conveniencia
» wsilidad social y oportunidad.

Ademads de hacer notar la consideracién de los principios generales del
Jer=cho como fuente del Derecho (art. 1.1 Ce), que, ciertamente, «se aplicaran
== defecto de ley o costumbre, sin perjuicio de su cardcter informador del or-
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denamiento juridico» (art. 1.4 Cc), es oportuno detenerse en las tres dimensio-
nes fundamentales de los principios juridicos que se han distinguido sobre el
particular:

a) Dimensidén axioldgica. Los principios juridicos incorporan juicios de
valor o pautas de valoracion como postulados éticos o de justicia que
sirven como inspiracién del ordenamiento juridico.

b) Dimensidn ontoldgica. Su consideracién como fuente del Derecho (art.
1.1 Cc), como queda dicho, colma, pues, esta segunda dimensién funda-
mental de los principios juridicos.

¢) Dimension metodoldgica. El cardcter informador antes mencionado
(art. 1.4 Cc) presta acogida, por tanto, a criterios hermenéuticos de ca-
riz orientador en relacién con el conocimiento y aplicacién de las nor-
mas juridicas.

H. VIGENCIA DE LAS NORMAS JURIDICAS EN EL ESPACIO Y EN EL
TIEMPO

La vigencia espacial de las normas juridicas plantea como disyuntiva de-
cantarse por alguna de estas dos opciones: el principio de personalidad o el de
territorialidad.

El principio de personalidad supone la aplicacién de la ley personal, esto es.
la norma coincidente con la ley de la nacionalidad o del lugar de residencia ha-
bitual o vecindad civil.

El principio de territorialidad comporta, en cambio, la aplicacién de la ley
del lugar donde acontecen los hechos que se someten a valoracién desde l=
perspectiva juridica.

La preferencia por un criterio u otro est4 expresamente tratada en el art. &
Cecy siguientes, en sede del Titulo Preliminar del Cédigo Civil, al que la doctrins
mas autorizada confiere caracter —o valor- cuasiconstitucional.

La vigencia temporal de las normas juridicas exige referirse a la entrada en
vigor; la pérdida de vigencia y a la irretroactividad de las normas juridicas.

La entrada en vigor de las normas juridicas ya ha sido apuntada, previz-
mente, con cita del art. 2.1. Cc.

La pérdida de vigencia de las normas juridicas admite tres supuestos dife-
rentes: 1) el transcurso del tiempo fijado, en su caso, para la vigencia de las nor-
mas juridicas; 2) la nulidad (anulacién) de una disposicién normativa implica
su expulsién del ordenamiento juridico y 3) la derogacién normativa acoge, é=
acuerdo con el art. 2.2 Cc, el aserto lex posterior derogat lex anterior.
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La irretroactividad de las normas juridicas es la regla generzl a tenor de lo
previsto en el art. 2.3 Cc: «Las leyes no tendran efecto retroactivo si no dispusie-
ren lo contrario». Cuanto precede debe ser puesto en relacion con la prevision
relativa a «la irretroactividad de las disposiciones sancionadoras no favorables
o restrictivas de derechos individuales (art. 9.3 CE) asi como con la excepciona-
lidad establecida en el art. 4.2 Cc, en cuya virtud, «las leyes penales, las excep-
cionales y las de &mbito temporal no se aplicardn a supuestos ni en momentos
distintos de los comprendidos expresamente en ellas».




