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\ntroduccia

Mediante la emisidn de este dictamen se pretende dar una respuesta clara y concisa a todas
las preguntas planteadas por el cliente, el matrimonio formado por D. Abel y D2 Cristina,
en relacion con una serie de aspectos tributarios entre los que destacan una serie de
donaciones de bienes de su patrimonio a sus hijos, o las consecuencias fiscales derivadas
de ciertas operaciones que pueden llevar o han llevado a cabo a través de las sociedades

que conforman su patrimonio.

Con este fin, se ha procedido a analizar, a lo largo de este informe, los diversos hechos
expuestos por el matrimonio mediante la documentacion e informacion facilitada por
estos a este respecto, asi como la problematica a efectos practicos que de ello se deriva.
Para ello, el formato utilizado para la concrecion de las respuestas ha sido el siguiente,
breve exposicion de la informacion facilitada por el cliente, junto con una respuesta

concisa a la pregunta formulada por el cliente.

Antes de pasar al andlisis de las preguntas y hechos expuestos por el cliente, cabe hacer
una referencia inicial a todos los hechos generales con el fin de ilustrar al lector de este

dictamen de los aspectos genéricos previos.

El matrimonio formado por D. Abel, varén de 66 afios de edad, y D2 Cristina, mujer de
61 afios de edad, casados en régimen de gananciales desde el afio 1979 y que desde hace

mas de 20 afos reside en Méalaga tiene cuatro hijos:
- Juan, de 38 afios de edad y residente en Madrid.
- Paloma, de 35 afios de edad y residente en Granada.
- Blanca, de 28 afios de edad y residente en Malaga.

- Pedro, de 25 afios de edad y residente en Granada; quién, a su vez, tiene una

minusvalia reconocida del 33%.

Siendo D. Abel socio de las siguientes sociedades:



QD ™
D. Abel Da. Cristina
100% 80% 100% 90%
Sociedad A, S.L. Sociedad B, S.A. Sociedad C, S.L. Sociedad D, S.L.
|
20%
|
. Sociedad C.1,S.L. ——| Sociedad D.1,S.L. —
Sociedad A.1, S.L. 100% 100%
Sociedad C.2,S.L. | Sociedad D.2, S.L. —|
100% 90%
Sociedad D.3,S.L. —
75%

Ademas de ser socio, D. Abel participa en la gestién de algunas sociedades percibiendo

las siguientes retribuciones con carécter anual:

Sociedad A, S.L., percibe 200.000,00 euros

Sociedad B, S.A., percibe 20.000,00 euros

Sociedad C, S.L., percibe 10.000,00 euros

Sociedad D, S.L., percibe 180.000,00 euros




D. Abel se esta planteando la posibilidad de gestionar su grupo empresarial a través de
una sociedad holding de su titularidad a través de la cual gestione la totalidad del grupo,
por lo que nos pregunta por la tributacion en el Impuesto sobre el patrimonio manteniendo
la situacion actual vy, la tributacion en caso de incorporar las sociedades a un grupo

empresarial con una entidad holding de cabecera.

De cara a poder analizar si D. Abel debe tributar en sede del Impuesto sobre el Patrimonio
(en adelante, “IP”), debemos acudir a la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio?, en cuyo
articulo 5 establece que aquellas personas que tengan su residencia habitual en territorio
espafol, como es el caso de D. Abel, seran sujetos pasivos de este Impuesto por obligacion
personal. Constituyendo la base imponible del Impuesto el valor del patrimonio neto del
sujeto pasivo, que de acuerdo con el articulo 9.Dos de la Ley del IP se calcula por la

diferencia entre,

“a) El valor de los bienes y derechos de que sea titular el sujeto pasivo, determinado

conforme a las reglas de los articulos siguientes, y

b) Las cargas y gravamenes de naturaleza real, cuando disminuyan el valor de los
respectivos bienes o derechos, y las deudas u obligaciones personales de las que deba

responder el sujeto pasivo.”

Dentro del valor de los bienes y derechos mencionado, se encuentran los “Demaés valores
representativos de la participacion en fondos propios de cualquier tipo de entidad”,
recogidos en el articulo 16 de la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio, que establece como
se valoraran aquellas acciones y participaciones distintas de aquellas relativas a entidades

juridicas negociadas en mercados organizados, es decir,

“... la valoracion de las mismas se realizara por el valor teérico resultante del Gltimo
balance aprobado, siempre que éste, bien de manera obligatoria o voluntaria, haya sido

sometido a revision y verificacion y el informe de auditoria resultara favorable.

! Ley 19/1991, de 6 de junio, del Impuesto sobre el Patrimonio.



En el caso de que el balance no haya sido auditado o el informe de auditoria no resultase
favorable, la valoracion se realizara por el mayor valor de los tres siguientes: el valor
nominal, el valor tedrico resultante del dltimo balance aprobado o el que resulte de
capitalizar al tipo del 20 por 100 el promedio de los beneficios de los tres ejercicios

sociales cerrados con anterioridad a la fecha del devengo del Impuesto.

A este ultimo efecto, se computardn como beneficios los dividendos distribuidos y las

asignaciones a reservas, excluidas las de regularizacion o de actualizacion de balances.”

Si bien no tenemos los valores tedricos del ultimo balance auditado para todas las
compafiias que constituyen el patrimonio de D. Abel o sobre las que el matrimonio posee
una serie de acciones, si que se nos ha facilitado dicho valor para cinco de ellas, por lo
que debido a la imposibilidad de obtener por parte del cliente los Gltimos balances
auditados, ni habiéndonos sido facilitado el valor nominal, o el valor resultante de
capitalizar al tipo del 20% el promedio de los beneficios de los tres Gltimos ejercicios
sociales cerrados, vamos a analizar la tributacion en este Impuesto de D. Abel solo
respecto de las sociedades de las que poseemos informacion, y para las sociedades de las
cuales no se nos ha facilitado esta informacion vamos a calcularla sobre la base que la
base que las retribuciones anuales percibidas por D. Abel son los beneficios de los
correspondientes ejercicios -partiendo de la base que hayan sido los mismos en los tres
Gltimos ejercicios cerrados- y teniendo en cuenta que no tenemos informacién alguna de
la sociedad D.2, S.L. Por tanto, existe un riesgo alto de que las cifras resultantes de este
informe en este aspecto no seran las cifras que en su momento resulten de la base

imponible ni de la cuota tributaria que le sea repercutida al matrimonio.

Por tanto, los valores -para las sociedades que hemos podido calcularlos- de los
porcentajes de participacion que posee el matrimonio en cada una de las sociedades, de

cara a calcular la base imponible del Impuesto sobre el Patrimonio seran,

SOCIEDAD BASE IMPONIBLE DEL IMPUESTQ
SOBRE EL PATRIMONIO

Sociedad A, S.L. 1.000.000,00 euros
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Sociedad A.1, S.L. 600.000,00 euros

Sociedad B, S.A. 100.000,00 euros
Sociedad C, S.L. 50.000,00 euros

Sociedad C.1, S.L. 840.000,00 euros
Sociedad C.2, S.L. 900.000,00 euros
Sociedad D, S.L. 900.000,00 euros
Sociedad D.1, S.L. 500.000,00 euros

Sociedad D.2, S.L. -

Sociedad D.3, S.L. 120.000,00 euros

Ademas, el mencionado valor de los bienes y derechos que constituye la base imponible
de este Impuesto no solo se encuentra compuesto por el valor de las participaciones que
el matrimonio posee en las distintas sociedades -valor que asciende a los 5.010.000,00
euros-, sino que se debe tener en cuenta también para el calculo de la base imponible del
Impuesto, entre otros, el valor de los bienes inmuebles, que de acuerdo con el articulo 10
de la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio se deben computar de acuerdo con una serie
de reglas, entre las que destaca que el valor de los mismos a efectos de este Impuesto seréa
considerado aquel que resulte el mayor de los siguientes tres: el valor catastral, el valor
determinado por la Administracion a efectos de otros tributos o, el valor por el cual el bien

inmueble fue adquirido.

En este caso, de acuerdo con la informacion proporcionada por el cliente, el matrimonio
es propietario de dos inmuebles, sitos en Méalaga y en Madrid. En el caso del inmueble de
Malaga, el matrimonio desembolsé 100.000,00 euros en la compra, la administracion
comprobd y valord el inmueble en 132.202,00 euros Y, el valor catastral del mismo
asciende a los 145.000,00 euros, por lo que el valor del inmueble de Méalaga a efectos del

calculo de la base imponible del Impuesto sobre el Patrimonio serd el valor catastral -
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145.000,00 euros-. Sin embargo, en el caso del inmueble sito en Madrid, solo se nos ha
facilitado la contraprestacion pactada en la compra que asciende a los 580.000,00 euros
y, el valor catastral que es de 450.182,00 euros; por lo que para este segundo inmueble el
valor que vamos a tomar de cara al calculo del Impuesto sera el desembolsado en la

compra -580.000,00 euros-.

Sin embargo, hay que tener en cuenta que existe una serie de bienes y derechos exentos,
que se regulan en el articulo 4 de la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio, y este en su
apartado Nueve establece la exencidn sobre la vivienda habitual hasta un importe maximo
de 300.000,00 euros, por lo que sobre el calculo del base imponible habria que rebajar la
cantidad de 145.000,00 euros que es el valor de la vivienda de Malaga -en la que reside el

matrimonio desde hace 20 afios-.

En definitiva, y teniendo en cuenta que no se nos han facilitado todos los valores de las
sociedades para el célculo de este Impuesto y por ello existe un riesgo alto de que no
cuadre con lo repercutido en su momento por la Administracion, la base imponible del
matrimonio en relacion al Impuesto sobre el Patrimonio asciende a 5.445.000,00 euros,
por lo que al superar los dos millones de euros, el matrimonio quedara obligado a tributar
en sede del Impuesto sobre el Patrimonio de mantener su situacion actual. Pese a esto, el
articulo 28 de la Ley del IP que regula la base liquidable, establece un minimo exento que
si bien puede ser establecido por las propias comunidades autbnomas por tratarse de un
impuesto cuya gestion y recaudacion les ha sido cedida, en caso que estas no regulen dicho
minimo exento -como es el caso de Andalucia donde el matrimonio debe tributar, y para
el cual el Decreto Legislativo en materia de tributos cedidos? en su articulo 18 solo
establece este minimo exento en 700.000,00 euros para personas con discapacidad- este
se establece en 700.000,00 euros. Por lo que la antes mencionada base imponible debera
reducirse en esta cantidad de acuerdo con poder establecer la base liquidable, que
ascendera a 4.745.000,00 euros.

En caso de que D. Abel decidiese estructurar sus sociedades a traves de la incorporacion

2 Decreto Legislativo 1/2018, de 19 de junio, por el que se aprueba el Texto Refundido de las disposiciones
dictadas por la Comunidad Auténoma de Andalucia en materia de tributos cedidos
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de estas a una sociedad holding, deberemos estar a lo dispuesto en los articulos 58 y
siguientes de la Ley del Impuesto sobre Sociedades®. En este caso, el grupo fiscal debera
tener una entidad representante, que sera la entidad dominante -la holding- y que
obligatoriamente debera ser residente en territorio espafiol -aunque de la informacion
comunicada por el cliente se desprende que todas las sociedades en las que posee
participaciones tienen residencia fiscal en Espafia-, siendo esta entidad la que quedara
sujeta al cumplimiento de las obligaciones tributarias -tanto materiales como formales-
derivadas de este régimen de consolidacién fiscal, no eximiendo esto a las entidades que
integren el grupo de aquellas obligaciones tributarias derivadas del régimen de tributacion

individual, con excepcion del pago de la deuda tributaria.

Mediante la incorporacion de la entidad holding a su grupo empresarial y la consiguiente
formacidn de un grupo fiscal, D. Abel estara logrando optimizar fiscalmente su estructura
societaria con la consiguiente previsible reduccién en la tributacion. En concreto, en el
caso del Impuesto sobre el Patrimonio, D. Abel lograria que fuese de aplicacion la
exencion en el Impuesto del Patrimonio regulada en el articulo 4.0cho.Dos de la Ley que
regula dicho impuesto, que a su vez exige que se cumplan una serie de requisitos como
que la entidad no se dedique a la gestion de patrimonio mobiliario o inmobiliario -requisito
que en este caso y por la falta de datos sobre las actividades econdmicas de las empresas
vamos a entender que se entiende cumplido-, que la participacion de D. Abel en el capital
de la entidad sea al menos del 20% en caso de que se calcule de manera conjunta con
familiares -en este caso el matrimonio formado por D. Abel y D2 Cristina tendria el 100%
de la participacion por lo que este segundo requisito también se cumple-, y que el sujeto
pasivo ejerza funciones de direccion en la entidad percibiendo por ello una remuneracién
que represente mas del 50% de la totalidad de los rendimientos empresariales,
profesionales y de trabajo personal -teniendo en cuenta que en la actualidad ejerce
funciones de gestion y direccion en las cuatro entidades principales que tiene y por las
que percibe una remuneracién, entendemos que estas mismas funciones de direccion las
ejerceria sobre la entidad holding percibiendo también una remuneracion por ello, y que,

puesto a la cuantia de la misma y considerando la edad de D. Abel entendemos que

3 Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades.
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probablemente constituyan su Unico rendimiento empresarial, profesional o de trabajo

personal.

En definitiva, en caso de que D. Abel estructure su grupo empresarial a traves de la
incorporacion de una entidad holding, estaria exento de tributar por el Impuesto sobre el
Patrimonio, en vez de resultar una cuota tributaria a ingresar aproximada -teniendo en
cuenta que no se ha podido calcular el valor de todas las sociedades y que en algunas de
ellas no se ha podido calcular atendiendo fielmente a lo establecido por el articulo 16 de

la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio- de 81.595,45 euros.

Es por ello por lo que, de cara a obtener los mayores beneficios fiscales, la opcién més
beneficiosa para D. Abel y D2 Cristina seria la de organizar su grupo empresarial bajo
una sociedad holding al amparo de lo establecido en los articulos 55 y siguientes de la Ley
del Impuesto sobre Sociedades, puesto que, al menos en el marco del Impuesto sobre el
Patrimonio obtendrian una exencién y un ahorro fiscal cercano a los 100.000,00 euros
anuales, ademas de lograr la consiguiente optimizacion fiscalmente de su estructura

societaria con la consiguiente previsible reduccién en la tributacion en otros aspectos

tributarios.

D. Abel esta planteandose jubilar y, por ello, quiere que sus hijos -a excepcién de D2
Paloma, quien ya es miembro del Consejo de Administracion y directora comercial de
Sociedad B, S.A.U.- entren a formar parte del accionariado de sus compaiiias, por lo que

pide asesoramiento en materia de donaciones.

Don Abel, y también Dofia Cristina, por estar casados en régimen matrimonial de
gananciales, son copropietarios de, entre otras, las siguientes sociedades, las cuales

plantean dejar en donacién a sus descendientes.

SOCIEDAD VALOR REAL
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Sociedad A.1, S.L. 600.000 euros
Sociedad C.1, S.L. 840.000 euros
Sociedad C.2, S.L. 900.000 euros
Sociedad D.1, S.L. 500.000 euros
Sociedad D.3, S.L. 120.000 euros

El reparto que D. Abel pretende realizar para esta transmision “inter vivos” de las

anteriores quedaria de la siguiente manera:

N

l

O
)

D. Juan

L » Sociedad A.1

— Sociedad D.1

O
D. A‘\bel
l
O
)

D2 Blanca

.5 Sociedad C.1

— Sociedad C.2

l
o)

D. Pedro

—» Sociedad D.3

Don Abel tiene 66 afios y reside en Malaga, sin embargo, de estos tres hijos a los que va

a realizar la donacién, solo Blanca reside en Malaga, residiendo Juan en Madrid y Pedro

en Granada.
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El propio texto de la Ley del Impuesto de Sucesiones y Donaciones* (en adelante, “LISD”)
regula y reconoce en el articulo 5 apartado b) como sujetos pasivos de este Impuesto en
el caso de las donaciones y transmisiones onerosas “inter vivos” a los donatarios, es decir,
a aquellas personas que resultan favorecidas por la mencionada transmision “inter vivos”,

gue en este supuesto son D. Juan, D2 Blancay D. Pedro.

Para conocer cudl seria la cuota a pagar en sede de este impuesto por cada uno de los
donatarios, debemos acudir al articulo 9 apartado b) de la Ley del ISD, que regula el
calculo de la base imponible en las transmisiones onerosas “inter vivos”. El mencionado
precepto establece que para el céalculo de la base imponible de este impuesto se debe
acudir a “el valor neto de los bienes y derechos adquiridos, entendiéndose como tal el
valor real de los bienes y derechos minorados por las cargas y deudas que le fueren
deducibles”. En este caso concreto y atendiendo a los valores reales de las sociedades que
se pretenden donar, el valor de mercado de las participaciones de D. Abel en las
sociedades mencionadas con anterioridad a este respecto asciende a la cantidad de
2.960.000 euros. Que, puesto que los sujetos pasivos son los donatarios y no el donante,
para calcular la cuota que resulte a pagar por cada uno de los donatarios, deberemos
establecer el valor de mercado de las sociedades que se van a donar por donatario,

quedando de la siguiente manera:

DONATARIO VALOR REAL
D. Juan 1.100.000 euros

D2 Blanca 1.740.000 euros
D. Pedro 120.000 euros

4 Ley 29/1987, de 18 de diciembre, del Impuesto de Sucesiones y Donaciones
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Puesto que nada se dice al respecto de que sobre las mencionadas participaciones a
transmitir conste cualquier tipo de carga o gravamen, como podria ser la mera transmision
de la nuda propiedad, conservandose un usufructo a favor de D. Abel, entendemos que la
base imponible del Impuesto deberd calcularse a partir del valor real de mercado

mencionado con anterioridad.

No obstante, en caso que D. Abel decidiese no transmitir las participaciones en sentido
estricto, sino que transmitiese Unicamente la nuda propiedad de estas, reservandose a su
favor el usufructo sobre las participaciones, deberiamos acudir al articulo 26 apartado A)
de la Ley del ISD para realizar el calculo de la base imponible del impuesto, estableciendo
el tercer parrafo del mencionado precepto que “El valor del derecho de nuda propiedad

se computara por la diferencia entre el valor del usufructo y el valor total de los bienes”.

Puesto que el Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones se trata de un impuesto estatal
pero cuya gestién y recaudacion ha sido cedido a las Comunidades Auténomas,
deberemos acudir a la normativa autonémica de cada uno de los lugares de residencia de
los donatarios para poder calcular la cuota resultante de la mencionada donacion por cada

uno de ellos.

Ademas, puesto que se trata de bienes gananciales hay que tener en cuenta que no se
tributara por ellos como una Unica donacion por el valor total de los bienes, sino que
debera tratarse como dos donaciones por la mitad del valor real de los bienes en cada uno
de los casos. Siendo el donante de una de las transmisiones lucrativas “inter vivos” D.

Abel, y de la otra donacion, D2. Cristina.

Sin embargo, es conveniente tener en cuenta que, en virtud del apartado uno del articulo
20 de la Ley del ISD, “En las adquisiciones gravadas por este impuesto, la base
liguidable se obtendra aplicando en la base imponible las reducciones que, conforme a
lo previsto en la Ley 21/2001, de 27 de diciembre, por la que se regulan las medidas
fiscales y administrativas del nuevo sistema de financiacion de las Comunidades
Auténomas de régimen comdn y Ciudades con Estatuto de Autonomia, hayan sido
aprobadas por la Comunidad Autonoma. Estas reducciones se practicaran por el

siguiente orden: en primer lugar, las del Estado y, a continuacién, las de las
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Comunidades Autdnomas”. Por tanto, vamos a ir analizando cuales son las posibles
reducciones aplicables y, si estas finalmente resultan aplicables al caso, teniendo en
cuenta que tenemos que analizarlas tanto para las donaciones realizadas por D. Abel,

como para las realizadas por D2 Cristina.

Es el articulo 20 de la propia Ley del ISD la que establece codmo se debe proceder para
liquidar el Impuesto, recogiendo una serie de reducciones para calcular la base liquidable.
El apartado sexto del mencionado precepto recoge una reduccion del 95% de la base
imponible “en los casos de transmision de participaciones "inter vivos", en favor del
cényuge, descendientes 0 adoptados, de una empresa individual, un negocio profesional
o0 de participaciones en entidades del donante a los que sea de aplicacion la exencidn
regulada en el apartado octavo del articulo 4 de la Ley 19/1991”, siempre y cuando se

cumplan las siguientes condiciones:

“a) Que el donante tuviese sesenta y cinco 0 mas afios o0 se encontrase en situacion de

incapacidad permanente, en grado de absoluta o gran invalidez.

b) Que, si el donante viniere ejerciendo funciones de direccién, dejara de ejercer y de
percibir remuneraciones por el ejercicio de dichas funciones desde el momento de la

transmision.

A estos efectos, no se entenderda comprendida entre las funciones de direccién la mera

pertenencia al Consejo de Administracion de la sociedad.

c) En cuanto al donatario, deberd mantener lo adquirido y tener derecho a la
exencién en el Impuesto sobre el Patrimonio durante los diez afios siguientes a la fecha

de la escritura publica de donacion, salvo que falleciera dentro de este plazo.

Asimismo, el donatario no podra realizar actos de disposicion y operaciones societarias
que,directa o indirectamente, puedan dar lugar a una minoracién sustancial del valor de

la adquisicién.”

En este sentido, como menciona el propio articulo 20.6 de la Ley del ISD, debemos acudir
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al articulo 4 de la Ley del Impuesto sobre el Patrimonio® (en adelante “IP”), el cual en su
apartado octavo recoge los bienes y derechos exentos de tal impuesto, reconociendo
gue quedaran exentos las participaciones de aquellas entidades que cumplan las siguientes

condiciones:

En primer lugar, “a) Que la entidad, sea o0 no societaria, no tenga por actividad principal
la gestion de un patrimonio mobiliario o inmobiliario. Se entendera que una entidad
gestiona un patrimonio mobiliario o inmobiliario y que, por lo tanto, no realiza una
actividad econémica cuando concurran, durante mas de 90 dias del ejercicio social,

cualquiera de las condiciones siguientes:

Que més de la mitad de su activo esté constituido por valores”.

En el presente caso, no se especifica que la actividad de ninguna de las sociedades a
transmitir consista en “la gestion de las entidades en las que participa”, ni que su

patrimonio consista en participaciones de otras empresas.

En segundo lugar, el articulo exige “b) Que la participacion del sujeto pasivo en el capital
de la entidad sea al menos del 5 por 100 computado de forma individual, o del 20 por 100
conjuntamente con su conyuge, ascendientes, descendientes o colaterales de segundo
grado, ya tenga su origen el parentesco en la consanguinidad, en la afinidad o en la

’

adopcion.’

En tercer lugar, el articulo exige “c) Que el sujeto pasivo ejerza efectivamente funciones
de direccion en la entidad, percibiendo por ello una remuneracion que represente mas
del 50 por 100 de la totalidad de los rendimientosempresariales, profesionales y de

trabajo personal.”

Por lo tanto, dado que, en el presente caso, no se cumple con este Gltimo requisito, puesto
gue nada se nos dice sobre que en las sociedades que van a ser objeto de transmision
lucrativa “inter vivos” D. Abel ejerza funciones de direccion, y menos atn que perciba
una remuneracion por dichas gestiones de direccidn, que en ningln caso superarian el

50% de los rendimientos empresariales, profesionales y de trabajo personal percibidos

5 Ley 19/1991, de 6 de junio, del Impuesto sobre el Patrimonio
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por D. Abel. Es por ello, que D. Juan, D2 Blancay D. Pedro no podran beneficiarse de la

reduccion de la base imponible en un 95%.

Ademas, para el caso de las donaciones realizadas en favor de D. Pedro, se debe tener en
cuenta que el apartado segundo del articulo 20 de esta misma Ley del ISD, regula una
reduccion por discapacidad, estableciendo que, “Se aplicard, ademads de las que pudieran
corresponder en funcion del grado de parentesco con el causante, una reduccion de
47.858,59 euros a las personas que tengan la consideracion legal de minusvalidos, con
un grado de discapacidad igual o superior al 33 por 100 e inferior al 65 por 100, de
acuerdo con el baremo a que se refiere el articulo 148 del texto refundido de la Ley
General de la Seguridad Social, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1994, de 20
de junio; la reduccion sera de 150.253,03 euros para aquellas personas que, con arreglo
a la normativa anteriormente citada, acrediten un grado de minusvalia igual o superior
al 65 por 100.”.

Posteriormente en la liquidacion del impuesto se aplica, a nivel autonémico una
bonificacion de la cuota del ISD, que en el caso de D. Juan es la regulada en virtud de lo
establecido por el apartado Cinco.2 del articulo 3 de la Ley de Medidas Fiscales y
Administrativas de la Comunidad Auténoma de Madrid®, el cual establece que, “En las
adquisiciones "inter vivos", los sujetos pasivos incluidos en los grupos 1 y |1 de parentesco
de los previstos en el articulo 20.2.a) de la Ley 29/1987, de 18 de diciembre, del Impuesto
sobre Sucesiones y Donaciones, aplicaran una bonificacién del 99 por 100 en la cuota
tributaria derivada de las mismas.” En el caso de D2 Blanca y de D. Pedro, también
existe esta misma bonificacion por parentesco del 99% en la cuota tributaria, regulada por
el apartado ter del articulo 33 del Texto Refundido que establece que, “los contribuyentes
incluidos en los Grupos 1y 1l de los previstos en el articulo 20.2.a) de la Ley 29/1987, de
18 de diciembre, del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, 0 en los supuestos de
equiparaciones establecidos en el articulo 20 de la presente Ley, aplicaran una
bonificacion del 99% en la cuota tributaria derivada de adquisiciones “inter vivos",

siempre que se formalice en documento publico (y se justifique el origen de los fondos en

6 Ley 7/2007, de 21 de diciembre, de Medidas Fiscales y Administrativas.
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los casos donde la donacion sea metalico).”

En el caso de D. Juan, puesto que su lugar de residencia es la Comunidad Auténoma de
Madrid, y en esta de acuerdo con su correspondiente normativa autonomica, existe una
bonificacion del 99% sobre la cuota del Impuesto de Donaciones en aquellos casos en los
que el donatario sea, entre otros supuestos, descendiente del donante, D. Juan solo tendra
gue ingresar el uno por ciento de la cuota tributaria. Igualmente, puesto que se nos dice
que el patrimonio preexistente de D. Juan es inferior a 200.000,00 euros, el coeficiente
multiplicador de esta donacién sera del 1,00 puesto que el patrimonio preexistente es
inferior a 402.678,11 euros. Siendo esta la Gnica bonificacion aplicable, puesto que como
ya hemos visto, la reduccion estatal del 95% no es aplicable puesto que no se cumplen
todos los requisitos, ello tanto para la donacion efectuada por D. Abel como para la
donacién efectuada por D2 Cristina. En el caso de la donacion realizada por D. Abel en
favor de D. Juan, la cuota tributaria es de 120.821,11 euros, sin embargo, sobre esta debe
aplicarse una bonificacion por parentesco del 99% de dicha cuota tributaria -cuantificada
en 119.612,90 euros-, por lo que la cuota a ingresar por esta donacion sera de 1.208,21
euros. Igualmente, en el caso de la donacion realizada por D2 Cristina en favor de D.
Juan, la cuota tributaria es de 120.821,11 euros, sin embargo, sobre esta debe aplicarse
una bonificacion por parentesco del 99% de dicha cuota tributaria -cuantificada en

119.612,90 euros-, por lo que la cuota a ingresar por esta donacion seré de 1.208,21 euros.

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar

la Donacién de D. la Donacién de D2 total
Abel Cristina
1.208, 21 euros 1.208, 21 euros 2.416,42 euros

En el caso de D2 Blanca, puesto que su lugar de residencia es Mélaga, en la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y en esta de acuerdo con su correspondiente normativa
autonodmica, existe una bonificacion del 99% sobre la cuota del Impuesto de Donaciones

en aquellos casos en los que el donatario sea, entre otros supuestos, descendiente del
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donante, D Blanca solo tendra que ingresar el uno por ciento de la cuota tributaria.
Igualmente, puesto que se nos dice que el patrimonio preexistente de D2 Blanca es
inferior a 200.000,00 euros, el coeficiente multiplicador de esta donacion sera del 1,00
puesto que el patrimonio preexistente es inferior a 402.678,11 euros. Siendo esta la Unica
bonificacion aplicable, puesto que como ya hemos visto, la reduccion estatal del 95% no
es aplicable puesto que no se cumplen todos los requisitos, ello tanto para la donacion
efectuada por D. Abel como para la donacién efectuada por D?. Cristina. En el caso de la
donacion realizada por D. Abel en favor de D2 Blanca, la cuota tributaria es de 222.648,20
euros, sin embargo, sobre esta debe aplicarse una bonificacion por parentesco del 99% de
dicha cuota tributaria -cuantificada en 220.421,72 euros-, por lo que la cuota a ingresar
por esta donacion sera de 2.226,48 euros. Igualmente, en el caso de la donacion realizada
por D2 Cristina en favor de D2 Blanca, la cuota es de 222.648,20 euros, sin embargo,
sobre esta debe aplicarse una bonificacién por parentesco del 99% de dicha cuota
tributaria -cuantificada en 220.421,72 euros-, por lo que la cuota a ingresar por esta

donacion sera de 2.226,48 euros.

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar

la Donacién de D. la Donacién de DA total
Abel Cristina
2.226,48 euros 2.226,48 euros 4.452 .96 euros

En el caso de D. Pedro, puesto que su lugar de residencia es Malaga, en la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y en esta de acuerdo con su correspondiente normativa
autonomica, existe una bonificacion del 99% sobre la cuota del Impuesto de Donaciones
en aquellos casos en los que el donatario sea, entre otros supuestos, descendiente del
donante, D. Pedro solo tendra que ingresar el uno por ciento de la cuota tributaria.
Igualmente, puesto que se nos dice que el patrimonio preexistente de D. Pedro es inferior
a200.000,00 euros, el coeficiente multiplicador de esta donacidon sera del 1,00 puesto que

el patrimonio preexistente es inferior a 402.678,11 euros. En el caso de D. Pedro, la
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bonificacion del 99% de la cuota del ISD no es la Unica bonificacion aplicable, puesto
que, aunque como ya hemos visto, la reduccion estatal del 95% no es aplicable puesto
que no se cumplen todos los requisitos, ello tanto para la donacion efectuada por D. Abel
como para la donacion efectuada por D2. Cristina; en el caso de D. Pedro hay que tener
en cuenta que aplica otra reduccion estatal, siendo esta la reduccion por discapacidad,
aplicable Unicamente a aquellas personas que tengan la consideracion legal de
discapacitados con un grado entre el 33% y el 65%, a los cuales se les aplicard una
reduccion de 47.858,59 euros de acuerdo con el articulo 354 del texto refundido de la Ley
General de Seguridad Social’. relativa a tener certificada una discapacidad igual o
superior al 33%. En el caso de la donacidn realizada por D. Abel en favor de D. Pedro,
la cuota tributaria es de 6.258,63 euros, sin embargo, sobre esta debe aplicarse una
bonificacion por parentesco del 99% de dicha cuota tributaria -cuantificada en 6.196,04
euros-, por lo que la cuota a ingresar por esta donacion sera de 62,59 euros. Pero, puesto
que como es aplicable la reduccion por discapacidad que reduce la cuota a ingresar en
hasta 47.858,59 euros, la cuota a ingresar por D. Pedro sera de 0 euros. Igualmente, en el
caso de la donacion realizada por D2. Cristina en favor de D. Pedro, la cuota tributaria es
de 6.258,63 euros, sin embargo, sobre esta debe aplicarse una bonificacion por parentesco
del 99% de dicha cuota tributaria -cuantificada en 6.196,04 euros-, por lo que la cuota a
ingresar por esta donacion serd de 62,59 euros. Pero, puesto que como es aplicable la
reduccion por discapacidad que reduce la cuota a ingresar en hasta 47.858,59 euros, la

cuota a ingresar por D. Pedro sera de 0 euros.

Cuota a ingresar por la Cuota a ingresar por la Cuota a ingresar total
Donacion de D. Abel Donacion de D2,
Cristina
0,00 euros 0,00 euros 0,00 euros

" Real Decreto Legislativo 8/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley General
de la Seguridad Social
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Esta donacidn va a generar una serie de consecuencias fiscales tanto en sede del donante,
que como ya hemos analizado se dan en sede de los donatarios, D. Juan, D? Blancay D.
Pedro, pero que, también se generan en sede del donante, siendo las siguientes las

consecuencias que se devengan para Don Abel.

De acuerdo con el articulo 33.1 LIRPF, se estimara como ganancia o péerdida patrimonial
“las variaciones en el valor del patrimonio del contribuyente que se pongan de manifiesto
con ocasionde cualquier alteracion en la composicion de aquél, /.../.” Por tanto, una
donaciéon al generar una alteracion en la composicion del patrimonio puede ser

considerada, en sede del donante, como tal.

En caso de que de tal alteracion se derive una ganancia, ésta debera computarse en la base
imponible del IRPF y devengara la tributacion correspondiente. No obstante, en virtud del
articulo 33.5 ¢) LIRPF “No se computaran como pérdidas patrimoniales las siguientes:
[...] ¢) Las debidas a transmisiones lucrativas por actos inter vivos o a liberalidades”.
En el caso de estudio la donacion realizada por Don Abel pone de manifiesto una elevada
ganancia, consecuencia de la diferencia entre el valor actual de mercado de las
participaciones y el valor de adquisicion o de constitucion de las sociedades objeto de
donacién, que fue el importe minimo establecido por la Ley de Sociedades de Capital
para la constitucion de estas. Puesto que todas ellas son Sociedades Limitadas, este valor

de adquisicion o constitucion fue de 3.000 euros.

En principio, esta ganancia deberia valorarse, en virtud de lo establecido en los articulos
34y 36 LIRPF, asi como en el articulo 37.1.b), siendo la ganancia o pérdida patrimonial
la resultante de la diferencia entre el valor de adquisicion y el valor de transmision,
tomando por valor de transmision el importe real de las participaciones aquel que resulte
de la aplicacién de las normas del ISD, sin que este pueda ser mayor al valor de mercado.
Por lo que, a priori, se generaria una ganancia de 2.945.000 euros -la diferencia entre el
valor de mercado o transmision que es de 2.960.000 euros, y el valor de adquisicion que
fue el coste de constitucion de 3.000 euros por cada una de las cinco sociedades que se

va a donar.
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En el caso de que se produjese la incorporacién del grupo empresarial, configurandose a
través de una sociedad holding la tributacion de la donacidn en este caso seria la siguiente.
Siguiendo el criterio doctrinal marcado por la Direccién General de Tributos en la
Consulta VV0810-18, de 23 de marzo, en aquellos casos en los que exista una participacion
mayoritaria en la entidad mercantil “holding” y las funciones directivas de las mismas se
Ilevan a cabo por la consultante o por otra sociedad mercantil familiar, siendo indiferente
si el abono de las remuneraciones por estas funciones directivas es efectuado directamente
por la “holding” o por una filial, siempre y cuando represente mas del 50% de los
rendimientos de trabajo y por actividades econémicas percibidos, procedera aplicar la
exencién del articulo 4.0cho.dos de la Ley sobre el IP y, por tanto, en los casos de
donacion la reduccién estatal prevista para los supuestos de donacion de participaciones
del articulo 20.6 de la Ley del ISD.

Por ello, en este caso, si se configura la estructura societaria a través de un grupo
empresarial “holding”, la donacion efectuada por D. Abel, afiadido a las reducciones y
bonificaciones ya mencionadas, habra que afiadir esta reduccién por donacion de
participaciones, que no aplicaria a las donaciones efectuadas por D?. Cristina puesto que
esta no participa en modo alguno de las funciones directivas ni percibe remuneracion
alguna. Por tanto, en caso de configurar la estructura como una sociedad “holding” las
bases liquidables y las cuotas resultantes en el marco del ISD quedarian de la siguiente

forma:

En el caso de D. Juan, puesto que su lugar de residencia es la Comunidad Auténoma de
Madrid, y en esta de acuerdo con su correspondiente normativa autonémica, existe una
bonificacion del 99% sobre la cuota del Impuesto de Donaciones en aquellos casos en los
que el donatario sea, entre otros supuestos, descendiente del donante, D. Juan solo tendra
que ingresar el uno por ciento de la cuota tributaria. Igualmente, puesto que se nos dice
que el patrimonio preexistente de D. Juan es inferior a 200.000,00 euros, el coeficiente
multiplicador de esta donacién sera del 1,00 puesto que el patrimonio preexistente es
inferior a 402.678,11 euros. En el caso de la donacion realizada por D. Abel en favor de
D. Juan, la cuota tributaria es de 6.042,06 euros -resultante de aplicar sobre la base

liquidable la reduccion del 95% del articulo 20.6 de la Ley del ISD por donacién de
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participaciones-, ademas, sobre esta debe aplicarse una bonificacion por parentesco del
99% de dicha cuota tributaria -cuantificada en 5.980,64 euros-, por lo que la cuota a
ingresar por esta donacion serd de 61,42 euros. Sin embargo, en el caso de la donacién
realizada por D?. Cristina en favor de D. Juan, la cuota tributaria es de 120.821,11 euros
-puesto que en este caso no concurre la reduccién del 950% por donacion de
participaciones puesto que D2 Cristina no realiza funciones directivas en la misma, ni
tiene mas de 65 afios-, sin embargo, sobre esta debe aplicarse una bonificacion por
parentesco del 99% de dicha cuota tributaria -cuantificada en 119.612,90 euros-, por lo

que la cuota a ingresar por esta donacion sera de 1.208,21 euros.

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar

la Donacién de D. la Donacién de DA total
Abel Cristina
61,42 euros 1.208, 21 euros 1.269,63 euros

En el caso de D2 Blanca, puesto que su lugar de residencia es Malaga, en la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y en esta de acuerdo con su correspondiente normativa
autonomica, existe una bonificacion del 99% sobre la cuota del Impuesto de Donaciones
en aquellos casos en los que el donatario sea, entre otros supuestos, descendiente del
donante, D2 Blanca solo tendra que ingresar el uno por ciento de la cuota tributaria.
Igualmente, puesto que se nos dice que el patrimonio preexistente de D2 Blanca es
inferior a 200.000,00 euros, el coeficiente multiplicador de esta donacion sera del 1,00
puesto que el patrimonio preexistente es inferior a 402.678,11 euros. En el caso de la
donacion realizada por D. Abel en favor de D2, Blanca, la cuota tributaria es de 11.132,41
euros -resultante de aplicar sobre la base liquidable la reduccién del 95% del articulo 20.6
de la Ley del ISD por donacion de participaciones-, sin embargo, sobre esta debe aplicarse
una bonificacion por parentesco del 99% de dicha cuota tributaria -cuantificada en
11.021,09 euros-, por lo que la cuota a ingresar por esta donacion serad de 111,32 euros.

Sin embargo, en el caso de la donacién realizada por D?. Cristina en favor de D? Blanca,
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la cuota es de 222.648,20 euros -puesto que en este caso no concurre la reduccion del
950% por donacion de participaciones puesto que D2 Cristina no realiza funciones
directivas en la misma, ni tiene mas de 65 afios-, sin embargo, sobre esta debe aplicarse
una bonificacion por parentesco del 99% de dicha cuota tributaria -cuantificada en

220.421,72 euros-, por lo que la cuota a ingresar por esta donacion sera de 2.226,48 euros.

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar

la Donacién de D. la Donacién de DA total
Abel Cristina
111,32 euros 2.226,48 euros 2.337,80 euros

En el caso de D. Pedro, puesto que su lugar de residencia es Malaga, en la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y en esta de acuerdo con su correspondiente normativa
autonomica, existe una bonificacion del 99% sobre la cuota del Impuesto de Donaciones
en aquellos casos en los que el donatario sea, entre otros supuestos, descendiente del
donante, D. Pedro solo tendrd que ingresar el uno por ciento de la cuota tributaria.
Igualmente, puesto que se nos dice que el patrimonio preexistente de D. Pedro es inferior
a200.000,00 euros, el coeficiente multiplicador de esta donacion sera del 1,00 puesto que
el patrimonio preexistente es inferior a 402.678,11 euros. En el caso de D. Pedro, la
bonificacion del 99% de la cuota del ISD no es la unica bonificacion aplicable, puesto
que, aunque como ya hemos visto, la reduccién estatal del 95% no es aplicable puesto
que no se cumplen todos los requisitos, ello tanto para la donacion efectuada por D. Abel
como para la donacidn efectuada por D2. Cristina; en el caso de D. Pedro hay que tener
en cuenta que aplica otra reduccion estatal, siendo esta la reduccion por discapacidad,
aplicable Unicamente a aquellas personas que tengan la consideracion legal de
discapacitados con un grado entre el 33% y el 65%, a los cuales se les aplicara una
reduccion de 47.858,59 euros de acuerdo con el articulo 354 del texto refundido de la Ley
General de Seguridad Social relativa a tener certificada una discapacidad igual o superior

al 33%. En el caso de la donacién realizada por D. Abel en favor de D. Pedro, la cuota
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tributaria es de 312,93 euros -resultante de aplicar sobre la base liquidable la reduccién
del 95% del articulo 20.6 de la Ley del ISD por donacion de participaciones-, sin embargo,
puesto que como es aplicable la reduccion por discapacidad que reduce la cuota a ingresar
en hasta 47.858,59 euros, la cuota a ingresar por D. Pedro serda de 0 euros -ello sin
necesidad de aplicar la bonificacion por parentesco del 99% que al ser autonémica se
aplica con posterioridad a las estatales. Sin embargo, en el caso de la donacion realizada
por D2, Cristina en favor de D. Pedro, la cuota tributaria es de 6.258,63 euros -puesto que
en este caso no concurre la reduccién del 950% por donacion de participaciones puesto
que D2 Cristina no realiza funciones directivas en la misma, ni tiene mas de 65 afios-, no
obstante, puesto que como es aplicable la reduccion por discapacidad que reduce la cuota
a ingresar en hasta 47.858,59 euros, la cuota a ingresar por D. Pedro sera de 0 euros -ello
sin necesidad de aplicar la bonificacion por parentesco del 99% que al ser autonémica se

aplica con posterioridad a las estatales.

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar

la Donacién de D. la Donacién de DA total
Abel Cristina
0,00 euros 0,00 euros 0,00 euros

Como ha quedado acreditado, resultaria mas beneficioso efectuar la donacion tras la
incorporacion de la sociedad holding, puesto que en el caso de D. Pedro no habria
diferencia puesto que en ninguno de los casos pagaria, pero, sin embargo, tanto para D.
Juan como para D2, Blanca el ahorro seria considerable, cuantificandose en un 47.5% en

ambos casos, que en euros seria respectivamente 1.146,79 euros, y 2.115,16 euros.

Como hemos visto, esta donacion va a generar una serie de consecuencias fiscales tanto
en sede del donante, que como ya hemos analizado se dan en sede de los donatarios, D.
Juan, D& Blanca y D. Pedro, pero que, también se generan en sede del donante, siendo

las siguientes las consecuencias que se devengan para Don Abel.

De acuerdo con el articulo 33.1 LIRPF, se estimara como ganancia o pérdida patrimonial
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“las variaciones en el valor del patrimonio del contribuyente que se pongan de manifiesto
con ocasionde cualquier alteracion en la composicion de aquél, /.../.” Por tanto, una
donacién al generar una alteracion en la composicion del patrimonio puede ser

considerada, en sede del donante, como tal.

En este caso en el que se produce primero la transmision de las participaciones de las
sociedades objeto de donacién a una sociedad holding, la valoracién de la ganancia o
pérdida patrimonial deberé realizarse teniendo en cuenta lo regulado en el articulo 37.1.d)
de la Ley del IRPF8, que establece que en el caso de estas aportaciones no dinerarias a
sociedades la ganancia o pérdida patrimonial se debera determinar atendiendo a la
diferencia entre el valor de adquisicion de los derechos aportados y la mayor de las

siguientes:

“Primera.-El valor nominal de las acciones o participaciones sociales recibidas por la
aportacion o, en su caso, la parte correspondiente del mismo. A este valor se afiadira el

importe de las primas de emision.

Segunda.-El valor de cotizacién de los titulos recibidos en el dia en que se formalice la

aportacion o el inmediato anterior.
Tercera.-El valor de mercado del bien o derecho aportado.”

Puesto que en este supuesto desconocemos el valor nominal de las participaciones, asi
como el valor de cotizacion de las mismas el dia de la aportacion, tendremos que atender
a que la mayor de las tres es el valor de mercado, establecido en 2.960.000 euros para las
cinco sociedades que se pretenden donar. Y siendo el valor de constitucion de 3.000 euros
para cada una de las sociedades, por lo que la ganancia patrimonial en este caso se debe

estimar en 2.945.000 euros.

El articulo 314 de la Ley del Mercado de Valores®, regula los supuestos que quedaran

exentos tanto del Impuesto sobre el Valor Afadido como del Impuesto sobre

8 Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

° Real Decreto Legislativo 4/2015, de 23 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del
Mercado de Valores
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Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados. Este precepto en su
articulo primero establece que la transmision de valores, estén o no admitidos a
negociacion en un mercado secundario oficial, estara exenta tanto del Impuesto sobre el
Valor Afiadido como del Impuestos sobre Transmisiones Onerosas Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados. Ademas, el articulo 20.Uno apartado 18 de la Ley del IVA
establece que quedan exentos del Impuesto los servicios y operaciones relativas a
participaciones en sociedades, salvo que con ello se hubiese pretendido eludir el pago del
impuesto en los términos de la Ley del Mercado de Valores articulo 314.2, que establece

que:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo anterior, se entendera, salvo prueba en
contrario, que se acta con animo de elusion del pago del impuesto correspondiente a la

transmision de bienes inmuebles en los siguientes supuestos:

a) Cuando se obtenga el control de una entidad cuyo activo esté formado en al menos el
50 por ciento por inmuebles radicados en Espafia que no estén afectos a actividades
empresariales o profesionales, o cuando, una vez obtenido dicho control, aumente la

cuota de participacion en ella.

b) Cuando se obtenga el control de una entidad en cuyo activo se incluyan valores que le
permitan ejercer el control en otra entidad cuyo activo esté integrado al menos en un 50
por ciento por inmuebles radicados en Espafia que no estén afectos a actividades
empresariales o profesionales, o cuando, una vez obtenido dicho control, aumente la

cuota de participacion en ella.

c¢) Cuando los valores transmitidos hayan sido recibidos por las aportaciones de bienes
inmuebles realizadas con ocasion de la constitucion de sociedades o de la ampliacion de
su capital social, siempre que tales bienes no se afecten a actividades empresariales o
profesionales y que entre la fecha de aportacién y la de transmision no hubiera

transcurrido un plazo de tres anos.”

Ademas, la Consulta V2697-10, de 15 de diciembre, en la cual se establece cual es la
tributacion en sede de una compraventa de acciones por parte de una sociedad. En este

caso, la DGT resuelve diciendo que en virtud del antiguo articulo 108 de la Ley del
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Mercado de Valores, hoy articulo 314 del Texto Refundido, la adquisicion de las acciones
por parte de las descendientes tanto en sede de la donacién como de la compraventa del
resto de las acciones de la sociedad constituye una operacién que aun quedando a IVA o
a TPO/AJD, dependiendo de la identidad del transmitente, pero exenta de acuerdo con el
mencionado articulo 314 del Texto Refundido. En el caso que el transmitente sea un
empresario o profesional a efectos de IVA, esta transmision constituira una entrega de
bienes sujeta a IVA, pero exenta en virtud del mencionado articulo. Sin embargo, si se
produce por un no empresario o profesional, constituird una operacion sujeta a ITPyAJD

pero exenta del mismo en virtud del precepto antes referido.

En definitiva, la opcion mas beneficiosa para la familia seria la de la donacién con
posterioridad a la integracion de la holding, consiguiendo asi un importante ahorro fiscal

en sede de los donatarios -valorado en el 47,5%-.

Ademaés de la ya referida donacion de participaciones sociales, el matrimonio se plantea

donarles a sus hijos D. Juan y D2 Blanca los dos inmuebles que el matrimonio posee en

territorio espariol.

Don Abel, y también Dofia Cristina, por estar casados en régimen matrimonial de
gananciales, son copropietarios de dos inmuebles, sitos en Malaga y en Madrid, los cuales
pretenden dejar en donacion a dos de sus descendientes. En concreto, a D. Juan el

inmueble situado en Malaga y, a D2, Blanca el inmueble radicado en Madrid.

En primer lugar, procede analizar si en el caso de las donaciones se puede producir el
efecto de acumulacion y, por tanto, que, aunque se produzca la transmision onerosa “inter
vivos” de estos bienes en un acto distinto a la transmision de las participaciones de las
mencionadas entidades, el tipo aplicable a la base impositiva no sea el inicial, sino que

haya que aplicar el correspondiente al sumatorio de ambas bases imponibles.

En este sentido, el articulo 30 de la Ley del ISD regula que las donaciones otorgadas por

un mismo donante a un mismo donatario, que de formalicen dentro de un plazo de tres
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afos a contar desde la fecha de cada una se considerardn como una Gnica transmision a
efectos de la liquidacion del Impuesto, produciéndose asi el fendmeno de acumulacion de
donaciones. Ademas, este articulo continlia estableciendo que a efectos de determinar la
cuota tributaria se debe aplicar a la base liquidable de cada transmision el tipo impositivo
medio correspondiente a la base liquidable tedrica del total de las adquisiciones

acumuladas en el periodo de tres afios.

Es por ello por lo que, puesto que entendemos que tanto las mencionadas donaciones de
las participaciones de las entidades se van a producir como la transmision de estos
inmuebles a D. Juan y a D2 Blanca en el plazo de tres afios, para el calculo de la cuota
tributaria de cada una de estas transmisiones deberemos tener en cuenta el tipo impositivo

medio de la suma de las bases liquidables de ambas donaciones.

Debido a que, como ya se ha mencionado, el Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones es
un impuesto estatal pero cuya gestion y recaudacion ha sido cedido a las Comunidades
Auténomas, debemos acudir a la normativa autondmica de cada uno de los lugares de
residencia de los donatarios, Madrid en el caso de D. Juan y Andalucia en el de D2 Blanca,

para poder calcular la cuota resultante de la mencionada donacion por cada uno de ellos.

Ademas, puesto que se trata de bienes gananciales hay que tener en cuenta que no se
tributara por ellos como una Unica donacion por el valor total de los bienes, sino que
debera tratarse como dos donaciones por la mitad del valor real de los bienes en cada uno
de los casos. Siendo el donante de una de las transmisiones lucrativas “inter vivos” D.

Abel, y de la otra donacion, D2. Cristina.

Es conveniente tener en cuenta que, en virtud del apartado uno del articulo 20 de la Ley
del ISD, “En las adquisiciones gravadas por este impuesto, la base liquidable se obtendra
aplicando en la base imponible las reducciones que, conforme a lo previsto en la Ley
21/2001, de 27 de diciembre, por la que se regulan las medidas fiscales y administrativas
del nuevo sistema de financiacion de las Comunidades Autobnomas de régimen comdn y
Ciudades con Estatuto de Autonomia, hayan sido aprobadas por la Comunidad
Autonoma. Estas reducciones se practicaran por el siguiente orden: en primer lugar, las

del Estado y, a continuacion, las de las Comunidades Autonomas”. Por tanto, vamos a ir
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analizando cuales son las posibles reducciones aplicables vy, si estas finalmente resultan
aplicables al caso, teniendo en cuenta que tenemos que analizarlas tanto para las

donaciones realizadas por D. Abel, como para las realizadas por D?. Cristina.

En el caso de la transmision de la nuda propiedad del inmueble a D. Juan debemos acudir
a la Ley de Medidas Fiscales de la Comunidad de Madrid, la cual en su articulo
3.Cinco.2 regula una serie de bonificaciones en el célculo de la cuota tributaria en el
marco del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, para aquellas en las adquisiciones
“inter vivos” entre parientes en las que se aplicara una bonificacion del 99% de la cuota
tributaria, aunque para ello la donacion debera formalizarse en documento publico como
requisito imprescindible. Igualmente, puesto que se nos dice que el patrimonio
preexistente de D. Juan es inferior a 200.000,00 euros, el coeficiente multiplicador de esta
donacién serd del 1,00 de acuerdo con el articulo 3.Cuatro de esta Ley de Medidas

Fiscales.

Para calcular la base imponible del inmueble debemos estar a lo regulado en el articulo
9.3 dela Leydel ISD, que establece que en el caso de bienes inmuebles constituye la base
imponible del impuesto el valor de referencia previsto por la normativa reguladora del
catastro inmobiliario, salvo que el valor del bien inmueble declarado por los interesados
sea superior al valor de referencia. En este caso, el valor de referencia del inmueble en
cuestion es de 145.000,00 euros. Por lo que estaremos ante dos donaciones por valor de
72.500,00 euros.

Vamos a partir de la premisa que la primera donacion en realizarse sea la de las
participaciones de las entidades y que, en un plazo de tres afios, se produzca la donacion
del inmueble, por lo que para calcular la cuota tributaria relativa a esta segunda donacion
debemos partir de la base que en la anterior donacion la base imponible fue de 550.000,00
euros para cada una de las dos donaciones -la realizada por D. Abel y la realizada por D2

Cristina-.

De cara a calcular la cuota a ingresar por esta donacion debemos acudir a la tabla

101 ey 7/2007, de 21 de diciembre, de Medidas Fiscales y Administrativas de la Comunidad de Madrid
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reguladora del articulo 3.Tres de la Ley de Medidas Fiscales en base a la cual, la cuota
tributaria resultante serda de 24.650,00 euros -que se desprende de aplicar a la base
liguidable el tipo aplicable del 34%-, sobre la cual se debe aplicar la bonificacion del 99%
por parentesco -estimada en 24.403,50 euros-, por lo que la cuota a ingresar sera de 246,50
euros, y esto en relacion con cada una de las dos donaciones, la de D. Abel y la de D2

Cristina.

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar

la Donacién de D. la Donacién de DA total
Abel Cristina
246,50 euros 246,50 euros 493,00 euros

En el caso de la donacién de la nuda propiedad del inmueble a D2 Blanca debemos acudir
a la correspondiente normativa autondémica de la Comunidad Autonoma de Andalucia, la
cual regula una serie de bonificaciones en el célculo de la cuota tributaria en el marco del
Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, para aquellas en las adquisiciones “inter vivos”
entre parientes en las que se aplicara una bonificacion del 99% de la cuota tributaria.
Igualmente, puesto que se nos dice que el patrimonio preexistente de D2 Blanca es

inferior a 200.000,00 euros, el coeficiente multiplicador de esta donacion seré del 1,00.

Para calcular la base imponible del inmueble debemos estar a lo regulado en el articulo
9.3 dela Ley del ISD, que establece que en el caso de bienes inmuebles constituye la base
imponible del impuesto el valor de referencia previsto por la normativa reguladora del
catastro inmobiliario, salvo que el valor del bien inmueble declarado por los interesados
sea superior al valor de referencia. En este caso, el valor de referencia del inmueble en
cuestion es de 450.182,00 euros. Por lo que estaremos ante dos donaciones por valor de
225.091,00 euros.

Vamos a partir de la premisa que la primera donacion en realizarse sea la de las
participaciones de las entidades y que, en un plazo de tres afios, se produzca la donacién

del inmueble, por lo que para calcular la cuota tributaria relativa a esta segunda donacion
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debemos partir de la base que en la anterior donacion la base imponible fue de 870.000,00
euros para cada una de las dos donaciones -la realizada por D. Abel y la realizada por D2,

Cristina-.

De cara a calcular la cuota a ingresar por esta donacion debemos acudir a la tabla de
calculo del tipo impositivo del 1ISD en Andalucia en base a la cual, la cuota tributaria
resultante sera de 82.158,22 euros -que se desprende de aplicar a la base liquidable el tipo
aplicable del 36.5%-, sobre la cual se debe aplicar la bonificacion del 99% por parentesco
-estimada en 81.336,63 euros-, por lo que la cuota a ingresar sera de 821,59 euros, y esto

en relacion con cada una de las dos donaciones, la de D. Abel y la de D2 Cristina.

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar por

Cuota a ingresar

la Donacién de D. la Donacién de DA total
Abel Cristina
821,59 euros 821,59 euros 1.643,18 euros

Como ya hemos visto, esta donacion va a generar una serie de consecuencias en sede de
los donatarios, D. Juan y D2 Blanca, que ya hemos analizado, pero también va a generar

consecuencias en sede de los donantes D. Abel y D2 Cristina, que son las siguientes:

De acuerdo con el articulo 33.1 LIRPF, se estimard como ganancia o pérdida patrimonial
“las variaciones en el valor del patrimonio del contribuyente que se pongan de manifiesto
con ocasionde cualquier alteracion en la composicién de aquél, /.../.” Por tanto, una
donaciéon al generar una alteracion en la composicion del patrimonio puede ser

considerada, en sede del donante, como tal.

En caso de que de tal alteracion se derive una ganancia, ésta debera computarse en la base
imponible del IRPFy devengara la tributacion correspondiente. No obstante, en virtud del
articulo 33.5 ¢) LIRPF “No se computaran como pérdidas patrimoniales las siguientes:

[...] ¢) Las debidas a transmisiones lucrativas por actos inter vivos o a liberalidades”.

De cara a calcular si se ha producido una ganancia o una pérdida patrimonial y si, por tanto,
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los donantes tendran la necesidad de tributar por dichos rendimientos patrimoniales en la
declaracion de la renta, habra que atender a la diferencia entre el valor del bien en el
momento de la donacion y el valor de adquisicion de el mismo. Teniendo en cuenta que los
inmuebles se adquirieron por un precio de 100.000,00 euros y de 580.000,00 euros
respectivamente y que en el momento de la transmision y de acuerdo con la normativa en
materia de ISD el valor de referencia de dichos inmuebles sera de 145.000 euros y de
450.182 euros respectivamente, de acuerdo con lo estipulado en el articulo 33.5.c) de la
Ley del IRPF no se puede entender como que se ha producido una pérdida patrimonial
respecto de la segunda de las viviendas puesto que no se computan como tal las que se
deben a transmisiones lucrativas por actos inter vivos, no pudiendo compensar dicha
“pérdida” patrimonial con la “ganancia” obtenida en el caso de la transmision del primer
inmueble. Por lo que, las consecuencias fiscales de estas donaciones en sede de los
donantes seran la necesariedad de incluir dichas transacciones en la declaracion de la
renta, debiendo incluir en la base liquidable de la renta del ahorro de su declaracion una
ganancia patrimonial por estas transacciones por valor de 45.000 euros, que es la

“ganancia” patrimonial obtenida con la donacion del primer inmueble.

En el caso de que esta operacion no se realizase mediante una transmision lucrativa “inter
Vivos”, sino que tuviese lugar mediante una transmision “mortis causa” consecuencia de
que el matrimonio falleciese con anterioridad a efectuar dicha donacién, siempre y cuando
se realicen la donacion de las participaciones y la sucesion por herencia de los inmuebles
en el plazo, regulado en el articulo 30 de la Ley del ISD, de tres afios, no habria ningln
cambio en la tributacion ni de los donatarios, puesto que deberian acudir al mismo calculo
de la cuota tributaria del Impuesto, ni de los donantes, puesto que a través de la donacién
no se estima en el IRPF como una pérdida esta alteracion patrimonial y, en el caso de la
sucesion “mortis causa”, no tendria consecuencia fiscal alguna en el IRPF puesto que no
habria sujeto pasivo del mismo, de acuerdo con lo establecido en el articulo 33.3.b) de la

Ley del IRPF, por el cual se estima que no existe ni ganancia ni pérdida patrimonial con

ocasion de las transmisiones lucrativas por causa de muerte del contribuyente.
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En primer lugar y de cara a poder analizar cudl es la tributacion en el IRPF de D. Juan
Garcia se debe avisar sobre la existencia de dos tipos distintos de renta establecidos en
los articulos 44 a 46 de la LIRPF, esta clasificacion seria en renta general -compuesta por
los rendimientos de trabajo, los rendimientos de capital inmobiliario, algunos
rendimientos de capital mobiliario, los rendimientos de actividades econdmicas, las
imputaciones de renta y las ganancias y pérdidas patrimoniales que no sean consecuencia
de transmisiones patrimoniales- y la renta del ahorro -constituida por algunos
rendimientos de capital mobiliario y las ganancias y pérdidas patrimoniales consecuencia

de transmisiones patrimoniales.

De un andlisis de los ingresos obtenidos por D. Juan Garcia en el afio 2020, podemos

comprobar cudl es la tributacion a efectos del IRPF para cada uno de ellos.

- Sueldo fijo de 95.000,00 euros, en este caso y puesto que nada se nos dice que
parte de ello haya sido destinado a retribuciones en especie, el total del sueldo

fijo de D. Juan Garcia estara sujeto a IRPF.

- Sueldo variable del 15%, -14.250,00 euros- en este caso y puesto que nada se
nos dice que parte de ello haya sido destinado a retribuciones en especie, el total

del sueldo variable de D. Juan Garcia estara sujeto a IRPF.

- Seguro médico valorado en 1.500,00 euros para €l y su hijo menor de 4 afios. En
el caso de los seguros de enfermedad, tienen la consideracién de gastos
deducibles de cara a la determinacion del rendimiento neto en estimacion directa,
tanto las del propio contribuyente como las de su cényuge e hijos menores de
veinticinco que sean convivientes, como es el caso. Es por ello que el limite
méaximo de deduccién sera de 500,00 euros por cada uno de ellos. En este caso,
de los 1.500,00 euros que han sido abonados en concepto de seguro médico,

1.000,00 euros quedaran exentos de IRPF de acuerdo con la Ley del IRPF.

- Gastos de representacion por 2.000,00 euros. El articulo 17 de la Ley del IRPF
establece que los gastos de representacion son rendimientos del trabajo, los

cuales no constituyen gastos deducibles a efectos del IRPF.
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Plus por mejor desempefio por 5.000,00 euros, el cual tampoco es considerado

como gasto deducible a efectos del IRPF.

Premio por antigiiedad por 8.000,00 euros, que reciben todos los empleados y
directivos de la empresa con antigliedad superior a 20 afios. En este caso por
tratarse de rendimientos del trabajo con un periodo de generacion superior a los
dos afios -en concreto un minimo de 20 afios-, procede aplicar una reduccion del
30% sobre los mismos de acuerdo con lo establecido en el articulo 18.2 de la
Ley del IRPF. Por lo que, Unicamente quedarian gravados por IRPF 5.600,00

euros.

Pero, en caso de que en los ultimos 5 afios hubiese recibido algin otro
rendimiento del trabajo con periodo de generacién superior a los 2 afios -
incluyendo algun otro premio por antigiiedad-, la mencionada reduccién del 30%

no sera de aplicacion, quedando por tanto los 8.000 euros gravados por IRPF.

Retencion e ingreso a cuenta del 37%, que seria la cantidad ya efectivamente
pagada en concepto de IRPF y que se ha ido deduciendo de las néminas recibidas
por D. Juan Garcia. Estas retenciones e ingresos a cuenta se aplican inicamente
respecto de los rendimientos de trabajo, en este caso por valor de 119.250,00
euros, por lo que la retencion y, por tanto, la cantidad ya efectivamente pagada
a Hacienda por concepto del IRPF de D. Juan Garcia es de 44.122,50 euros,
cantidad en la que habrd que minorar la cuota integra que resulte a pagar la

declaracion.

Plan de pensiones por cuenta de la empresa por 7.000,00 euros. En el caso de los
planes de pensiones, serdn gastos deducibles en el IRPF siempre y cuando las
aportaciones realizadas no superen los 2.000,00 euros por el propio
contribuyente o los 8.000,00 euros si son realizadas directamente por la empresa.

Es por ello por lo que en este caso los 7.000,00 euros seran gastos deducibles.

Cargo de la Seguridad Social por 2.400,00 euros. De acuerdo con el articulo
19.2.a) de la Ley del IRPF, las cotizaciones a la Seguridad Social tienen la

consideracion de gastos deducibles, por lo que habrd que restarlos a la base
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imponible del Impuesto.

- Cesion del uso del Audi cuyo renting mensual asciende a 3.000,00 euros que no
se le repercute, y que esta valorado en 120.000,00 euros. Puesto que se nos habla
de que la empresa le tiene cedido el libre uso del coche a D. Juan Garcia,
debemos entender que el uso que se le da al mismo es tanto profesional como
particular y, por lo tanto, ese uso particular se debe imputar en la némina de D.

Juan Garcia como retribucion en especie.

Para realizar esta valoracion sobre la retribucion en especie debemos atender al
valor de mercado del coche -en este caso 120.000,00 euros entendemos que
incluyen el IVA e Impuesto de Matriculacion, y el cual no se actualizara ni
devaluara anualmente-, y calcular un 20%, que sera la retribucion en especie
anual que deba imputarse en la némina. Por lo que para el calculo del IRPF se
debe tener en cuenta ademas la cesion del coche, valorada en 24.000 euros

anuales, los cuales no constituyen un gasto deducible a efectos del IRPF.

Puesto que nos falta informacion y teniendo en cuenta el valor de mercado del
coche, no seran de aplicacion ninguna de las reducciones sobre vehiculos

eléctricos, hibridos o de bajas emisiones de CO2.

En definitiva y segun los datos proporcionados por el cliente, la base liquidable del IRPF
de D. Juan Garcia -una vez deducidas aquellas cuotas de los gastos considerados como
deducibles a efectos de este Impuesto, pero sin haber restado la retencion e ingreso a
cuenta practicado- asciende a 141.350,00 euros. Por tanto, la cuota integra resultante -
antes de minorar las retenciones e ingresos a cuenta- y partiendo de la base que ninguna
de las deducciones ni estatal ni autondmica le fuese de aplicacion, seria de 53.118,29
euros, que si la minoramos en 44.122,50 euros -ya efectivamente ingresados a Hacienda-

, la cuota a pagar en la declaracion de la renta del 2020 sera de 8.995,79 euros.

PREGUNTA 5: Tributacién del i0 de Loterias y A el Estad

Consecuencia de un premio de Loterias y Apuestas del Estado recibido por D2 Cristina

39



por valor de siete millones de euros, se nos pide un analisis de los impuestos por los que

el premio quede gravado, asi como el importe neto del que dispondria el matrimonio.

En el afio 2012 se estableci6 la tributacion de las ganancias producidas como
consecuencia de los juegos de azar -entre los que se incluyen las ganancias obtenidas
como consecuencia de un premio de Loterias y Apuestas del Estado como es el caso de
D2, Cristina-, que hasta entonces estaban exentas de cualquier tributo especifico, aunque
si que debia tributar como ganancias patrimoniales en el IRPF y también en el Impuesto

sobre Patrimonio en caso de llegar a las cuantias minimas para tributar por este Impuesto.

Desde el 1 de enero de 2013 con la entrada en vigor de la Disposicion Adicional
trigésimo-tercera Ley de consolidacion de las finanzas publicas!?, se modifico el régimen
fiscal aplicable a las ganancias del juego que ya no quedaban sujetas al IRPF, sino que se
establecié un nuevo gravamen especial sobre los premios de determinadas loterias y
apuestas -aquellas organizadas por Loterias y Apuestas del Estado, 6rganos de las

Comunidades Auténomas, Cruz Roja Espafiola o la ONCE.

De esta forma se establecié un minimo exento de 2.500,00 euros y, para aquella parte de
los premios que excediese esos 2.500,00 euros, se aplicaré un tipo de gravamen del 20%
de cara a calcular la cuota integra del gravamen, el cual se devengara en el momento en
que se abone el premio obtenido. En caso de que se hubiese practicado retencion o ingreso
a cuenta en el momento del cobro del premio no existira obligacién de presentar
autoliquidacién, en caso contrario los contribuyentes estaran obligados a la presentacion

de la autoliquidacion correspondiente a este gravamen especial.

Sin embargo, cabe destacar que el minimo exento ha ido incrementando de forma
progresiva tras la aprobacion de los Presupuestos Generales del 2018, siendo la cantidad
exenta en 2018 de 10.000,00 euros, en 2019 de 20.000,00 euros y desde 2020 de
40.000,00 euros.

En definitiva, el importe del que dispondré el matrimonio para realizar las inversiones

11 Ley 16/2012, de 27 de diciembre, por la que se adoptan diversas medidas tributarias dirigidas a la
consolidacién de las finanzas publicas y al impulso de la actividad econémica.
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gue deseen asciende a 5.608.000,00 euros, que es el resultado de minorar los 7 millones
de euros del premio en el minimo exento de 40.000,00 euros y, sobre esos 6.960.000,00
euros aplicar el tipo de gravamen del 20%, por lo que la cuota tributaria a ingresar por

este premio asciende a 1.392.000,00 euros-.

- Tributacion de | e acci I |

El matrimonio esta planteandose la compra de acciones de Repsol, S.A. y es por ello por

lo que se solicita confirmar la tributacion de dicha operacion.

Tal y como establece la DGT en varias consultas, entre otras la \V0089-09, de 20 de enero,
las operaciones de compraventa sobre un paquete de acciones es una operacion exenta de
IVA de acuerdo con lo establecido en el articulo 20.Uno.18 de la Ley del IVA, que en su

letra k) establece la exencidn de:

“k) Los servicios y operaciones, exceptuados el deposito y la gestion, relativos a
acciones, participaciones en sociedades, obligaciones y demas valores no mencionados

en las letras anteriores de este nimero, con excepcion de los siguientes:
a') Los representativos de mercaderias.

b") Aquéllos cuya posesion asegure de hecho o de derecho la propiedad, el uso o el
disfrute exclusivo de la totalidad o parte de un bien inmueble. No tienen esta naturaleza

las acciones o las participaciones en sociedades”.

Las operaciones de compraventa de acciones tienen la consideracion de servicios relativos
a las mismas, sin que puedan ser calificadas como servicios de depdsito o gestion. Por
tanto, la operacion de compraventa no se incluye dentro de las excepciones a la exencién
del Impuesto citadas en las letras a) y b) del precepto anterior, por lo que hay que concluir

que la venta de las acciones es una operacion exenta del Impuesto sobre el Valor Afiadido.

Ademas, la Consulta de la DGT V0459-14, de 20 de febrero establece que las operaciones
de adquisicion de acciones estan sujetas pero exentas de IVA y de TPO/ADJ -que como

hemos visto son incompatibles y concurriré la sujecion a uno u otro dependiendo de si el

41



transmitente tiene o no la consideracion de empresario o profesional- en virtud del articulo
314 del Texto Refundido.

Sin embargo, existe un nuevo tributo de reciente creacion, el Impuesto sobre las
Transacciones Financieras que, bajo ciertos requisitos, que grava las adquisiciones de
acciones sociales de aquellas sociedades espafiolas con un valor capitalizacion bursatil
superior a un 1.000 de euros a 1 de diciembre del afio anterior, como es el caso de Repsol,
S.A., independientemente del lugar donde se efectue la adquisicion y sin tener en cuenta
la residencia o establecimiento de las personas o entidades intervinientes en la operacion,
estableciéndose, por lo tanto, como principio de imposicion el de emision. Los requisitos
son gue las acciones estén admitidas a negociacion y que el valor de capitalizacidn bursatil

de laentidad a 1 de diciembre del ejercicio anterior sea superior a 1.000 millones de euros.

En este caso no seria de aplicacion ninguna de las exenciones contempladas en la ley, por
lo que estaria sujeto y gravado por este Impuesto que se devenga en el momento en que
tenga lugar la anotacion registral a favor del adquirente de los valores objeto de la
adquisicion onerosa. Gravando este impuesto con un 0,2%, el importe de la
contraprestacion -excluyendo los gastos de transaccion como las comisiones-, y si el
importe de la contraprestacion no se expresase, se tomara como valor de referencia el

valor de cierre de mercado del dia de negociacion anterior a la transaccion.

En definitiva, de la operacion de compraventa de las acciones de Repsol, S.A. no se
devengard tributacion alguna en materia de imposicion directa, pero si en materia de
imposicion indirecta, en la que la transaccion quedaria sujeta al Impuesto sobre las

Transacciones Financieras, por lo que debera pagar un 0,2% de la contraprestacién

pagada por la adquisicion de las acciones de Repsol, S.A.

Asimismo, el matrimonio se plantea la posibilidad de adquirir participaciones sociales en
una sociedad de transportes espafiola, por lo que piden confirmacion a efectos de la

tributacion de dicha transaccion, asi como si podria integrarse en un grupo de
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consolidacién.

La compra de participaciones sociales puede quedar sujeta a tributacion, tanto directa
como indirecta. Empezando por esta Ultima, el articulo 20 de la Ley del IVA que establece
las transacciones sujetas pero exentas del Impuesto establece en su articulo Uno.18° que
las operaciones financieras, entre las que se encuentran, reguladas en la letra k) las
operaciones relativas a participaciones y acciones en sociedades como operaciones

sujetas pero exentas de IVA.

Ademas, puesto que estan adquiriendo no solo las participaciones de la sociedad, sino que
también todos los activos que la componen los cuales son capaces de constituir una unidad
econdmica autonomia capaz de funcionar por sus propios medios, a efectos de tributacién
indirecta vamos a analizar de manera separada las verdaderas consecuencias de esta

operacion a efectos de IVA 'y a efectos de ITO/ADJ.

- Encuanto al IVA se refiere, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 7.1° de la
Ley del IVA, “la transmision de un conjunto de elementos corporales que sean
susceptibles de constituir una unidad econémica autbnoma capaz de desarrollar
una actividad empresarial por sus propios medios” sera una operacion no sujeta
al Impuesto, siempre y cuando, como es el caso, constituya un verdadero
negocio. Para que esta operacién quede no sujeta, ademas, el adquirente debera
acreditar la intencion de mantener los activos adquiridos afectos al desarrollo de
una actividad econémica, como se entiende va a ser el caso de la informacion

facilitada por el cliente.

- En cuanto a la tributacion a efectos de ITP/AJD, la transmision de ramas de
actividad independientes tampoco tributard en el Impuesto de Transmisiones
Patrimoniales Onerosas puesto que el articulo 7.5 del Real Decreto sobre
ITP/ADJY?, indica que no quedan sujetas a este impuesto las operaciones de
transmision realizadas por empresarios o profesionales en el ejercicio de su

actividad. Sin embargo, si quedaran sujetos a ITP las entregas de bienes

12 Real Decreto Legislativo 1/1993, de 24 de septiembre, por el que se aprueba el Texto refundido de la Ley del
Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados
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inmuebles que hayan quedado exentos de IVA, por lo que en caso que la
sociedad posea algun inmueble entre sus activos, este deberd bien aplicar la
renuncia a la exencion de IVA del articulo 20.UNQ.22.2° de la Ley del IVA'y
quedar sujetos y gravados por IVA o quedar gravados por ITP, siendo la primera

de las opciones la mas recomendable a nivel de ahorro fiscal.

Por ello y en vista de lo anteriormente expuesto, la transmision de una rama de actividad
independiente quedara, y salvo que esté integrada por inmuebles, no sujeta a IVA y no

sujetaa ITP.

- En cuanto a la tributacion a efectos de impuestos directos, ésta tendré lugar
Unicamente en sede del vendedor, que debera tributar por las ganancias o
pérdidas patrimoniales en su correspondiente declaracion de la renta del afio en

el que se haya producido la compraventa de la entidad dedicada al transporte.

En definitiva, esta transaccion tampoco devengard imposicion alguna ni a efectos de

impuestos directos ni indirectos.

Ademas, a priori, si que se podria formar un grupo de consolidacion fiscal en el que se
integre esta sociedad de transportes adquirida, tratindose de una sociedad limitada y, por
tanto, podria pertenecer a un grupo de consolidacion fiscal. Pudiéndose incluir en el grupo
fiscal todas las empresas que componen el capital de D. Abel con las excepciones de
Sociedad A.1, S.L., puesto que, si bien cumple los requisitos de ser una sociedad
mercantil, no cumple los requisitos en cuanto a participacion, para los que se pide una
participaciéon minima del 75% en el capital social, no pudiéndose integrar en el grupo
tampoco Repsol, S.A. puesto que para ello seria necesario tener el 70% de participacion

en el capital social, por tratarse de una entidad cotizada, requisito que en este caso

tampoco se cumple.

Respecto de la estructura de financiacion a implementar para adquirir la sociedad de
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transporte hay que ver si en este supuesto es mas rentable la financiacion de la operacion
a través de la financiacion con recursos propios -fondos propios- 0 a través de recursos

ajenos -deuda-.

De financiarse a través de fondos propios habria una exencién de las ampliaciones de
capital -como seria el caso- en el ITPyAJD y, ademas, dicha aportacion tampoco generaria
ingreso alguno computable en la cuenta de resultados y tampoco se generaria renta para
determinar la base imponible del IS, tal y como establece Tributos en la Consulta VV1978-
16.

Sin embargo, de financiarse a través de deuda, al tener la empresa un gasto financiero por
tener que pagar un interes, éste serd deducible con el limite establecido en el articulo 16
de la LIS. Este articulo establece una limitacion a la deducibilidad de los gastos
financieros netos -que son el exceso de gastos financieros respecto de los ingresos
derivados de la cesion a terceros de capitales propios-, los cuales seran deducibles con un
limite del 30% del beneficio operativo del ejercicio -que se define por referencia al
resultado de explotacion menos las amortizaciones, las imputaciones de subvenciones de
inmovilizado no financiero y otras y los deterioros y resultado por enajenaciones de
inmovilizado y afladiendo los dividendos, cuando el porcentaje de participacion sea
superior al 5% o el valor de adquisicién a 10 millones de euros. En todo caso, hay una
regla general por la cual seran deducibles los gastos financieros netos del periodo
impositivo en cualquier caso por importe de un millén de euros. Ademas, podran
deducirse en los siguientes periodos impositivos, con estos mismos limites, los gastos que

no hayan sido objeto de deduccion en ejercicios anteriores.

En definitivay a la vista de los hechos de este supuesto concreto y pese a la existencia de
liquidez para hacer frente a la compra de la sociedad, la opcion mas recomendable seria
la adquisicion de la sociedad a través de una combinacion en la financiacion, a través de

gastos propios y de deuda, siendo la proporcion ideal del 40% de recursos propios frente

al 60% de recursos ajenos.
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con Italiay EE.UU,
Al respecto de las entidades extranjeras cuyas participaciones fueron adquiridas por

Sociedad D, S.L., se nos pide analizar si las retenciones aplicadas en origen son las

correctas.

En base al Convenio para evitar la doble imposicion entre EE.UU. y Espafia?, las
retenciones del 10% planteadas en origen son correctas puesto que el propio articulado

del convenio en su articulo 10.2.a) establece que,

“2. Sin embargo, dichos dividendos podran también someterse a imposicion en el Estado
contratante en que resida la sociedad que paga los dividendos, y conforme a la
legislacion de ese Estado, pero si el beneficiario efectivo de los dividendos es un residente

del otro Estado contratante, el impuesto asi exigido no podra exceder del:

a) 10 por 100 del importe bruto de los dividendos si el beneficiario efectivo es una
sociedad que posea al menos el 25 por 100 de las acciones con derecho de voto de la

’

sociedad que paga los dividendos.’

Es por ello que puesto que la participacion que la Sociedad D, S.L. posee en la
estadounidense es del 25%, el tipo de retencion aplicable en origen sera del 10%, en caso
de no llegar al 25% de participacion, la retencion aplicable seria del 15%, de acuerdo a lo

estipulado en el articulo 10.2.b) del Convenio.

En base al Convenio para evitar la doble imposicion entre Italia y Espafial4, las
retenciones del 4% planteadas en origen son correctas puesto que el propio articulado del

convenio en su articulo 10.2 establece que,

“2. Sin embargo, estos dividendos pueden también someterse a imposicion en el Estado

13 INSTRUMENTO de Ratificacion del Convenio entre el Reino de Espafia y los Estados Unidos de América
para evitar la doble imposicion y prevenir la evasién fiscal respecto de los impuestos sobre la renta, hecho en
Madrid el 22 de febrero de 1990. (“Boletin Oficial del Estado” de 22 de diciembre de 1990.)

14 INSTRUMENTO de Ratificacion del Convenio entre el Reino de Espafia y los Estados Unidos de América
para evitar la doble imposicidn y prevenir la evasion fiscal respecto de los impuestos sobre la renta, hecho en
Madrid el 22 de febrero de 1990. (“Boletin Oficial del Estado” de 22 de diciembre de 1990.)
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contratante en que resida la sociedad que pague los dividendos y de acuerdo con la
legislacion de este Estado, pero si la persona que percibe los dividendos es el beneficiario
efectivo, el impuesto asi exigido no podra exceder del 15 por 100 del importe bruto de

)

esos dividendos.’

Es por ello que pese a que la participacion que la Sociedad D, S.L. posee en la italiana es
Gnicamente del 3%, el tipo de retencidon aplicable en origen del 4% es correcto puesto que

lo Unico estipulado en el convenio es que debera ser inferior al 15%.

La Ley del Impuesto de Sociedades regula en sus articulos 31 y 32 las deducciones por
doble imposicidn internacional. En este caso, los dividendos percibidos por la Sociedad
D, S.L. quedarian sujetos a lo que se denomina la doble imposicion econémica -articulos
21y 32 de la LIS- de gravarse también en Espafia. Existiendo también, aunque en este
caso no concurre, la doble imposicion juridica -articulos 22 y 31 de la LIS- que seria
aquella que se produce cuando una misma renta de un mismo sujeto pasivo -que no es el
caso puesto que aqui se gravan tanto en las sociedades participadas como en sede de la
Sociedad D, S.L.- es gravada en dos territorios diferentes. Para evitar que se produzca
esta doble imposicion existen diversos mecanismos con los que evitarla, los cuales vamos
a analizar de manera individualizada para la doble imposicion econémica, siendo los dos

métodos que tradicionalmente se han venido utilizando para evitar la doble imposicion:

- El método de exencidn, que consiste en que los dividendos percibidos no se
integren en la base imponible del Impuesto de Sociedades de la entidad que los
recibe, tributando esa renta inicamente en sede de la entidad que los ha generado
y no produciendo una doble imposicion en el momento de su distribucion.
Siendo este el régimen seguido en Espafia cuando se cumplen determinados
requisitos desde el afio 2015. Sin embargo, en este caso concreto, no se puede
hacer uso del método de exencién del articulo 21 de la LIS, puesto que no se
cumplen los requisitos para la aplicacion de la exencidn, esto es puesto que en el
caso de los dividendos estadounidenses, aunque la Sociedad D, S.L. posee mas
de un 5% de participaciones en dicha sociedad -concretamente el 25%- pero en
la italiana solo posee un 3%, por lo que teniendo en cuenta este primer requisito,

Unicamente respecto de la estadounidense seria de aplicacidn este método, sin
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embargo, esta podria no cumplir el segundo requisito que es que las acciones se
conserven por el plazo minimo de un afio, que si bien no las tenia en el momento
de percibir los dividendos, si que se ha cumplido dicho plazo a dia de hoy y, no
esta previsto la venta de las participaciones hasta 2023, casi dos afios después de

su adquisicion.

Por tanto, para la entidad estadounidense, sera de aplicacién el mecanismo para
evitar la doble imposicion econdémica regulado en el articulo 21 de la LIS, puesto
que ademas de cumplir los requisitos anteriores puesto que son ingresos de
fuente extranjera, estdn gravados por un impuesto de naturaleza idéntica o
analoga a la del IS a un tipo nominal superior al 10% -concretamente al 21%-,
entendiéndose ademas cumplido este requisito por existir un convenio para

evitar la doble imposicién entre EE.UU. y Espafia.

Si bien puesto que se trata de unos dividendos percibidos hasta diciembre de
2020 la exencion sera del 100%, se debe tener en cuenta -sobre todo de cara a
futuros ejercicios y liquidaciones- que a partir del 01 de enero de 2021 esta

exencion del articulo 21 de la LIS se limit6 al 95%.

El método de imputacion, regulado en el articulo 32 de la LIS, consiste en que
los dividendos se integran en la base imponible del Impuesto de la entidad
perceptora, deduciendo de su cuota integra cierto importe, evitando asi la doble
imposicién. Siendo este el régimen aplicable en Espafia para dividendos
nacionales hasta el afio 2014 incluido. Sin embargo y puesto que el mecanismo
del articulo 21 de la LIS no era de aplicacion para los dividendos italianos,
tenemos que acudir a lo estipulado en el articulo 32 de la LIS para ver si podemos
proceder a través de este mecanismo a evitar la doble imposicion respecto de

estos.

En este caso, se procedera a la deduccion del impuesto efectivamente pagado
siempre y cuando se cumplan una serie de requisitos, entre los que se encuentra
nuevamente que el porcentaje de participacion sea superior o igual al 5%,

requisito que nuevamente no se cumple y por lo cual no podemos proceder
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tampoco a la deduccion del impuesto subyacente en sede de la Sociedad D, S.L.

por este mecanismo.

En definitiva, las retenciones en origen aplicadas a los dividendos extranjeros obtenidos
por la Sociedad D, S.L. estarian bien planteados, suponiendo la consiguiente exencién /

deduccidn de las retenciones efectivamente pagadas sobre el calculo del Impuesto sobre

Sociedades a aplicar en Espafia.

Puesto que se estan produciendo transacciones entre Sociedad D.1, S.L., Sociedad D.2,
S.L.y Sociedad D.3, S.L., siendo estas a precios distintos de mercado, nos encontramos
ante operaciones vinculadas o precios de transferencia, recogidos en el articulo 18 de la
LIS. Este articulo obliga a que estas transacciones se valoren conforme a su valor de
mercado, que sera aquel acordado por entidades independientes con respeto al principio
de libre competencia, pudiendo acudir también a la Administracion tributaria para que
sea esta la que determine la valoraciones de las transacciones efectuadas entre entidades
vinculadas, pudiendo formalizarse estos acuerdos también con otras Administraciones

con la intencion de una determinacién conjunta del valor de mercado de las transacciones.

Se entiende que dos entidades con los mismos socios o0 que estén unidos por parentesco
y que participen en, al menos, el 25% del capital social o de los fondos propios seran
entidades vinculadas a estos efectos, también lo seran dos entidades pertenecientes a un
mismo grupo Y, una entidad y otra participada por la primera indirectamente en un 25%.
Encontrandonos en este caso en el primer supuesto de entidades participadas por los
mismos socios en al menos un 25%, puesto que todas estan participadas por la Sociedad

D, S.L. en al menos un 75%.

En el caso de las mencionadas transacciones relativas a prestaciones de servicio -
asesoramiento de mercado y servicios publicitarios-, estos servicios prestados deberan

producir una ventaja o utilidad en su destinatario -entendemos que dicha ventaja se
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produce por ser asesoramiento de mercado y publicidad-.

Si estas operaciones vinculadas no se valoran en funcion del precio de mercado, la
Administracion tributaria podra proceder a la comprobacién de las operaciones
vinculadas realizadas y se procederd a la correccion en los términos acordados entre las
partes independientes de acuerdo con el principio de libre competencia; con la
consiguiente sancion por la infraccion tributaria. Concretamente en el caso de las
transacciones entre Sociedad D.2, S.L. y Sociedad D.3, S.L. de compraventa de
existencias sin margen de beneficio, cabria la posibilidad de que la Administracion
tributaria abriese un procedimiento de comprobacion y procediese a la correccion de las

mismas con la consiguiente sancion tributaria aplicable.

Como ya se ha mencionado con anterioridad, las entidades acogidas a un régimen de
consolidacion fiscal del articulo 58 de la LIS también estan sujetas a practicamente los
mismos requisitos en materia de precios de transferencia -articulo 18 de la LIS- que en el
caso de estar simplemente participadas por el mismo socio, aunque de acogerse al régimen
de consolidacion fiscal estarian, de cierta manera, limitando el riesgo por estas
operaciones vinculadas y excluyéndose de la obligacion de documentar ciertas
operaciones, con el consiguiente ahorro en costes administrativos; ademas, puesto que
algunas de las sociedades tienen beneficios y bases imponibles positivas y otras
beneficios y bases imponibles negativas, de crear un grupo de consolidacién fiscal

conseguirian la compensacién automatica de estas pérdidas y beneficios generados por

las entidades del grupo.

Respecto de la compensacion de bases imponibles negativas (“BINS”) individuales
previas a la integracion de las entidades en el Régimen de Consolidacion Fiscal, el articulo
67.e) de la LIS establece que las BINs pendientes de compensar en el momento de que

las entidades se integren en el grupo de consolidacion fiscal, podran ser compensadas en
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la base imponible consolidada pero con el limite del 70% de la base imponible de la propia
entidad que se integre en el grupo, teniendo ademas en cuenta las eliminaciones e
incorporaciones correspondientes. Sin embargo, el mencionado limite del 70% solo se
aplicara cuando el importe neto de la cifra de negocios de la entidad en los Gltimos doce
meses no supere los 20 millones de euros, si se sitla entre 20 y 60 millones el maximo a
compensar sera del 50% de la base imponible previa y si es igual o superior a 60 millones
se limitara al 25%. Compensando las BINs individuales Gnicamente cuando la base
imponible previa del grupo fiscal sea positiva, debiendo ademaés tener en cuenta el limite
establecido por Tributos en la consulta vinculante VV2085-15 en la que establecieron un

doble limite por el que la cantidad a compensar sera la menor de:

- 70% (0 50% o0 25% dependiendo del importe neto de la cifra de negocios de los
12 meses anteriores) de la base imponible de la entidad, teniendo en cuenta las

eliminaciones e incorporaciones por operaciones internas.

- 70% (0 50% o 25% dependiendo del importe neto de la cifra de negocios de los
12 meses anteriores) de la base imponible positiva del grupo previa a la reserva

de capitalizacion y a la compensacion de las BINs pendientes.

Como ya se ha mencionado, se deben tener en cuenta en todo momento las eliminaciones
e incorporaciones en las BINs por operaciones internas. Esto es que se deberan eliminar
de las BINs todas aquellas partidas intragrupo asi como los resultados por operaciones
internas, quedando aplazado o diferida su “incorporaciéon” nuevamente a las bases
imponibles individuales hasta el momento en que se realicen frente a terceros ajenos al
grupo o, hasta que dicha entidad deje de formar parte del grupo de consolidacion fiscal,
aunque no se eliminaran aquellas operaciones intragrupo gue supongan una prestacion de
servicios en la medida que supongan un ingreso para una sociedad y un gasto para la otra,
todo ello en base a lo establecido por Tributos en la Consulta V4163-15, aunque si que
guedarian eliminadas aquellas operaciones internas de servicios que se incorporen como

coste de un activo.

Como en este caso las operaciones realizadas a precios fuera de mercado, segun la

informacién facilitada por el cliente se trata de transacciones de existencias sin margen
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de beneficios, dichas operaciones internas de existencias si que quedaran eliminadas de
las bases imponibles individuales, por lo que no existiria riesgo alguno de que las
operaciones no se realicen a valor de mercado en aquellos casos en los que las entidades

forman parte de un grupo de consolidacion fiscal.

PREGUNTA 12: Tributacin de | @hi ,

En junio de 2020, Sociedad A, S.L. formaliz6 un contrato de compraventa de un inmueble
con dos aparcamientos que iba a destinar a alquileres, es por ello por lo que se nos pide

analizar el tratamiento fiscal de la garantia hipotecaria resultante de dicha transaccion.

En primer lugar, segun lo establecido por el articulo 20.Uno apartado 22 de la Ley del
IVA, al tratarse de una segunda entrega, la compraventa del inmueble estara exenta del
IVA. En el caso de las plazas de aparcamiento, puesto que se han adquirido de manera
conjunta al inmueble se entendera que constituyen una Unica unidad y, por tanto, también
quedaran exentas del VA por este precepto, quedando toda la unidad sujeta en este caso
a ITPyAJD. Sin embargo, puesto que quien realiza la compra del inmueble con las plazas
de garaje es un empresario o profesional a efectos del IVA, el articulo 20.Dos de la Ley
del VA recoge un supuesto de renuncia a la exencién, quedando en este caso la compra
del inmueble sujeta y gravada por IVA en vez de por ITPyAJD. Esto seria en cuanto a la
adquisicion del inmueble en si, pasando ahora a analizar la tributacion de la concesion

garantia hipotecaria.

En el caso del préstamo y de la garantia hipotecaria también quedara exento del IVA en
virtud del articulo 20.Uno.18 letra c) de la Ley del IVA. Sin embargo, no es tan clara la
tributacion de dicha concesion a efectos del ITPyAJD en la modalidad de AJD, por lo que
Tributos ha tenido que aclarar dicha tributacion en la Consulta V1133-19. Las
conclusiones de dicha Consulta son las siguientes se refieren a quién es el sujeto pasivo
de la operacidn, llegando a la conclusion que sera el prestamista en virtud de la regla
especial regulada en el articulo 29 parrafo segundo de la Ley del Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados. Sin embargo y puesto que

tanto el transmitente como el adquirente tienen la condicion de prestamistas, lo mas logico
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parece que el sujeto pasivo del Impuesto en estos casos sea el adquirente de la garantia

hipotecaria, es decir, Sociedad A, S.L.U. Ademas, no es de aplicacion ninguna de las

exenciones reguladas, por lo que Sociedad A, S.L.U. debera hacer frente al pago del

ITPyAJD en la modalidad AJD por la concesion de la garantia hipotecaria.

Las fusiones por absorcion son aquellas que suponen la adquisicion del patrimonio de una

o varias entidades por sucesion universal y que se integran en el patrimonio de la sociedad

absorbente mediante una ampliacion de capital.

Respecto de la fusion por absorcion de la Sociedad D.1 -absorbida- por la Sociedad D -

absorbente- se debe proceder a analizar la tributacion de esta operacion de manera

individual para los siguientes impuestos aplicables:

En lo que respecta al Impuesto sobre Sociedades, la ley en su Titulo VII Capitulo
VIl establece una tributacion que de alguna manera produce el efecto de
neutralizar el efecto impositivo de estas operaciones de fusion por absorcion,
teniendo esta por finalidad que no sea la propia tributacion directa de estas
operaciones la que desincentive u obstaculice la realizacion de este tipo de
operaciones de reestructuracion empresarial. Este régimen especial serd de
aplicacién siempre y cuando no se haya producido la renuncia al mismo -como
parece ser el caso segun se desprende de la informacion y documentacion
facilitada por el cliente, pero en caso de que no se haya producido renuncia al

mismo, el régimen especial sera el de verdadera aplicacion-.

Si se aplicase el régimen especial, regulado en los articulos 76 a 89 de la LIS, no
se integrarian en la base imponible de las sociedades absorbidas las rentas -tanto
positivas como negativas- generadas a raiz de esta operacion. Mientras que, en
sede de la absorbente, los valores fiscales de los elementos transmitidos y sus
fechas de adquisicion por las absorbidas se mantendrian, ademas se subrogaria

por sucesion a titulo universal en los derechos y obligaciones tributarias de las
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entidades transmitentes.

En definitiva y puesto que no es de aplicacion el régimen especial en este caso
sino el régimen general, regulado por el articulo 17 de la LIS, las consecuencias
tributarias en sede de la entidad absorbida seran que deberd integrar en su base
imponible las diferencias entre el valor normal del mercado de los elementos
transmitidos y el valor contable de los mismos, siendo el valor de mercado aquel
acordado entre partes independientes y al amparo de lo establecido en el articulo
18.4 de la LIS. Mientras que, en sede de la absorbente, no se mantendran los
valores fiscales ni las fechas de adquisicion por las absorbidas de los elementos
transmitidos, y Unicamente se subrogara en los derechos y obligaciones

tributarias de los bienes y derechos transmitidos.

En este aspecto también cabe destacar, en caso de aplicacion del régimen
especial, que el articulo 83 de la LIS establece una limitacion a la deducibilidad
de los gastos financieros destinados a la adquisicion de participaciones de otras
sociedades. Esta limitacién comprende que los gastos financieros destinados a la
adquisicion de participaciones sociales se deduciran con un limite del 30% del
beneficio operativo de la entidad absorbente, pero sin incluir en este beneficio
operativo aquel correspondiente a cualquier entidad que se fusione con esta en

el plazo de cuatro afios posteriores a la adquisicion.

Ademas, esta operacion de fusion por absorcion Unicamente quedara sujeta al
Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana
(“IVTNU”) por la parte correspondiente al incremento de valor que
experimenten los terrenos que tengan la consideracion de urbanos, asi como el
incremento de valor que experimenten los terrenos integrados en los bienes
inmuebles clasificados como de caracteristicas especiales a efectos de este
Impuesto. Sin embargo, cabe destacar que, tal y como confirma la Direccion
General de Tributos en la Consulta V4100-15, de 21 de diciembre, no se devenga
el IIVTNU en relacion a las transmisiones de terrenos urbanos derivados de las
operaciones a las que resulte de aplicacion el régimen especial de neutralidad de

la LIS, con la excepcidn de los terrenos aportados al amparo del articulo 87 de
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la LIS que no se hallen integrados en la rama de actividad.

Por tanto, no se produce ni el devengo ni la sujecion de esta operacion al IIVTNU
siempre y cuando la operaciéon de fusion por absorcién se acoja al régimen

especial regulado en el Capitulo VI1I del Titulo VII de la LIS.

Desde un punto de vista de la imposicion indirecta, ha sido el propio legislador
quien ha declarado como no sujetas las operaciones de reestructuracion
empresarial tanto en sede del IVA como en sede del ITPyAJD, con la Unica
finalidad de que la toma de decisiones se realice en base a razones economicas

y de racionalizacion de las estructuras societarias.

El motivo de la no sujecion de las operaciones de reestructuracion empresarial a
IVA se debe a que estas constituyen o son susceptibles de constituir una unidad
econdmica autdnoma, siendo por tanto operaciones no sujetas a este Impuesto al
amparo del articulo 7.1° de la Ley del IVA. Esta misma postura es la que ha
venido manteniendo la Direccion General de Tributos en sus resoluciones, entre
las que destaca la Consulta Vinculante VV0256-17, que clarifica que estas
operaciones quedaran no sujetas a IVA siempre que los elementos transmitidos
sean suficientes para permitir desarrollar una actividad econdmica autbnoma en
sede del transmitente, requisito que entendemos cumplido en este caso puesto
que se esta transmitiendo la sociedad en si, con todos sus activos y operativa.
Por tanto, y en vista de los elementos de prueba facilitados por el cliente se puede
entender que esta operacion de reestructuracion empresarial no estara sujeta a

IVA de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 7.1° de la LIVA.

Si bien estas operaciones no estarian sujetas a IVA ni a ITPyAJD segln parece
desprenderse de la normativa aplicable, en una reciente sentencia el Tribunal
Supremo -STS 1161/2021, de 23 de septiembre- la Sala Tercera de lo
Contencioso-Administrativo ha fijado doctrina al respecto de la tributacion a
efectos del ITPyAJD de las operaciones de ampliacion de capital producidas a
raiz de una fusion por absorcion. En esta Sentencia la Sala debate sobre si a raiz

de una fusién por absorcién, en la que como es este caso la totalidad de las
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participaciones de la sociedad absorbida ya pertenecian a la sociedad absorbente,
tiene lugar la ampliacion de capital de la absorbente, entendiéndose como dos
operaciones distintas la fusion y la ampliacion de capital o; si por el contrario,
debe entenderse que la ampliacion de capital forma parte de la operacion de
fusién por absorcién realizada -no quedando sujeta a ITPyAJD en este Gltimo
caso-. Finalmente, la Sala fija doctrina estableciendo que en el marco de una
operacion de reestructuracion en la que ya de manera previa pertenecian a la
absorbente la totalidad de las participaciones absorbidas ha tenido lugar la
ampliacion de capital en la entidad absorbente, no quedando ésta sujeta a
ITPyAJD en la modalidad de operaciones societarias cuando se constate que
dicha ampliacién de capital estaba “intima y estrechamente vinculada con la
operacion de reestructuracién empresarial realizada”, como parece ser el caso

por la informacion desprendida de la documentacion facilitada por el cliente. En

definitiva, esta operacion de reestructuracion empresarial no quedara sujeta ni a
IVA ni a ITPyAJD.

En términos generales, las BINs pendientes de compensacién en la entidad absorbida
podran ser compensadas por aquellas de la entidad absorbente siempre y cuando concurra

alguna de las siguientes circunstancias:
- Que se produzca la extincién de la entidad absorbida.

- Que se produzca la transmisién de una rama de actividad que haya generado
BINs pendientes de compensar, trasmitiéndose en este caso las BINs pendientes

de compensacion generadas por esta rama de actividad transmitida.

Sin embargo y puesto que en el presente caso se nos dice que la Sociedad D, S.L. -
absorbente- tiene BINSs pendientes de compensar por un importe relevante y que no genera

bases imponibles positivas, puede existir un riesgo y que se entienda que concurre el

56



supuesto del articulo 15 de la Ley General Tributaria, entendiéndose por tanto que existe
un conflicto en la aplicacién de la norma tributaria al tratar de minorar la base o deuda
tributaria en negocios de los que su utilizacion no resulten efectos juridicos ni econémicos
distintos del ahorro fiscal, como parece ser el caso. Aunque para que la Administracion
tributaria declare conflicto en la aplicacion de la norma tributaria es necesario un informe

favorable previo de la Comision consultiva al amparo del articulo 159 de la LGT.

A este respecto cabe destacar la Sentencia de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Supremo numero 1258/2021, de 31 de marzo, en la que de
debate sobre si se puede negar la aplicacion del régimen especial de neutralidad sin la

necesaria tramitacion del expediente de conflicto en la aplicacion de la norma tributaria.

La cuestion que la Sala analiza en esta Sentencia es si la apreciacion de la ausencia de un
motivo economico valido en el negocio juridico celebrado hace innecesaria la tramitacion
del expediente de conflicto en la aplicacion de la norma para dejar de aplicar el régimen
especial del Titulo VII Capitulo VII de la LIS.

A este respecto la Sala falla estableciendo que la mera apreciacién de la ausencia de un
motivo econdmico valido en el negocio juridico celebrado, lo que excluye por si mismo
la aplicacion del régimen especial de neutralidad, hace innecesaria la tramitacion de este
expediente de conflicto en la aplicacion de la norma tributaria regulado en el articulo 15
y 159 de la LGT, puesto que es una clausula anti-abuso particular derivada del Derecho

de la Union Europea.

Ademas, la Sala matiza que a efectos del procedimiento sancionador no basta con afirmar
la inexistencia de motivos econdmicos validos en el negocio juridico celebrado, sino que

estos se deben argumentar de manera motivada y conforme a la jurisprudencia vigente.
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ANEXOS

e Anexo |: Tabla de célculo de la cuota a ingresar en el marco del Impuesto sobre

el Patrimonio en Andalucia, al amparo de lo regulado en el articulo 30 de la LIP

y el articulo 19 del Texto Refundido de Andalucia.

Base liguidable Cuota integra Resto Base liquidable | Tipo aplicable
(hasta ... euros) (euros) (hasta ... euros) %
0,00 0,00 167.150,00 0,20
167.150,00 334,30 167.150,00 0,30
334.250,00 835,60 334.250,00 0,50
668.500,00 2.506,85 668.500,00 0,90
1.337.000,00 8.523,35 1.337.000,00 1,30
2.674.000,00 25.904,35 2.674.000,00 1,70
5.348.000,00 71.362,35 5.348.000,00 2,10
10.696.000,00 183.670,35 En adelante 2,50
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e Anexo Il: Tabla de célculo del tipo impositivo del ISD en la Comunidad

Auténoma de Madrid, al amparo de lo dispuesto en el articulo 3.Tres y 3.Cuatro

de la Ley de Medidas Fiscales y Administrativas de la Comunidad Auténoma de

Madrid.

o Deacuerdo con el articulo 3.Tres, las tarifas aplicables a la base liquidable

seran:

Base liguidable Cuota integra Resto Base liquidable | Tipo aplicable
(hasta ... euros) (euros) (hasta ... euros) %
0,00 0,00 8.313,20 7,65
8.313,20 635,96 7.688,15 8,50
16.001,35 1.289,45 8.000,66 9,35
24.002,01 2.037,51 8.000,69 10,20
32.002,70 2.853,58 8.000,66 11,05
40.003,36 3.737,66 8.000,68 11,90
48.004,04 4.689,74 8.000,67 12,75
56.004,71 5.709,82 8.000,68 13,60
64.005,39 6.797,92 8.000,66 14,45
72.006,05 7.954,01 8.000,68 15,30
80.006,73 9.178,12 39.940,85 16,15
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119.947,58 15.628,56 39.940,87 18,70
159.888,45 23.097,51 79.881,71 21,25
239.770,16 40.072,37 169.638,43 25,50
399.408,59 80.780,17 399.408,61 39,75
798.817,20 199.604,23 En adelante 34

o Envirtud del articulo 3.Cuatro los coeficientes multiplicadores sobre la

cuota integran seran:

Patrimonio Preexistente Grupos De articulo 20
(en euros) lyll i v

De 0,00 a 403.000,00 1,0000 1,5882 2,0000
De més de 403.000,00 a | 1,0500 1,6676 2,1000
2.008.000,00

De mas de 2.008.000,00 a | 1,1000 1,7471 2,2000
4.021.000,00

De mas de 4.021.000,00 1,2000 1,9059 2,4000




e Anexo I11: Tabla de calculo del tipo impositivo del ISD en Andalucia

Base liguidable Cuota integra Resto Base liquidable | Tipo aplicable
(hasta ... euros) (euros) (hasta ... euros) %
0,00 0,00 7.993,46 7,65
7.993,46 611,50 7.987,45 8,50
15.980,91 1.290,43 7.987,45 9,35
23.968,36 2.037,26 7.987,45 10,20
31.955,81 2.851,98 7.987,45 11,05
39.943,26 3.734,59 7.987,46 11,90
47.930,72 4.685,10 7.987,45 12,75
55.918,17 5.703,50 7.987,45 13,60
63.905,62 6.789,79 7.987,45 14,45
71.893,07 7.943,98 7.987,45 15,30
79.880,52 9.166,06 39.877,15 16,15
119.757,67 15.606,22 39.877,16 18,70
159.634,83 23.063,25 79.754,30 21,25
239.389,13 40.011,04 159.388,41 25,50
398.777,54 80.655,08 398.777,54 31,75
797.555,08 207.266,95 En adelante 36,50
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e Anexo IV: Tabla de célculo del tipo impositivo del IRPF en sus tramos estatales

conforme a lo dispuesto en el articulo 63 de la LIRPF.

Base liquidable Cuota integra Resto Base liquidable | Tipo aplicable
(hasta ... euros) (euros) (hasta ... euros) %
0,00 0,00 12.450,00 9,50

12.450,00 1.182,75 7.750,00 12,00
20.200,00 930,00 15.000,00 15,00
35.200,00 2.250,00 24.800,00 18,50
60.000,00 4.588,00 En adelante 22,50

e Anexo V: Tabla® de célculo del tipo impositivo del IRPF en sus tramos

autondmicos conforme a la normativa de la Comunidad Auténoma de Madrid.

Base liguidable Cuota integra Resto Base liquidable | Tipo aplicable
(hasta ... euros) (euros) (hasta ... euros) %
0,00 0,00 12.450,00 9,00

12.450,00 1.120,50 5.257,20 11,20
17.707,20 1.709,31 15.300,00 13,30
33.007,20 3.744,21 20.400,00 17,90
53.407,20 7.395,81 En adelante 21,00

15 https://www.comunidad.madrid/servicios/atencion-contribuyente/impuesto-renta-personas-fisicas
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