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CAPITULO I: INTRODUCCION

1. OBJETO DEL TRABAJO, DELIMITACION Y RELEVANCIA PRACTICA

El presente Trabajo de Fin de Grado tiene por objeto estudiar la liquidacion del régimen de
sociedad de gananciales en el Derecho civil comun, articulado a partir del estudio del marco
normativo del Codigo Civil y del examen critico de la doctrina y jurisprudencia. Es una
materia de gran relevancia en el Derecho Civil, especialmente en el campo del Derecho de
familia, ya que establece una conexion directa con las implicaciones patrimoniales que
resultan del matrimonio y con las controversias que emergen cuando se rompe el vinculo

matrimonial o el régimen econdémico cesa por cualquier causa legal.

En el ordenamiento juridico espaiol, el régimen econdmico matrimonial es el conjunto de
reglas que rigen la atribucion de titularidades, bienes y derechos de los conyuges durante
el matrimonio, asi como las consecuencias economicas de su disolucion. El Codigo Civil
se basa en el principio de autonomia de la voluntad, por lo cual el régimen aplicable serd el
que los conyuges establezcan libremente en sus capitulaciones matrimoniales, respetando
las limitaciones legales (art. 1315 CC). Cuando las capitulaciones matrimoniales sean o
bien inexistentes o ineficaces, el Codigo Civil prevé la aplicacion del régimen de la sociedad

de gananciales como el régimen legal supletorio en el Derecho Civil comun. (art. 1316 CC).

La liquidacion del régimen econdmico matrimonial, y concretamente el de sociedad de
gananciales reviste especial importancia porque representa el momento en que se cierra el
sistema patrimonial conyugal. En este proceso, se determina la masa patrimonial a
distribuir o compensar, se determinan también los créditos entre conyuges y, si
corresponde, se concreta la asignacion definitiva de bienes y deudas. Concretamente, si
rige la sociedad de gananciales, la liquidacion requiere determinar cudles son los elementos
patrimoniales con caricter ganancial y cudles son aquellos que ostentan un caracter
privativo, basandose en los articulos 1346 y 1347 del Codigo Civil. Ademas, es necesaria
la interpretacion de la estructura interna del régimen, su proposito y las soluciones que el
legislador ha previsto para los conflictos recurrentes; generando una producciéon doctrinal

abundante y una extensa evolucion jurisprudencial.

Aunque el trabajo se centra especificamente en la liquidacion del régimen de sociedad de
gananciales, se incluye una exposicion sistematica del régimen de separacion de bienes con

el objetivo de ofrecer un marco tedrico comparativo y comprender mejor las diferencias
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estructurales entre modelos comunitarios y separativos.

2. METODOLOGIA Y FUENTES

La metodologia utilizada en este trabajo es fundamentalmente juridico-dogmatica, basada
en el andlisis sistematico del Derecho positivo y en la interpretaciéon de los preceptos
aplicables en el marco del régimen econdmico matrimonial. La investigacion se basa en un
analisis detallado de la normativa actual, con especial atencion al Titulo I1I del Libro IV
del Cdédigo Civil que constituye el nicleo sobre el que se organiza el régimen econémico

matrimonial en el Derecho comun.

Ademas, el trabajo se basa en fuentes doctrinales, como manuales de Derecho de familia, y
monografias especializadas. Todo ello, con la finalidad de proporcionar una base teodrica
firme y de recopilar las posiciones interpretativas mas relevantes. En una segunda etapa del
trabajo, el andlisis jurisprudencial se incluird a través de la eleccion de resoluciones
judiciales importantes (particularmente resoluciones del Tribunal Supremo) para verificar la
aplicacion real de los conceptos teoricos y la evolucion de criterios interpretativos sobre la

liquidacion de los diversos regimenes econdmico-matrimoniales.

De esta forma, el trabajo busca fusionar el analisis normativo y doctrinal con el contraste
jurisprudencial, con el objetivo de proporcionar un analisis coherente, riguroso y util para

entender a fondo el sistema y sus principales dificultades en términos de interpretacion.

3. ESTRUCTURA DEL TRABAJO

La estructura del trabajo responde a la necesidad de construir un marco tedrico previo que
permita tratar con solvencia la fase jurisprudencial posterior. En primer lugar, se desarrolla
una introduccion metodoldgica que justifica el objetivo del trabajo y su delimitacion,

exponiendo a su vez la metodologia y las fuentes utilizadas.

En segundo lugar, el trabajo estudia el marco normativo del régimen econdmico
matrimonial y los principios generales que lo rigen, analizando la regulacion del Codigo
Civil, sus principios inspiradores y la funciéon que ostentan las capitulaciones
matrimoniales. Esta seccion permite fijar los fundamentos y las bases necesarias para

entender la logica interna de cada régimen.



A continuacion, se analizan de forma sistematica los regimenes econdémico- matrimoniales,
con énfasis en la sociedad de gananciales debido a su cardcter supletorio en el Derecho
comun (art 1316 CC), y por ser el régimen que genera con mayor frecuencia conflictos al
tiempo de su liquidacion. Se analizan entre otras cuestiones; su concepto, naturaleza
juridica, reglas sobre bienes privativos y gananciales, cargas matrimoniales y liquidacion
y disolucion. Finalmente, se incluye el estudio del régimen de separacion de bienes y sus

aspectos patrimoniales esenciales.

Sobre esta base, el trabajo se centrara en un analisis jurisprudencial de los problemas que
surgen en la liquidacion de la sociedad de gananciales, cuyo objetivo es describir y evaluar
de manera critica los principales conflictos que surgen en la liquidacion del régimen y las

soluciones que se han adoptado en la practica judicial.



CAPITULO II. MARCO NORMATIVO Y FUNDAMENTOS DEL REGIMEN
ECONOMICO MATRIMONIAL

1. REGULACION EN EL CODIGO CIVIL

El Codigo Civil, especificamente el Titulo III del Libro IV, establece la regulacion del
régimen econdmico matrimonial en el Derecho civil comun. En este, se sistematizan los
principios generales, las normas de configuracion del régimen por los conyuges y las reglas
legales sobre los distintos regimenes matrimoniales. Como sefiala la doctrina civilista', este
bloque normativo comprende los articulos 1315 a 1444 CC, constituyendo el eje principal

del sistema patrimonial conyugal en Espaia.

La estructura del Titulo IIT de esta regulacion sigue un orden logico. Segiin expone Diez-
Picazo®, la regulacion comienza con disposiciones generales que establecen el principio
rector de la autonomia de la voluntad, continua con la disciplina de las capitulaciones
matrimoniales, que son un instrumento fundamental para configurar el régimen y finaliza
con la regulacion especifica y detallada de los regimenes patrimoniales. En particular, el
Codigo Civil regula de manera detallada la sociedad de gananciales, el régimen de
separacion de bienes y el régimen de participacion, dedicando a cada uno un conjunto

sistematico de preceptos.

El punto de partida del sistema se establece en el articulo 1315 CC, segun el cual “e/
régimen economico del matrimonio serd el que los conyuges estipulen en las capitulaciones
matrimoniales, sin otras limitaciones que las establecidas en este Codigo”. Esta prevision
es una expresion del principio de autonomia de la voluntad para configurar el régimen
econdmico matrimonial, lo que posibilita que los conyuges o contrayentes modifiquen sus
relaciones patrimoniales en base a sus intereses y circunstancias. Como pone de relieve la
doctrina®, dicha libertad de configuracion se encuentra, no obstante, condicionada por el

respeto a las normas imperativas del ordenamiento juridico.

! Lasarte, C., Principios de Derecho Civil. Derecho de familia, 15.* ed., t. VI, Marcial Pons, Madrid, 2016, p.
148.
2 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema de Derecho Civil. Vol. 1V: Derecho de familia, 11.* ed., Tecnos,
Madrid, 2018, p. 133.
} Vazquez Pastor Jiménez, L. et al., “El régimen de separacion de bienes”, en Lopez y Lopez, A. M. y Valpuesta
Fernandez, R. (eds.), Derecho de Familia, Tirant lo Blanch, Valencia, 2021, p.1.
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Las capitulaciones matrimoniales pueden otorgarse tanto antes como durante el
matrimonio, lo que posibilita en todo momento adaptar el régimen econdémico a las
necesidades familiares y la definicién de normas concretas entre las opciones legales. Sin
embargo, su contenido no es ilimitado ya que debe respetar los limites establecidos por el
ordenamiento juridico. En este sentido, la doctrina destaca que el propdsito de las normas
del Codigo Civil es prevenir el fraude y asegurar la proteccion de los derechos de los propios

conyuges y de terceros®.

En conexion con lo anterior, el Codigo Civil dispone que, “a falta de capitulaciones o
cuando éstas sean ineficaces, el régimen serd el de la sociedad de gananciales” (art. 1316
CC). Asi, el legislador crea un sistema supletorio que se aplica de forma automatica en
ausencia de un acuerdo valido, fortaleciendo la seguridad juridica. Esta opcion legislativa
aclara que, debido a su funcidn histérica como modelo patrimonial matrimonial y a la
aplicacion directa supletoria de este régimen, la sociedad de gananciales haya sido el

régimen mas frecuente en el Derecho comun”.

Mirandolo desde un enfoque sistematico, el régimen econdmico matrimonial se comprende
como una serie de normas que buscan equilibrar dos aspectos principales. En primer lugar,
asegurar un marco de colaboracion y solidaridad patrimonial a lo largo de la vida del
matrimonio; y, en segundo lugar, proporcionar reglas claras para la delimitacion
patrimonial en caso de crisis, modificacion o disolucion del régimen. En este sentido, la
existencia de normas que regulan la liquidacién y disolucion evidencia, como sefiala la
doctrina®, que el legislador no concibe el régimen solamente como un sistema para el
matrimonio “en funcionamiento”, sino también como un instrumento juridico disefiado
para proporcionar soluciones cuando finaliza el matrimonio y consecuentemente, la vida

econdmica comun.

4 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 183.

5 Albaladejo, M., Curso de Derecho Civil IV. Derecho de Familia, 11.* ed., Edisofer, Madrid, 2008, p. 127.
¢ Pefia Bernaldo de Quirds, M., Comentario del Cédigo Civil, 2.* ed., Ministerio de Justicia, Madrid, 1993, p.
663.
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2. PRINCIPIOS RECTORES DEL REGIMEN ECONOMICO MATRIMONIAL

La configuracion del régimen econdmico matrimonial en el Derecho civil comun se
fundamenta en una serie de principios que permiten comprender tanto su estructura como su
interpretacion. Estos principios no se manifiestan siempre expresamente en el Codigo Civil
como reglas generales, pero se extraen del sistema normativo y de las disposiciones que
regulan los diferentes regimenes econdémico-matrimoniales. Tal y como sefiala la doctrina,
se trata de principios estructurales que informan tanto la aplicacion de las normas legales

como su interpretacion jurisprudencial’.

En primer lugar, destaca el principio de autonomia de la voluntad que, como se ha
mencionado con anterioridad, se encuentra en el articulo 1315 del Cédigo Civil. La nocion
de libertad civil se encuentra directamente relacionada a este principio en la medida en que
el legislador no impone un tnico modelo patrimonial, sino que permite a los conyuges
apostar por el régimen que mas se adapte a sus necesidades. Segun Lasarte®, esta libertad de

eleccion constituye uno de los pilares del sistema matrimonial en el Derecho civil comtn.

Sin embargo, la autonomia de voluntad que se reconoce a los coényuges en el ambito
matrimonial no cuenta con un carécter absoluto, sino que se limita por ciertas provisiones
legales. Para empezar, el articulo 1325 del Cdédigo Civil, dispone que, por razones de
seguridad juridica’ la eleccion y posterior modificacion del régimen econdmico
matrimonial debe realizarse siempre a través de capitulaciones matrimoniales otorgadas en

escritura publica.

Por consiguiente, el articulo 1328 del Codigo Civil expone que el contenido dispuesto en
dichas capitulaciones matrimoniales no puede ser contrario a la ley, a las costumbres ni
suponer una limitacion de derechos de ninguno de los dos conyuges. Asi, el legislador
articula, una combinacion de libertad amplia a la hora de configurar el régimen, con un
marco normativo que garantiza la proteccion de las partes y una coherencia total del

sistema.

Junto al principio de autonomia de la voluntad, opera el principio de supletoriedad legal,
que indica que cuando no hay un acuerdo valido, o directamente es inexistente, la ley

establece un régimen econdmico matrimonial predeterminado. Esta regla se recoge en el

7 Diez-Picazo, L., y Gullon, A., Sistema..., Op. cit., p. 134.
8 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 31.
9 Albaladejo, M., Curso..., Op. cit., p. 127.



articulo 1316 CC y establece la aplicacion supletoria de la sociedad de gananciales en
defecto de capitulaciones matrimoniales, garantizando que todo matrimonio disponga de un

estatuto patrimonial definido, evitando asi escenarios de indeterminacion legal.

Por ultimo, es importante sefialar el principio de proteccion de terceros y seguridad juridica,
que se encuentra en el articulo 1317 del Codigo Civil. En €l se establece que la alteracion
y modificacion del régimen econdmico durante el matrimonio “no perjudicard en ningun
caso los derechos ya adquiridos por terceros”. Este principio establece el alcance y la
limitacion de la autonomia de los conyuges con el objetivo de impedir que los acuerdos
entre ellos puedan perjudicar a terceros y modificar su responsabilidad patrimonial
derivada de relaciones juridicas anteriores. Como sefiala Pefia Bernaldo de Quirds!® esta

prevision constituye una una garantia esencial para la estabilidad del trafico juridico.

Finalmente, desde una perspectiva material, se enfoca en la nocion de solidaridad familiar y
de contribucion a las cargas comunes, especialmente aplicable en la sociedad de
gananciales, pero también se encuentra muy presente en los otros regimenes. Este principio,
se encuentra relacionado con la idea del matrimonio como institucion con implicaciones
patrimoniales y econdmicas, donde la cooperacion y aportacion a las necesidades familiares
son componentes esenciales del régimen juridico. Doctrinalmente, esta idea de solidaridad
justifica muchas de las reglas de distribucidon patrimonial y de responsabilidad economica

entre los conyuges'!.

3. REGIMEN LEGAL SUPLETORIO Y REGIMENES CONVENCIONALES

El sistema del Codigo Civil en materia de régimen econdmico matrimonial combina, por
una parte, la facultad de que los conyuges establezcan su estatuto patrimonial a través de
capitulaciones y, por otro, la prevision de un régimen legal aplicable en defecto de pacto.
En este contexto, el art. 1316 CC establece que, “a falta de capitulaciones o cuando estas
sean ineficaces”, se aplicara el régimen de la sociedad de gananciales. De este modo, se
asegura que el matrimonio siempre disponga de un marco normativo estable para ordenar

sus relaciones econdmicas'?.

10 pPefia Bernaldo de Quirds, M., Comentario..., Op. cit., comentario al art. 1317 CC.
! Sebastian Chena, M. S., La liquidacién de la sociedad de gananciales: Enfoque prdactico de los aspectos
sustantivos, Tirant lo Blanch, Valencia, 2014, Bloque III: “Operaciones de liquidacion de la sociedad de
gananciales”, p. 15.
12 Albaladejo, M., Curso..., Op. cit., p. 127.
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Sin embargo, la aplicacion supletoria del régimen de gananciales no obstaculiza que los
conyuges opten por otra regulacion mediante capitulaciones. Asi, es posible acordar
regimenes alternativos que el Codigo Civil contempla expresamente, como la separacion
de bienes o el régimen de participacion. Segun sefiala Lasarte, la separacion de bienes se
basa en una légica de independencia patrimonial entre ambos coényuges, tanto cuando se
pacta de forma directa como cuando, excluyéndose el régimen de gananciales, no se fijan
normas especificas'®, supuesto en el que resulta de aplicacion el articulo 1435 del Codigo
Civil.

Por lo tanto, el régimen econdmico matrimonial se configura como un sistema que
garantiza siempre una respuesta juridica, a las relaciones patrimoniales derivadas del
matrimonio y, que al mismo tiempo posibilita una extensa adaptacion a las necesidades
especificas de los conyuges y de su familia, dentro de las opciones y limites establecidos
legalmente. Este equilibrio entre un régimen legal supletorio y la libertad de configuracion
convencional es uno de los elementos mas distintivos del sistema patrimonial matrimonial

en el Derecho civil comtan'?.

13 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 238.
14 Diez-Picazo, L., y Gullon, A., Sistema..., Op. cit., p. 133.
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CAPITULO III. TIPOLOGIA DE LOS REGIMENES ECONOMICO-
MATRIMONIALES

1. SOCIEDAD DE GANANCIALES

La sociedad de gananciales es el régimen econdémico matrimonial de referencia en el
Derecho civil comun espafiol, ya que actiia como régimen legal supletorio en caso de faltar
un acuerdo valido en las capitulaciones matrimoniales. Esta posicién central explica su
alcance practico y su importancia doctrinal, ya que una parte importante de la doctrina

civilista moderna en materia de Derecho de familia se ha desarrollado en torno a ella'’.

El legislador, en el Titulo III del Libro IV del Coédigo Civil, regula la sociedad de
gananciales como uno de los regimenes econdmicos matrimoniales previstos por la ley.
Este régimen se articula a través de un conjunto normativo que regula la vida patrimonial
durante el matrimonio y, sobre todo, de su finalizacion a través de la disolucion y posterior
liquidacién. En el plano procesal, la Ley de Enjuiciamiento Civil'® establece un
procedimiento especifico para la liquidacion en aquellos casos en los que haya una masa
comun de bienes y derechos sujetos a diferentes cargas y obligaciones, encajando este

perfectamente con la sociedad de gananciales. (arts. 806 y ss. LEC)

1.1 Concepto y naturaleza juridica

El articulo 1344 del Codigo Civil define la sociedad de gananciales legalmente como el
régimen en el que, “se hacen comunes para los conyuges las ganancias o beneficios
obtenidos indistintamente por cualquiera de ellos, que les seran atribuidos por mitad al

disolverse aquella”.

Este precepto expone de manera clara las caracteristicas estructurales del régimen. En
primer lugar, el concepto de “hacer comunes” las ganancias supone que el sistema se basa

en un principio de titularidad patrimonial compartida, distinta de la copropiedad

ordinaria, en la medida en que los bienes gananciales pertenecen conjuntamente a ambos

conyuges sin atribucion de cuotas individuales durante la vigencia del régimen'’. Sin

15 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 181.
16 Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (BOE 8 de enero de 2000).

17 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema..., Op. cit., p. 157.
12



embargo, dicha propiedad o comunidad compartida, no incluye todo el patrimonio de

ambos conyuges; solamente aquello que reciba expresamente el caracter de ganancial.

Por otro lado, el componente “ganancias o beneficios” hace referencia al objetivo principal
del régimen de gananciales: lograr una reparticion equitativa del enriquecimiento
patrimonial que resulte de la actividad econdémica de cualquiera de los conyuges mientras
esté vigente el matrimonio. Durante la vigencia del régimen, los bienes gananciales integran
una masa comun sin atribucion individualizada de cuotas sobre cada elemento concreto;
unicamente al producirse la disolucion y posterior liquidacion se procede a la
determinacion del haber comiin y a su divisién por mitad entre los conyuges'®, conforme a

las reglas establecidas en el Codigo Civil.

Desde una perspectiva dogmatica, el régimen de sociedad de gananciales se configura
como un sistema que integra masas patrimoniales distintas. Como explica Lacruz Berdejo,
coexiste una masa privativa que corresponde a cada uno de los conyuges y otra masa comin
o ganancial. Por lo tanto, no estamos ante un régimen de fusion total, sino ante un modelo
que permite la convivencia de diversos patrimonios, con reglas concretas que determinan

su composicion, administracion y efectos en caso de extincion'®.

1.2 La composicion del patrimonio: bienes privativos y bienes gananciales

Uno de los principales problemas que se estudian respecto a los regimenes econémico-
matrimoniales, parte de la diferenciacion entre aquellos bienes que tienen caracter
ganancial y aquellos con caracter privativo. Dicha division conceptual, tiene una
trascendencia especial en la sociedad de gananciales. Los articulos 1346 y 1347 del Codigo
civil establecen las categorias fundamentales que permiten identificar a qué masa pertenece
cada elemento patrimonial®®.

El articulo 1346 del Codigo Civil enumera los bienes que tienen caracter privativo, es decir,
que son especificos para cada uno de los conyuges. Entre ellos, se encuentran los bienes y
derechos que cada uno tenia al comenzar el régimen, asi como los obtenidos posteriormente

a titulo gratuito. Ademas, se incluyen esta clasificacion, los bienes obtenidos a costa o en

18 Diez-Picazo, L., y Gullon, A., Sistema..., Op. cit., p. 157.
19 Véazquez Pastor Jiménez, L. et al., Op. cit., p. 4.
20 Gonzalez Garcia, J., en Sanchez Calero, F. J. (coord.), Curso de Derecho Civil IV. Derecho de familia y
sucesiones, 7.% ed., Tirant lo Blanch, Valencia, 2015, p. 184.
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sustitucion de bienes privativos, lo que implica que cuando un conyuge utiliza un bien
privativo, para adquirir otro bien, el bien nuevo, gozara, en principio, de esta calificacion

juridica.

Estos bienes adquieren una importancia practica especial, debido a que siguen el
mecanismo de la subrogacion real, un concepto que aparentemente es claro pero que ha
sido la causa de un gran nimero de litigios. Se trata, ademads, de una cuestion especialmente
recurrente en la jurisprudencia’!, por lo que serd objeto de analisis més detallado maés
adelante, al estudiar los problemas controvertidos de la calificacion de bienes y la

liquidacion del régimen.

El articulo 1347 CC, por su parte, define los bienes que son considerados gananciales. En
esta enumeracion se incluyen los bienes obtenidos a través del trabajo o industria de
cualquiera de los conyuges, asi como las rentas, intereses o frutos generados tanto por
bienes privativos como por bienes gananciales. Ademas, tal y como explica Osorio Serrano,
se incluyen los bienes adquiridos a titulo oneroso a costa del patrimonio comun, con
independencia de que la adquisicion se haga para ambos conyuges o solamente para uno de

ellos?2.

Esta disposicion normativa revela una idea central: mientras que la privatividad estd
relacionada con la propiedad originaria, a la adquisiciéon gratuita o a la sustitucion
patrimonial de bienes preexistentes, la ganancialidad esta vinculada al trabajo conjunto o a
la ganancia economica lograda durante el matrimonio, asi como la naturaleza onerosa y
financiada con caudal comun de determinadas adquisiciones. Como sintetiza Martin Riaza,
el sistema distingue claramente entre bienes privativos (art. 1346 CC) y bienes gananciales

(art 1347 CC), atendiendo al titulo y a la fuente de financiacion de la adquisicion®.

Desde un enfoque conceptual, esta diferenciacion es tutil para desarrollar una teoria del
patrimonio matrimonial en dos niveles. En primer lugar, deja la posibilidad de conservar la
propiedad individual sobre ciertos bienes, manteniendo de esta forma una autonomia
patrimonial para cada uno de los conyuges. Por otro lado, establece una masa comun con el
objetivo de representar la colaboracion matrimonial y el reparto equitativo del aumento
124

patrimonial®®. De ahi que la determinacion de si es privativo o ganancial no sea

2l Sebastian Chena, M. S., La liquidacion..., Op. cit., p. 18.
22 Ossorio Serrano, J. M., y otros, en Sanchez Calero, F. J. (coord.), Curso de Derecho Civil 1V. Derecho de
familia y sucesiones, Tirant 1o Blanch, Madrid, 2021, p. 139.
23 Martin Riaza, G., Liquidacion de regimenes econdémico-matrimoniales: gananciales y separacion de bienes
v su fiscalidad, material formativo, Tirant lo Blanch, Valencia, p. 7.
24 Martin Riaza, G., Liquidacién..., Op. cit., p. 8.
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simplemente una cuestion conceptual, sino que es una parte fundamental para entender este

régimen, especialmente para su fase final; la liquidacién®.

1.3 Constitucion y administracion

La sociedad de gananciales empieza a tener efectos desde el momento en el que se establece
el régimen, o bien por aplicacion supletoria legal o por medio de un pacto expreso. Una
vez esta vigente, el régimen establece normas concretas acerca de la gestion,

administracion y disposicion de los bienes.

El Codigo civil incluye un conjunto normativo destinado a organizar el funcionamiento del
régimen de sociedad de gananciales, concretamente sus articulos 1344 a 1379. Esta
prevision tiene lugar debido a una necesidad clara, de definir criterios acerca de como y
quién gestiona la masa patrimonial comun, cuéles son los procedimientos que deben
seguirse a la hora de tomar decisiones financieras y cuales son las restricciones que existen
para garantizar una administracion que sea compatible con el principio de igualdad
conyugal del articulo 1375 CC y de proteccion del patrimonio compartido del articulo 1322
Ccc?,

En lineas generales, se puede afirmar que la gestion de la sociedad de gananciales se basa en
un modelo de gestion conjunta o cogestion donde ambos conyuges tienen la titularidad del
interés patrimonial comun. Esta idea, que posteriormente sera esencial para el estudio del
procedimiento de liquidacion, muestra que el régimen de gananciales no se limita a regular
“de quien es cada cosa”, sino que establece también un sistema interno de
funcionamiento del patrimonio que va mas alla de la mera determinacion de la titularidad de

los bienes?’.

1.4 Cargas del matrimonio

La distribucién y asuncion de las cargas matrimoniales es un elemento fundamental del

régimen econdmico matrimonial, ya que dichas cargas expresan la dimension funcional del

%5 Cremades Lopez de Teruel, F. J., «Cinco cuestiones procesales controvertidas (y sus respuestas) a proposito
de la formacion de inventario en la liquidacidn del régimen econdmico matrimonial», Diario La Ley, N° 9133,
Seccion Tribuna, 6 de febrero de 2018, Wolters Kluwer, p. 3.
26 Instituto de Derecho Iberoamericano, “La disposicion de bienes gananciales”, IDIBE, 19 de septiembre de
2025 (disponible en https:/idibe.org/tribuna/la-disposicion-de-bienes-gananciales/; ultima consulta
3/03/2026).
%7 Diez-Picazo, L., y Gullon, A., Sistema..., Op. cit., p. 177.
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patrimonio conyugal. El matrimonio no es Unicamente una unién personal, sino que
también crea una institucion con efectos economicos orientados a mantener una vida

familiar.

El articulo 1362 del Cédigo Civil regula este asunto, estableciendo cuéles son aquellos
gastos que deberian ser cubiertos y atendidos con cargo a la sociedad. El articulo incluye el
sostenimiento de la familia, la alimentacién y educacién de los hijos comunes y los gastos

de administracion de bienes, configurando asi el pasivo ganancial?®.

La prevision de estas cargas desempefia una doble funcion estructural. Por un lado, define la
extension de la responsabilidad y el impacto que tiene el patrimonio ganancial en cubrir las
necesidades familiares. Por otro lado, ayuda a determinar el pasivo ganancial y a sentar las

bases conceptuales para su posible liquidacion®.

1.5 Disolucion y efectos

El régimen de sociedad de gananciales no es un régimen perpetuo. En cambio, su disefio
normativo establece que si que existen causas de disolucion y que la conclusion del régimen
matrimonial produce consecuencias patrimoniales de gran dimensién. En particular, el
Codigo Civil establece las causas de disolucion de la sociedad de gananciales en
los articulos 1392 a 1399. Entre otras, incluye la disolucion del matrimonio, su declaracion
de nulidad, la separacion judicial o el otorgamiento de capitulaciones que modifiquen el

régimen econdmico matrimonial.

A pesar de que la disolucion tiende a asociarse unicamente con una separacion o un
divorcio, desde una perspectiva legal es importante saber que el codigo Civil establece la
disolucion como un suceso técnico del sistema econdmico matrimonial, con distintas

causas y efectos determinados por la ley.

Tras la disolucion, la sociedad no genera més beneficios comunes y comienza una nueva
fase que, dogmaticamente, conduce a la liquidacion. Este cambio es fundamental en el
estudio tedrico del régimen, ya que muestra que la disolucion y la liquidaciéon no son
términos equivalentes: la disolucion supone el cese del régimen como sistema generador de

comunidad, en tanto que la liquidacion se refiere a todas las operaciones destinadas a

28 Moreno Velasco, V., “Aspectos practicos de la contribucion a las cargas del matrimonio en el régimen de
separacion de bienes en el Codigo Civil”, Diario La Ley, n® 7425, 2010, p. 2.
2 Moreno Velasco, V., Aspectos, Op. cit., p. 2.
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determinar y distribuir el patrimonio ganancial resultante™.

En este sentido, es importante recordar que la Ley de Enjuiciamiento Civil divide dos
etapas principales desde el punto de vista procesal: la formacion del inventario y la
liquidacion en sentido estricto. Esta distincion resulta muy util a la hora de evitar

confusiones conceptuales.

La doctrina subraya que el legislador establece la elaboracion del inventario y la liquidacion
como procesos independientes, lo que permite llegar a acuerdos parciales sobre uno de

estos elementos sin la necesidad de judicializar al otro’!.

1.6 Liquidacion del régimen de gananciales (consideraciones tedricas)

El momento culminante del sistema econdmico matrimonial es la liquidacion del régimen de
la sociedad de gananciales. En términos generales, liquidar implica realizar una serie de
operaciones juridicas con el proposito de determinar el ‘“haber ganancial neto” y
distribuirlo, garantizando el principio de atribucion por mitad que establece el articulo 1344

del Codigo Civil.

Desde un punto de vista puramente conceptual, la liquidacion solo se puede entender de
manera adecuada si las categorias previas del régimen se han aclarado correctamente.
Particularmente, se debe esclarecer la diferencia entre los bienes privativos y los bienes con

caracter ganancial y el contenido de las cargas con las que cuente la sociedad.

La liquidacion judicial del régimen econdmico matrimonial se compone de dos etapas
principales en el &mbito procesal: (i) una etapa inicial para realizar un inventario (art. 808 y
ss. LEC); definicion de los activos y pasivos del patrimonio matrimonial; y (ii) una fase
posterior de liquidacion (art. 810 LEC) y division que incluye el pago de las obligaciones
contraidas y la adjudicacion por lotes. Como sefiala Bellido Penadés, el procedimiento
regulado en los articulos 806 y siguientes de la LEC, responde a una estructura biféasica y
secuencial, distinguiendo entre la fase de inventario y la posterior fase de liquidacion y

division del caudal coman’2.

Esta concepcion posibilita el fortalecimiento de una idea dogmaticamente fundamental: el

30 Albaladejo, M., Curso..., Op. cit., p. 177.

3! Cremades Lopez de Teruel, F. J., Cinco..., Op. cit., p. 2.

32 Bellido Penadés, R., “La liquidacion del régimen econémico matrimonial en la nueva Ley de Enjuiciamiento
Civil: reflexiones sobre la adecuacion del procedimiento y su naturaleza juridica”, Diario La Ley, 2000, p. 8.
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procedimiento no es simplemente una operacion o un calculo aritmético, sino que se trata
de una serie de actos técnicos en los cuales se depura la masa patrimonial, se cuantifican
los créditos, cargas y reintegros y se previene que la finalizacion del régimen econdomico

matrimonial genere traslados patrimoniales que no se encuentren justificados.

En esta linea, se ha indicado doctrinalmente que liquidar no se trata simplemente de dividir,
sino que supone “convertir el patrimonio en liquido”, determinando un haber final para que
pueda ser repartido una vez depuradas las cuentas y las situaciones que hayan quedado
pendientes. Esta concepcion pone de relieve que la liquidacion es una operacion juridica
compleja, orientada a evitar traslados patrimoniales injustificados tras la extincion del

régimen®’,

2. REGIMEN DE SEPARACION DE BIENES

El estudio del régimen de separacion de bienes resulta util a efectos sistematicos y
comparativos, a pesar de que el nucleo del presente trabajo se centra en la liquidacion de la

sociedad de gananciales.

El régimen econdmico matrimonial de separacion de bienes constituye una alternativa a los
regimenes comunitarios, particularmente al régimen de sociedad de gananciales. Se basa
en el principio de autonomia patrimonial personal de cada uno de los conyuges de modo
que no se produce una comunidad de adquisiciones derivada del matrimonio. Como sefiala
la doctrina civilista®®, el rasgo mas particular y el que distingue a dicho régimen es la
inexistencia de una masa patrimonial comun que surja del matrimonio, de modo que no se
genera un caudal ganancial compartido ni una comunidad de adquisiciones, sino que cada

conyuge conserva la titularidad diferenciada de su propio patrimonio.

No obstante, la separacion de bienes no deberia entenderse como un régimen de completa
diferenciacion econdmica entre los conyuges. Tal y como enfatiza Sonia Rodriguez
Llamas, aun en este régimen, la convivencia matrimonial a menudo produce relaciones
financieras entre ambos, ya sea a través de pagos, contribuciones o asunciéon de gastos
compartidos, lo que puede resultar en créditos y deudas mutuas tras la disolucion del

matrimonio®®>. Desde este punto de vista, el régimen de separacién de bienes es

33 Sebastian Chena, M. S., Liquidacion..., Op. cit., p. 1.
34 Rebolledo Varela, A. L., Separacién..., Op. cit., p. 23.
35 Rodriguez Llamas, S., “La liquidacion del régimen econdmico matrimonial de separacion de bienes. Analisis
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particularmente relevante para el estudio de la liquidacion del régimen econdmico

matrimonial, a pesar de que no exista como tal una masa comun ganancial.

2.1 Regulacion legal y concepto

Desde el punto de vista normativo, el régimen de separacion de bienes se configura en el
Derecho civil comtn como uno de los regimenes econdmicos matrimoniales expresamente
contemplados en el Cddigo Civil. Su regulacion se encuentra concretamente en el Titulo

III del Libro IV, especificamente a lo largo de los articulos 1434 a 1444 CC.

El articulo 1435 CC establece que habré separacion de bienes en caso de que los conyuges lo
hayan acordado como tal en las capitulaciones matrimoniales o cuando, habiendo pactado
la exclusion de la sociedad de gananciales, no hayan establecido normas sustitutivas. Asi,
el legislador previene la existencia de un vacio normativo y configura el régimen de
separacion de bienes como régimen aplicable en aquellos casos en los que se excluye la

comunidad ganancial sin haber definido un régimen alternativo.

Por su parte, el articulo 1437 del Codigo Civil dicta: “perteneceran a cada conyuge los
bienes que tuviese en el momento inicial del mismo y, los que después adquiera por
cualquier titulo”. En este sentido, la separacion de bienes no da lugar a la formacion de
una comunidad patrimonial de caracter conyugal, sino a la coexistencia de patrimonios
privativos paralelos. Tal y como expone la doctrina, siguiendo a Lacruz Berdejo’®, el
matrimonio, bajo este régimen, no modifica la estabilidad patrimonial, de modo que los
bienes adquiridos antes o durante el matrimonio se mantienen en el ambito juridico
individual del adquiriente, a menos que se establezcan voluntariamente circunstancias de

copropiedad ordinaria.

Sin embargo, la doctrina ha sefialado que la separacion de bienes no debe ser entendida de
una manera simplista y como una completa desvinculacion econémica de los conyuges. De
nuevo, Rodriguez Llamas enfatiza que la vida matrimonial, por fines generalmente
familiares, produce situaciones de financiacion comun, adquisicion conjunta y

cotitularidades?’.

doctrinal y jurisprudencial”, Diario La Ley, n° 7449, 20 de julio de 2010, p. 11.
36 Vazquez Pastor Jiménez, L. et al., Op. cit., p. 1.
37 Rodriguez Llamas, S., Liquidacién..., Op. cit., p. 3.
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De esta perspectiva, el régimen de separacion de bienes adquiere una especial significacion
en el estudio de la liquidacion. La doctrina ha sefalado que, a pesar de que no haya una
masa ganancial comin que se pueda dividir, la practica demuestra que, tras la disolucion,
suelen surgir relaciones econdmicas que exigen una ordenacion y eventual ajuste
patrimonial entre los conyuges, lo que ha llevado a debatir acerca de la conveniencia o

necesidad de articular un procedimiento especifico de liquidacion?®,

2.2 Administracion patrimonial, cargas del matrimonio y prueba de la propiedad

En el régimen de separacion de bienes, cada uno de los conyuges mantiene la gestion,
disfrute y disposicion de su patrimonio, sin necesidad del consentimiento del otro, tal y
como menciona el articulo 1437 CC. Esto resulta coherente con la falta o la inexistencia de
una masa patrimonial comun. En este contexto, las regulaciones genéricas de la comunidad
de bienes establecidas en el Codigo Civil unicamente serdn de aplicacion cuando los
conyuges adquieran bienes en comunidad, en los términos definidos en el articulo 392 del

Cddigo Civil, y no por el mero hecho de una relacion matrimonial.

No obstante, ademas de la independencia patrimonial, el régimen separativo conserva un
nucleo esencial de solidaridad que proviene del matrimonio. El articulo 1438 del codigo
civil establece que ambos conyuges deberan asumir sus responsabilidades y tienen la
obligacion de ayudar al sostenimiento de las cargas, en proporcion a sus recursos y teniendo
en cuenta que el trabajo doméstico se contabiliza como contribuciéon. Como establece la
doctrina, este precepto introduce un elemento corrector del rigor propio del régimen

separativo’’.

Este precepto establece un mecanismo de correccion del régimen, que posibilita equilibrar
los desequilibrios economicos generados de una dedicacion desigual a las labores
familiares en el momento de la disolucidén del matrimonio y consecuentemente, la extincion
del régimen. La doctrina destaca que no se trata de alterar la estructura basica del régimen,
sino de introducir una compensacion ex post destinada a corregir situaciones de injusticia

material*,

La prueba de propiedad es uno de los inconvenientes mas destacados del régimen en

38 Pérez Martin, A. J., La liquidacién del régimen de separacion de bienes, Editorial Lexfamily, 2020, pp. 16
y ss.

39 Rodriguez Llamas, S., Liquidacién..., Op. cit., p. 8.

40 Vazquez Pastor Jiménez, L. et al., Op. cit., p. 3.
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cuestion. Precisamente, debido a que no hay una presuncién general de comunidad, la
disolucion del matrimonio hace que el conflicto se desplace hacia la determinacioén de a
quién pertenece cada uno de los bienes. El articulo 1441 del Cédigo Civil menciona que,
en caso de no poder acreditarse facilmente la propiedad individual de un bien, se
considerard como correspondiente a ambos por mitad. Se trata asi, de una solucion juridica

a la habitual confusion patrimonial derivada de la convivencia y del matrimonio®!.

2.3 Relaciones econdomicas entre los conyuges; créditos, reintegros y compensaciones

A pesar de que el régimen de separacion de bienes no crea una comunidad matrimonial
patrimonial, no impide que se establezcan, como ya se ha mencionado, relaciones
economicas entre ambos conyuges. En la realidad, tiende a ser frecuente que sea uno de los
dos el que cubra y asuma los gastos comunes, realizando aportaciones patrimoniales en
beneficio del otro o financie adquisiciones que pertenecen exclusivamente al otro conyuge.

Y es asi, como se terminan creando las deudas y los créditos entre ambos.

Estos escenarios son propios de la convivencia matrimonial y de la gestion familiar, y
demuestran que la separacion de bienes no elimina el aspecto econdmico del matrimonio,
sino que lo articula de manera distinta a los regimenes comunitarios. En este sentido, tal y
como seflala Rodriguez Llamas*?, aunque en el régimen separativo no exista una masa
patrimonial comun la dinamica de la vida matrimonial genera con frecuencia relaciones
economicas entre los conyuges que pueden requerir una ulterior depuracion al tiempo de la

extincion del régimen.

Las relaciones econdmicas pueden tomar distintas formas juridicas. Pueden aparecer
créditos que provienen del pago de deudas ajenas, o de la financiacion de bienes privativos
del otro conyuge o de aportaciones econdmicas realizadas sin una contraprestacion
inmediata. En estos casos, la ausencia de masa comln ganancial hace que el analisis se
desplace hacia el terreno obligacional, obligando a reconstruir los motivos de cada uno de
los movimientos patrimoniales y a decidir si es pertinente reconocer un crédito exigible

entre los conyuges, al extinguirse el matrimonio**.

Por este motivo, la doctrina ha sefialado que el concepto de “liquidacion” en el régimen de

41 Rebolledo Varela, A. L., Separacion..., Op. cit., p. 85.
42 Rodriguez Llamas, S., Liquidacién..., Op. cit., p.86.
4 Gonzalez Garcia, J., en Sanchez Calero, F. J. (coord.), Curso..., Op. cit., p. 198.
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separacion de bienes no puede interpretarse de una manera restrictiva, como el reparto de
una masa comun inexistente. Sin embargo, debe entenderse de una forma mas amplia,
incluyendo todas las operaciones que vayan a ser necesarias para resolver los vinculos

econdémicos que han surgido durante la convivencia matrimonial.

Por otro lado, la compensacion prevista en el articulo 1438 del Codigo Civil tiene una
importancia particular dentro de estas relaciones econémicas de los conyuges. Dicha norma
establece que el trabajo doméstico se considerard como una contribucion a las
responsabilidades del propio matrimonio y, en caso de faltar un acuerdo entre las partes,
daré derecho a una compensacion econdémica al conyuge que lo haya realizado. La doctrina
destaca que este derecho no nace durante la vigencia del régimen, sino al tiempo de su

extincion®*.

En este articulo se introduce un procedimiento que corrige el régimen separativo, al
reconocer juridicamente las contribuciones no patrimoniales que han hecho posible el
mantenimiento de la vida familiar o el incremento del patrimonio del otro conyuge. Sin
embargo, y a pesar de su indudable relevancia juridica estas contribuciones patrimoniales
no alteran la titularidad dominical, es decir, que aunque el conyuge haya contribuido
decisivamente, no se convierte en propietario de los bienes adquiridos por el otro.
Unicamente tendria lugar un derecho de crédito o compensacion al tiempo de la extincion

del régimen®.

La doctrina ha subrayado que esta compensacion no sigue una logica de indemnizacion ni
es equivalente a la pension compensatoria establecida en el articulo 97 del Codigo Civil,
sino que se incorpora en la estructura interna del régimen de separacion de bienes. Su
fundamento se basa en la necesidad de prevenir desequilibrios patrimoniales que se derivan
de una dedicacion principal o completa a las labores familiares. Asi, surge un derecho de
crédito que se origina al momento de la extincion del régimen y que debe ser considerado

en las operaciones posteriores de ajuste econdmico*®.

Por lo tanto, a pesar de que el régimen de separacion de bienes no crea una comunidad
patrimonial matrimonial, su extinciéon si que podra requerir la ejecucion de ciertas
operaciones de liquidacion. Las operaciones como tal, no implican dividir un caudal

comun, sino que consisten en identificar y satisfacer los créditos y compensaciones entre

4 Albaladejo, M., Curso..., Op. cit., p. 364.
4 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema..., Op. cit., p. 208.
46 Sebastian Chena, M. S., Liquidacion..., Op. cit., p. 6.
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los conyuges y resolver todas aquellas circunstancias que surjan de la convivencia

matrimonial y familiar, si procede.

Esta perspectiva, nos permite entender por qué el régimen separativo, a pesar de su aparente

sencillez, puede resultar completo en el momento de su liquidacion.

2.4 Extincion y liquidacion del régimen de separacion de bienes; construccion
doctrinal

En primer lugar, debemos estudiar siresulta técnicamente correcto referirse en el régimen de
separacion de bienes a la “liquidacidon”, ya que resulta una cuestion un tanto controversial.
A primera vista, el hecho de que no exista una masa patrimonial comun puede conducir a
rechazar la posibilidad de necesitar una liquidacion, ya que no hay un caudal ganancial en

el que realizar un inventario y una posterior distribucion.

No obstante, una parte significativa de la doctrina sostiene que este punto de vista parece
demasiado restrictivo y no se ajusta realmente a la realidad econdomica que se produce

durante un matrimonio, incluso bajo un régimen de separacion de bienes*’.

Como se ha mencionado previamente, Rodriguez Llamas sostiene que el término
“liquidacidon” se debe interpretar en un sentido amplio, como el conjunto de operaciones
requeridas para solventar las relaciones econémicas surgidas durante la vida conjunta de
los conyuges*®. Siguiendo este punto de vista, la liquidacion del régimen de separacion de
bienes no implica por lo tanto dividir un patrimonio comun, puesto que este no existe, sino
que se establecen créditos entre los conyuges, compensaciones financieras y titularidades

inciertas, ademas de poner fin a la relacion patrimonial de los conyuges.

Sin embargo, existen otras posiciones doctrinales que niegan la existencia de una verdadera
liquidacién en el régimen de separacion de bienes. Estos autores argumentan que, si hay
inexistencia de una masa patrimonial comun, los créditos economicos deben gestionarse a
través de las acciones civiles que correspondan, como, por ejemplo; la reclamacion de
cantidad, el enriquecimiento injusto o la division de cosa comuln. Sostienen que esta es la
via legal para realizarlo, y no a través de un procedimiento especifico para liquidar el

149

régimen econdmico conyugal®™. No obstante, junto a estas posturas, conviven posiciones

47 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 147.
48 Rodriguez Llamas, S., Liquidacién..., Op. cit., p. 1

49 Rebolledo Varela, A. L., Separacion..., Op. cit., p. 181.
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intermedias que admiten operaciones de liquidacion limitadas cuando existan bienes en

copropiedad o cuentas patrimoniales pendientes.

Este debate doctrinal tiene un impacto directo en el ambito procesal. Los articulos 806 a
811 de la Ley de Enjuiciamiento Civil establecen un procedimiento especifico para la
liquidacion del régimen econdémico matrimonial. Concretamente, el articulo 806 LEC
delimita su d&mbito de aplicacion a los supuestos en los que haya una masa patrimonial
comun, que se encuentre cometida a cargas y obligaciones. De aqui, se generan dudas
acerca de si este procedimiento es aplicable al régimen de separacion de bienes,

precisamente caracterizado por no estar dotado de dicha masa patrimonial®®.

La doctrina y jurisprudencia, en una parte relevante, sostiene que el procedimiento
establecido en los articulos 806 y ss LEC, no resulta aplicable al régimen de separacion de
bienes, al no contar con una masa comun sujeta a las cargas matrimoniales. En
consecuencia, las controversias patrimoniales que surjan en un momento posterior a la
desaparicion del régimen deberan solucionarse y ser resueltos mediante los cauces

procesales ordinarios, siempre y cuando existan bienes en copropiedad®'.

Sin embargo, existe una postura doctrinal minoritaria que sostiene que dicho procedimiento
si que resulta aplicable cuando, rigiendo el régimen de separacion de bienes, existan bienes
comunes significativos se requiera determinar compensaciones econdmicas derivadas de la
convivencia. Esta interpretacion se basa en una amplia lectura del articulo 806 LEC
respaldada por declaraciones de Audiencias Provinciales citados por la doctrina, que ven
adecuado el proceso liquidatario cuando hay elementos patrimoniales comunes cuya

resolucion exige una actuacion judicial ordenada™.

0 Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (BOE 8 de enero de 2000), arts. 806-811.
5! Rodriguez Llamas, S., Liquidacién..., Op. cit., p. 12.
52 Pérez Martin, A. J., Liquidacion..., Op. cit., p. 16.
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CAPITULO IV. CUESTIONES CONTROVERTIDAS ANALIZADAS
JURISPRUDENCIALMENTE EN LA LIQUIDACION DE LA
SOCIEDAD DE GANANCIALES

La liquidacién de la sociedad de gananciales constituye uno de los &mbitos mas conflictivos
en el Derecho de familia patrimonial. A pesar de que el Codigo Civil establezca un esquema
normativo bastante claro en los articulos 1392 y ss., la aplicacion practica de estas
disposiciones ha producido una extensa elaboracion jurisprudencial, sobre todo en lo
relativo a la formacion del inventario, la determinacion del pasivo, el reconocimiento de

créditos entre masas patrimoniales y la asignacion definitiva de bienes.

Tal y como ha sefialado la doctrina, la complejidad no es tanto la regulacion legal, sino la
variedad de circunstancias facticas que ocurren a lo largo de la vida matrimonial y que
afloran en el momento de su disolucion®®. La liquidacion se convierte en un proceso
técnicamente exigente debido, entre otros, a la coexistencia de patrimonios privativos y
gananciales, al uso habitual de cuentas bancarias indistintas, a las contribuciones cruzadas

entre conyuges y a la existencia de bienes de naturaleza econdmica compleja.

En este contexto, el Tribunal Supremo ha ido perfilando criterios con el objetivo de
proporcionar coherencia al sistema y evitar soluciones formalistas que se fundamenten
solamente en la apariencia registral o bancaria. La jurisprudencia reciente ha fortalecido,
sobre todo, la diferencia entre titularidad dominical y derecho de crédito, ha definido con
mayor claridad el alcance de la presuncion de ganancialidad del articulo 1361 CC y ha

establecido una linea clara en materia de reembolso del articulo 1358 CC.

El presente apartado trata los principales problemas que surgen en la liquidacion del
régimen y que han sido analizados por la jurisprudencia, de acuerdo con un enfoque
sistematico que sigue las fases técnicas del proceso de liquidacion. En primer lugar, los
conflictos en la formacion del inventario y todo lo que su creacion conlleva. En segundo
término, las cuestiones relativas al pasivo y a los reintegros; siguiendo con los problemas

de valoracion y adjudicacion y, finalmente, las incidencias procesales con impacto material.

33 Sebastian Chena, M. S., Liquidacion..., Op. cit., p. 2.
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1. CUESTIONES CONTROVERTIDAS EN LA FORMACION DE INVENTARIO

La formacion del inventario constituye el momento esencial de la liquidacion de la sociedad
de gananciales. Esta etapa se encuentra regulada en los articulos 808 y ss. LEC, donde se
define qué bienes componen el activo y qué elementos constituyen el pasivo, y donde se
concentran los principales conflictos jurisprudenciales. La doctrina menciona que la
liquidacién no es una simple operacion matematica, sino que se trata de un proceso técnico
de depuracion matrimonial que requiere resolver previamente cuestiones relacionadas con

la calificacion juridica y la prueba®.

En la préctica judicial, los conflictos en la calificacion de bienes y los bienes de naturaleza
controvertida son los dos grandes bloques en los que se pueden agrupar los problemas mas

relevantes en la formacion del inventario.

1.1 Conflictos en la calificacion de bienes: presuncion de ganancialidad, prueba de

origen y aportaciones cruzadas.

La calificacion de los bienes es el primer gran punto de disputa en la formacion del
inventario. La tension entre la masa ganancial y los patrimonios privativos se intensifica en
el momento de la liquidacion, cuando la presuncion legal del articulo 1361 CC debe
aplicarse a realidades economicas complejas. Estas suelen estar caracterizadas por el uso de

instrumentos de titularidad compartida y por la mezcla de fondos.

Como senala Lasarte, la presuncion de ganancialidad cumple una funcion de seguridad
juridica, pero en la practica genera numerosos conflictos probatorios cuando se trata de

reconstruir el origen de los bienes y de los recursos empleados en su adquisicion®”.

Segun lo dispuesto en el articulo 1361 CC, se consideran gananciales aquellos bienes que
existen durante el matrimonio, a menos que se demuestre que son de propiedad exclusiva
de uno de los conyuges. El Tribunal Supremo ha interpretado esta prevision como una regla
de carga probatoria, lo que significa que la responsabilidad de demostrar el origen exclusivo

del bien o de los fondos utilizados en su adquisicion recae en quien sostiene la privatividad.

54 Sebastian Chena, M. S., Liquidacion..., Op. cit., p. 2.
%5 Lasarte, C., Op. cit., p. 214.
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Las STS 725/2007 de 26 de junio®, STS 216/2008 de 18 marzo®’ y STS 429/2008 de 28 de
mayo>®, ya habian sefialado previamente que la calificacién no depende inicamente de la
titularidad formal del bien, sino también en el motivo por el cual se adquirié y en la
procedencia del dinero utilizado. Este planteamiento ha sido reiterado y reforzado por la

jurisprudencia mas reciente.

En este sentido, la STS 795/2021, de 22 de noviembre, constituye un pronunciamiento
especialmente importante. En ella, el Tribunal Supremo sostiene que la presuncion de
ganancialidad puede ser refutada Unicamente con una prueba cumplida del caracter
privativo del bien, descartando que la mera alegacion sea suficiente®. Ademas, la sentencia
trata especificamente el problema de las cuentas bancarias indistintas y afirma que ser
cotitular formal de una cuenta no implica que haya copropiedad dominical del saldo. La
titularidad bancaria constituye una apariencia formal que no altera la naturaleza juridica del

dinero si se confirma su origen privativo.

Este criterio se consolida de nuevo con la STS 322/2022, de 22 de noviembre, que rechaza
la posibilidad de que se pueda suponer animo de liberalidad por el mero hecho de que se
depositen fondos privativos en una cuenta conjunta®®. EI Tribunal subraya que la dindmica
comun de la economia matrimonial no permite deducir un consentimiento implicito a la
naturaleza privativa del dinero ni al posible derecho de crédito que pudiera aparecer. Esta
doctrina ha sido aplicada de forma consistente, por la jurisprudencia menor. La SAP A
coruna 795/2022, de 12 de diciembre, ratifica que el ingreso de dinero privativo en una
cuenta indistinta no se transforma automaticamente en ganancial, sin perjuicio de la

necesidad de analizar su destino efectivo®'.

La problematica de la subrogacion real, prevista en el articulo 1346.3 CC, esta dentro de
esta misma logica probatoria. Cuando se afirma que un bien adquirido durante el
matrimonio mantiene su caracter privativo por proceder “a costa o en sustitucion” de bienes

privativos, la clave en la trazabilidad de los fondos. La jurisprudencia requiere que se

36 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 26 de junio de 2007, rec. 2750/2000 [version electronica,

base de datos Westlaw. Ref. RJ 2007/3448], FJ 2° y 3°. Fecha de tlltima consulta: 3 de marzo de 2026.

57 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 18 de marzo de 2008, rec. 1034/1999 [version electronica,

base de datos CENDOJ], FJ 2° y 3°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.

38 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 28 de mayo de 2008, rec. 1549/1999 [version electronica,

base de datos CENDOJ], FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.

9 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) niim. 795/2021, de 22 de noviembre, rec. 2964/2019, ECLI:

ES:TS:2021:4225, FJ 2°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.

60 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) num. 322/2022, de 25 de abril, rec. 4675/2019, ECLL:

ES:TS:2022:1622, FJ 5°y 6°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.

61 Sentencia de la Audiencia Provincial de A Corufia (Seccion 4*) num. 795/2022, de 12 de diciembre, rec.

767/2021 [version electronica, base de datos CENDOIJ], FJ 2°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.
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demuestre la ruta econémica que une el bien originario con el bien posteriormente
adquirido, sin que resulte suficiente una afirmacion genérica sobre el origen del dinero. La
STS 795/2021, de 22 de noviembre enfatiza esta necesidad al centrar el debate en la
acreditacion concreta del origen de los fondos, evitando soluciones basadas en meras

presunciones o en reconstrucciones hipotéticas de las operaciones patrimoniales®?.

Este criterio es relevante en la jurisprudencia del Tribunal Supremo. Ya la STS de 22 de
julio de 19945 habia sefialado que la subrogacion real exige acreditar de manera suficiente
el nexo econdmico entre el bien originario y el bien adquirido. En términos similares, la
STS de 21 de mayo de 1996% subraya que, cuando los fondos privativos se integran en
operaciones econdmicas complejas o se mezclan con dinero ganancial, la prueba debe
permitir reconstruir la secuencia de operaciones que conecta el patrimonio privativo con la

adquisicion anterior.

De este modo, la jurisprudencia ha consolidado un criterio probatorio particularmente
exigente: la destruccion de la presuncion de ganancialidad requiere acreditar la continuidad
econdmica de los fondos, permitiendo reconstruir la ruta patrimonial seguida por el dinero.
Esta exigencia responde a la necesidad de evitar que la mera alegacion del origen privativo

permita alterar la calificacion juridica de los bienes en la fase de liquidacion.

Sin embargo, en la practica liquidatoria, lo que ocurre con mas frecuencia no es tanto el
declarar que es un bien privativo, sino el establecer qué consecuencias tiene aportar dinero
privativo a la adquisicidon de bienes configurados como gananciales. La jurisprudencia ha
establecido que la titularidad dominical del bien y la existencia de un derecho de crédito
son planos diferentes, lo que genera una conexion directa entre la calificacion del activo y

la determinacion del pasivo.

La STS (Pleno) 295/2019, de 27 de mayo, establece doctrina al sostener que la atribucion
ganancial del bien no implica renunciar al reembolso del dinero privativo empleado en su
adquisicion®. El Tribunal niega que sea posible presumirse liberalidad por la sola

aportacion de fondos privativos al patrimonio comuin. La STS 571/2020, de 3 de

62 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) niim. 795/2021, de 22 de noviembre, rec. 2964/2019, ECLI:
ES:TS:2021:4225, FJ 2°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.

63 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 22 de julio de 1994, rec. [version electronica, base de
datos Westlaw. Ref. RJ 1994/7241], FJ 3°y 4°. Fecha de tultima consulta: 5 de marzo de 2026.

%4 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 21 de mayo de 1996, rec. [version electrénica, base de
datos Westlaw. Ref. RJ 1996/3882], FJ 2°y 3°. Fecha de ultima consulta: 5 de marzo de 2026.

%5 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) ntim. 295/2019, de 27 de mayo, rec. 3532/2016, ECLI:
ES:TS:2019:1591, FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
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noviembre®, que descarta la exigencia de una reserva explicita para el reconocimiento del
crédito, reafirma en cierto modo esta linea, junto son la STS 322/2022, de 25 de abril, que,
de nuevo, enfatiza en la importancia de diferenciar entre la naturaleza del bien y los efectos

restitutorios derivados del origen del dinero®’.

Recientemente, la STS 1345/2023, de 3 de octubre, introduce una precision que también
resulta relevante analizar: el derecho de reembolso no opera de manera automatica respecto
de todo lo aportado, sino que exige analizar el destino efectivo de los fondos y depurar las
cantidades realmente aplicadas en beneficio de la sociedad®®. Esta matizacion, evita una
concepcion expansiva del crédito y refuerza la naturaleza técnica del proceso de
liquidacion.

Doctrinalmente, Diez-Picazo y Gullon han sefialado que la presuncion de ganancialidad
ejerce un papel de seguridad juridica pero que, no puede transformarse en una ficcion total
cuando lo demostrado por la realidad econdomica acreditada demuestra un origen
privativo®. En términos parecidos, Lasarte enfatiza que la liquidacion requiere rehacer
las operaciones patrimoniales realizadas durante el matrimonio, superando la apariencia

formal para atender a la razon y el proposito econémico de cada transaccion’®.

1.2 Bienes de naturaleza controvertida

Mas alla de los conflictos clasicos derivados de la presuncion de ganancialidad, la practica
judicial ha evidenciado la especial complejidad que presentan determinadas partidas cuya
naturaleza econdmica obliga a aplicar criterios interpretativos con mas matizacion. En estos
casos, el Tribunal Supremo ha optado por soluciones funcionales y temporales, atendiendo

al momento de generacion del derecho, a la causa del ingreso y a su finalidad economica.

1.2.1 Indemnizacion por despido: naturaleza mixta y criterio de prorrateo

La indemnizacion por despido improcedente resulta uno de los supuestos mas

% Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nam. 571/2020, de 3 de noviembre, ECLI: ES:TS:2020:3699,
FJ 3° Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
67 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) num. 322/2022, de 25 de abril, rec. 4675/2019, ECLL:
ES:TS:2022:1622, FJ 6°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026
8 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nim. 1345/2023, de 3 de octubre, rec. 6610/2020, ECLI:
ES:TS:2023:3916, FJ 5°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
% Diez-Picazo, L., y Gullon, A., Sistema..., Op. cit., p. 168.
0 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 227.
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representativos. La jurisprudencia del TS ha consolidado el criterio de que dicha
indemnizacion no puede ser considerada de manera automatica como privativa o ganancial,
sino que debe distribuirse en proporcion al tiempo trabajado mientras el régimen de

gananciales estaba vigente.

La STS 216/2008 de 18 de marzo’! y la STS 715/2007 de 26 de junio’?, establecen que la
indemnizacion compensa tanto la pérdida de empleo como la expectativa de continuidad
en el mismo, incorporando una dimension temporal que exige diferenciar entre el tiempo
trabajado antes y durante el matrimonio. La parte correspondiente al tiempo constante del
matrimonio sera ganancial mientras que la generada con anterioridad tendra caracter

privativo.

Este criterio temporal ha sido recientemente matizado por la jurisprudencia en situaciones en
las que el despido ocurre después de una separacion efectiva entre los conyuges. En estos
casos, el Tribunal Supremo ha estimado que si la separaciéon conlleva también una
desvinculacion econdmica real, puede entenderse que la sociedad de gananciales ha perdido

su fundamento material, incluso si el matrimonio no se ha disuelto formalmente.

Asi lo declara la STS 1472/2024, de 7 de noviembre, que analiza un supuesto en el que la
trabajadora fue despedida varios meses después de la separacion de hecho, pero antes de
dictarse la sentencia de divorcio. El Tribunal consider6 que los conyuges ya tenian una
economia totalmente separada, limitandose el esposo a contribuir a los gastos familiares a
través del pago de alimentos y parte de la hipoteca, mientras que ambos gestionaban de
manera independiente sus ingresos laborales. En consecuencia, concluye que la
indemnizacion percibida tras dicha ruptura no debe integrarse en el activo de la sociedad de
gananciales, al tratarse de un derecho generado cuando la comunidad econémica matrimonial

habia dejado de existir en la practica’.

Seglin afirman Diez Picazo y Gullon, esta solucion responde a la ldgica interna del régimen
de gananciales, ya que conecta la comunidad patrimonial al esfuerzo y el trabajo realizado

durante el matrimonio, evitando asi tanto la atribucién automatica al activo comin, como

"I Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 18 de marzo de 2008, rec. 1034/1999 [version electronica,
base de datos CENDOJ], FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
2 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 26 de junio de 2007, rec. 2750/2000 [version electronica,
base de datos Westlaw. Ref. RJ 2007/3448], FJ 2° y 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
3 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) 1473/2024, de 7 de noviembre, rec. 8326/2022 [version
electronica, base de datos CENDOJ. ECLI:ES:TS:2024:5366], FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 5 de marzo de
2026.
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su exclusion absoluta’.

1.2.2 Indemnizaciones por darios personales y patrimoniales

Las indemnizaciones derivadas de dafios plantean igualmente problemas de calificacion.
La jurisprudencia ha realizado una distincion entre las que reparan dafos personales;
generalmente consideradas como privativas por su relacion directa con la esfera individual
del conyuge afectado, y las que compensan pérdidas patrimoniales sufridas durante el

matrimonio, que pueden integrar el activo ganancial.

El TS ha reafirmado este criterio causal al considerar que la calificacion debe basarse en el
papel econdmico del ingreso y no solamente en su titularidad formal. Siguiendo esta linea,
la STS 668/2017, de 14 de diciembre’, considera que las indemnizaciones por dafios
personales, en el caso, derivadas de una incapacidad permanente absoluta presentan un
caracter estrictamente vinculado a la persona del perjudicado, lo que justifica su
consideracion como bienes privativos. Sin embargo, aquellas que sustituyen un ingreso o un
derecho patrimonial deben recibir la calificacion correspondiente a la naturaleza del bien

sustituido.

Siguiendo esta linea, por lo tanto, la jurisprudencia ha dictaminado que si la indemnizacion
reemplaza un ingreso o derecho que habria tenido caracter ganancial, debe recibir el mismo
tratamiento, pues lo determinante no es la forma del ingreso sino su funcién econémica

dentro del patrimonio matrimonial.

Asi, Lasarte subraya que la clave radica por lo tanto en determinar si la prestacion
resarcitoria sustituye un elemento patrimonial comin o compensa un perjuicio
. . P ., . . - 76
estrictamente personal, siendo esta distincion esencial en la fase de inventario’®. En
términos similares, otros autores destacan que la calificacion debe realizarse atendiendo a
la causa y finalidad del derecho indemnizatorio, evitando soluciones automaticas basadas

en la mera percepcion del importe durante la vigencia del régimen’’.

74 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema..., Op. cit., p. 159.
75 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) niim. 668/2017, de 14 de diciembre, rec. 1045/2015,
ECLI: ES:TS:2017:4318, FJ 5°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.
76 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 185.
"7 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema..., Op. cit., p. 162.
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1.2.3 Derechos economicos diferidos: planes de pensiones

Otra categoria que presenta una complejidad especial en la fase de inventario son los

derechos que provienen de los planes de pensiones y sistemas similares de prevision

social. El hecho de que la titularidad del plan corresponde formalmente al conyuge
participe no es lo controvertido, sino el hecho de que las contribuciones hechas durante el

matrimonio con dinero ganancial deberian ser o no ser consideradas en la liquidacion.

La jurisprudencia ha diferenciado entre la propiedad del derecho, que es exclusiva del
participe como posicion juridica individual frente a la entidad gestora, y el contenido
economico generado durante la vigencia del régimen. En esta misma linea, el TS ha
indicado que la falta de disponibilidad inmediata del derecho no impide su valoracion
cuando exista un contenido econdémico consolidado susceptible de cuantificacion. Para
ello, se debe tener en cuenta tanto el instante en el que se genera el derecho como la

naturaleza de lo fondos utilizados.

De este modo, la STS 618/2022, de 21 de septiembre’®, declara que, aunque el plan de
pensiones tenga naturaleza privativa por su titularidad individual, debe incluirse en el activo
del inventario un crédito a favor de la sociedad por las aportaciones realizadas durante la
vigencia del régimen con dinero ganancial. La Sala fundamenta esta solucion en la
presuncion de ganancialidad del articulo 1361 CC, afirmando que corresponde a quien
alegue el caracter privativo de los fondos destruir dicha presuncion mediante prueba

cumplida.

Esta perspectiva se enlaza con la doctrina general sobre la vinculacion entre ganancialidad y
esfuerzo econdémico desarrollado durante la vigencia del régimen, ya afirmada en materia
de indemnizacion por despido. Sebastidn Chena indica que los planes de pensiones
muestran la necesidad de interpretar el régimen desde un enfoque funcional, evitando
soluciones formalistas que se ocupan unicamente de la titularidad del contrato sin tener en
cuenta la procedencia de las aportaciones”. En términos similares, Diez- Picazo y Gullon
enfatizan que el elemento importante no es la naturaleza formal del derecho, sino el origen

de los recursos con los que se ha producido su contenido econémico®”.

En consecuencia, la inclusion o exclusion de estos derechos en el inventario requiere un

8 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nim. 618/2022, de 21 de septiembre, rec. 250/2020, ECLI:
ES:TS:2022:3390, FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
7 Sebastian Chena, M. S., Liquidacion..., Op. cit., p. 21.
80 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema..., Op. cit., p. 160.
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andlisis técnico que considere el momento de generacion del derecho, a la naturaleza de las
contribuciones y a la posibilidad de evaluarlas econémicamente, evitando tanto su
automadtica integracion en el activo como su exclusion absoluta por razoén de su

indisponibilidad.

1.2.4 Participaciones sociales y actividad empresarial

Las participaciones sociales y la titularidad o intervencion en actividades empresariales son
una de las hipotesis mas complicadas de la formacion del inventario, dentro de los
denominados bienes controvertidos. En este ambito, a diferencia de otros activos
patrimoniales, se combinan aspectos personales, capital invertido y generacion dindmica de
valor, lo cual exige diferenciar de manera concreta entre la titularidad dominical, el origen
de los fondos y la plusvalia que produce constantemente el matrimonio.

Desde un punto de vista normativo, el andlisis debe originarse en los articulos 1346 y 1347
del Codigo Civil. En ese caso, si las participaciones sociales fueron adquiridas antes del
matrimonio o obtenidas a titulo gratuito, seran de caracter privativo (art 1346 CC). Y, por el
contrario, si fueron adquiridas durante el matrimonio a titulo oneroso con cargo a fondos
comunes, seran consideradas gananciales. (art 1347 CC). Sin embargo, la jurisprudencia ha
demostrado que la cuestion rara vez se agota en esta clasificacion inicial y, aparentemente

sencilla.

a) Presuncion de ganancialidad y adquisicion de participaciones

Cuando las participaciones se obtienen durante el matrimonio, opera la presuncion de
ganancialidad del art 1361 CC. El Tribunal Supremo ha enfatizado que es responsabilidad
de quien afirme su caracter privativo acreditar el origen exclusivo de los fondos utilizados.
En esta linea la STS 795/2021, de 22 de noviembre, sostiene que no es suficiente la mera
alegacion del origen privativo para destruir la presuncion legal, sino que se exige una

prueba concreta y rigurosa®',

La jurisprudencia menor ha utilizado el mismo criterio en situaciones de activos

empresariales. Asi, la SAP Pontevedra 144/2019 mantiene que, ante la falta de acreditacion

81 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) num. 795/2021, de 22 de noviembre, ECLI:
ES:TS:2021:4429, FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
33



del caracter privativo del dinero invertido, debe prevalecer la presuncion de

ganancialidad®?.

Desde una perspectiva doctrinal, Diez-Picazo y Gullon enfatizan que la presuncion
mencionada tiene como propoésito estabilizar el trafico juridico; sin embargo, no puede
convertirse en una ficcion inamovible cuando la prueba econdémica demuestra caracter
privativo®. Lasarte, por otro lado, subraya que la liquidacién exige reconstruir la realidad

econdmica efectiva, mas alld de la mera apariencia formal®.

b) Empresa privativa e incremento de valor constante

El problema mas controvertido aparece cuando la empresa o las acciones son privativas, es
decir, se han comprado con anterioridad al matrimonio, pero experimentan un notable
incremento de valor durante la vigencia del régimen. La STS 703/2015, de 21 de
diciembre®®, aunque resuelve una cuestion procesal, parte de la premisa de que la eventual
plusvalia generada por el trabajo de un conyuge sobre un bien privativo del otro puede

articularse como un crédito a favor de la sociedad de gananciales.

A pesar de que la sentencia resolvid principalmente una cuestion procesal (sobre el
procedimiento adecuado), parte de una premisa sustantiva clara: la titularidad dominical
del bien no se altera por la mera revalorizacidon; sin embargo, si se demuestra que el
incremento es resultado del trabajo o esfuerzo realizado durante el matrimonio, puede
generar un crédito a favor de la sociedad de gananciales. Esta postura es consistente con la
doctrina fijada en materia de aportaciones patrimoniales cruzadas por la STS 295/2019, de
27 de mayo, que hace distincion entre la naturaleza del bien y la existencia de un derecho

de crédito cuando se emplean recursos de distinta procedencia®®.

Por lo tanto, se puede aplicar esta logica al &mbito empresarial. De este modo, el capital
originario privativo permanece como tal, pero el esfuerzo econdémico que se produce bajo

este régimen si que puede resultar en un crédito liquidatario. Mas recientemente, la STS

82 Sentencia de la Audiencia Provincial de Pontevedra (Seccién 6*) num. 144/2019, de 27 de marzo, ECLI:
ES:APPO:2019:845, FJ 1°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.
8 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema..., Op. cit., p. 168.
84 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 227.
8 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) niim. 703/2015, de 21 de diciembre, ECLIL:
ES:TS:2015:5760, FJ 1°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
8 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) nim. 295/2019, de 27 de mayo, ECLI:
ES:TS:2019:1643, FJ 4°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
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1345/2023, de 3 de octubre, ha enfatizado la necesidad de examinar el uso real de los fondos

y limitar el derecho de reembolso a lo realmente aplicado en beneficio de la masa comun®’.

c) Diferenciacion entre incremento natural y esfuerzo empresarial

La jurisprudencia realiza una diferenciacion entre el incremento pasivo o natural, debido a
la fluctuacion del mercado y el incremento derivado del trabajo durante el matrimonio.
Unicamente en el segundo supuesto, podria generarse una repercusion en la liquidacion del
régimen econdmico matrimonial. En esta linea, la jurisprudencia ha diferenciado entre la
mera revalorizacion natural del bien privativo y el incremento derivado del trabajo
desarrollado durante el matrimonio, admitiendo en este tiltimo caso la posible existencia de
un crédito a favor de la sociedad de gananciales, sin alterar la titularidad dominical del

bien®s.

A pesar de que la sentencia mencionada haga referencia especifica a los depositos
bancarios, su razonamiento respalda el principio estructural aplicable también a la empresa:
lo determinante es el origen y la funcion econdmica de los recursos. Lacruz Berdejo
sostiene que el régimen de gananciales no transforma los bienes privativos en comunes
Uunicamente por su mejora, pero tampoco puede desconocer que el trabajo continuo del
matrimonio integra el 4mbito econdmico comun®’. Diez-Picazo aflade que la comunidad

ganancial participa del rendimiento del trabajo, pero no del capital privativo originario®.

d) Valoracion en la fase de inventario

La inclusion de participaciones sociales en el inventario plantea ademdas una cuestion
técnica de valoracion. No se puede tener como Unico criterio el valor nominal, sino que hay
que tener en cuenta también el valor patrimonial real en el momento de la disolucion. De

nuevo, la STS 703/2015 reafirma que estas cuestiones deben ser solucionadas dentro del

87 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) ntim. 1345/2023, de 3 de octubre, ECLI: ES:TS:2023:3741,
FJ 3° Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.

8 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) niim. 703/2015, de 21 de diciembre, ECLI:
ES:TS:2015:5760, FJ 1°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.

$Vazquez Pastor Jiménez, L. et al., Op. cit., p. 5.

Diez-Picazo, L., y Gullon, A., Sistema..., Op. cit., p. 160.
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procedimiento de liquidacién especifico establecido en los articulos 806 y ss. LEC®!. Esto
facilita larealizacion de pruebas periciales y la depuracion apropiada del alcance del posible
crédito.

Por lo tanto, las participaciones sociales demuestran de manera ejemplar la dificultad de la
fase de inventario: no basta con calificar el titulo societario como privativo o ganancial, sino
que se debe examinar el origen del capital, la naturaleza del aumento de valor y, en su caso,

la existencia de créditos compensatorios.

2. CUESTIONES CONTROVERTIDAS EN LA DETERMINACION DEL PASIVO
Y CREDITOS ENTRE PATRIMONIOS

La determinacidn del pasivo constituye una de las fases mas problematicas de la liquidacion
de la sociedad de gananciales. Mientras que la delimitacion del activo tiende a enfocarse en
la calificacion privativa o ganancial de ciertos bienes, la determinacion del pasivo requiere
resolver cuestiones relativas a la imputacion de deudas, su caracter comln o privativo y la

eventual existencia de derechos de reintegro entre patrimonios.

El articulo 1398 del Codigo Civil determina los elementos que componen el pasivo de la
sociedad, incluyendo las deudas pendientes a cargo de la misma y los créditos existentes
frente a los conyuges. No obstante, la aplicacion practica de este precepto ha demostrado

ser conflictiva, particularmente en los casos estudiados a continuacion.

2.1 Deudas contraidas por uno solo de los conyuges: criterios de imputacion

Uno de los problemas mas comunes es establecer si una deuda asumida oficialmente por
uno solo de los conyuges tiene que formar parte del pasivo ganancial o, al contrario,
considerarse deuda privativa. La cuestion adquiere especial relevancia en la fase de
inventario, pues la correcta imputacion de una obligacion puede alterar sustancialmente el

resultado de la liquidacion.

Los articulos 1362 y 1365 del Codigo Civil son el punto de partida normativo. El primero
enumera las deudas que son de cargo de la sociedad, y el segundo establece la
responsabilidad frente a terceros cuando uno de los conyuges actua por si solo. No obstante,

la aplicacion de estos preceptos no puede hacerse de manera formal, centrandose solamente

1 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) nam. 703/2015, de 21 de diciembre, ECLI:
ES:TS:2015:5760, FJ 4°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
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en quien aparece como prestatario o firmante del contrato.

La doctrina ha indicado que el régimen de gananciales responde a una logica de compartir
tanto los beneficios como las cargas, lo que exige atender a la finalidad econdémica de la
deuda. En esta linea, Lasarte sefiala que se tienen que clasificar como gananciales las
obligaciones contraidas para el sostenimiento de la familia o en beneficio de la economia
comun, independientemente de si han sido aceptadas formalmente por uno solo de los

conyuges’’.

El articulo 1362.2 CC incluye entre las cargas de la sociedad los desembolsos generados
para el sostenimiento de la familia. Este concepto ha sido interpretado de forma amplia,
incluyendo no solo los gastos puramente domésticos, sino también aquellos que tienen

como finalidad comprar, mantener o mejorar bienes destinados al uso familiar.

La jurisprudencia reciente ha fortalecido este enfoque. En particular la STS 556/2024, de
24 de mayo, ha declarado que cuando uno de los conyuges satisface una deuda que tiene
caracter ganancial, el crédito correspondiente puede incluirse en el pasivo de la liquidacion
de la sociedad. Esto pone de relieve que la determinacion de la naturaleza de la obligacion
no depende exclusivamente de quien haya asumido formalmente la deuda, sino de su

conexion con las cargas del matrimonio y el interés de la economia comun®

En esta misma linea, la SAP Leon 514/2023, de 18 de septiembre, examina un supuesto en
el que uno de los conyuges asumio financiacion vinculada a bienes utilizados por la familia,
destacando que el Codigo Civil debe interpretarse de forma amplia y comprensiva, no solo
de la adquisicion, sino también de la conservacion y mejora de bienes destinados al uso

familiar’.

Asi, se puede afirmar que el criterio determinante para calificar la deuda es de caracter funcional.
La deuda tendrd carécter ganancial cuando se haya contraido para atender necesidades
vinculadas al sostenimiento de la familia o al mantenimiento de la economia doméstica,
tales como la adquisicidon o conservacion de la vivienda familiar, el pago de suministros,
gastos educativos o la financiacion de bienes destinados al uso comun. Por el contrario,

tendra carécter privativo cuando responda a intereses exclusivamente personales de uno de

92 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 211.
93 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nim. 556/2024, de 24 de mayo, ECLI: ES:TS:2024:556, FJ
3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
%4 Sentencia de la Audiencia Provincial de Leon (Seccion 1.%) nam. 514/2023, de 18 de septiembre, ECLI:
ES:APLE:2023:1089, FJ 2°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
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los conyuges, ajenos a la vida familiar o a la economia comun.

De este modo, el andlisis no debe centrarse Unicamente en la persona que formalmente
contrajo la obligacion, sino en la finalidad econémica real de la deuda y su relacion con las

cargas del matrimonio, previstas en el articulo 1362 CC*.

Este enfoque ha sido confirmado por la jurisprudencia del Tribunal Supremo, que ha
sefialado que la imputacion de las deudas debe atender a su conexidn con las cargas del
matrimonio y no inicamente a la titularidad formal de la obligacion®®. Esta interpretacion
evita tanto la extension automatica de responsabilidad al patrimonio ganancial, como la
exclusion injustificada de obligaciones que, aunque asumidas por uno solo de los conyuges,

beneficiaron efectivamente a la familia.

2.2 Responsabilidad por deudas derivadas de actividad empresarial

Otro de los campos con mayor litigiosidad en la liquidacion es la imputacion al pasivo
ganancial de las deudas contraidas por uno solo de los conyuges durante el desempeio de

una actividad empresarial o profesional.

Segtn el articulo 1362.4 CC, seran cargo de la sociedad “los gastos que origine la
explotacion regular de los negocios o el desempefio de la profesion, arte u oficio de cada
conyuge”. No obstante, varios aspectos deben ser considerados para interpretar este
precepto: qué debe entenderse por “explotacion regular”, qué ocurre cuando la actividad
causa pérdidas estructurales y, como debe articularse la proteccion del conyuge no

empresario.

2.3 Actividad empresarial individual y afeccion del patrimonio ganancial

La jurisprudencia ha enfatizado que si una actividad empresarial es llevada a cabo
unicamente por uno de los conyuges, eso no elimina automaticamente la responsabilidad

patrimonial del patrimonio ganancial por las deudas derivadas de la misma.

La STS (Pleno) 703/2015, de 21 de diciembre, analiza un supuesto relativo a reclamaciones

95 Art. 1362 del Cédigo Civil; sobre el concepto de sostenimiento de la familia y las cargas matrimoniales, vid.
también la doctrina que incluye entre ellas los gastos de alimentacion, vivienda, educacion y mantenimiento
de los bienes comunes.
% Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) de 30 de enero de 2004. Fecha de ultima consulta: 5 de marzo
de 2026.
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entre conyuges tras la disolucion y recuerda que las cuestiones relativas a créditos y deudas
vinculadas a la sociedad de gananciales deben ventilarse en el procedimiento especial de
los arts. 806 y ss. LEC?’. Aunque no se pronuncia especificamente sobre deudas
empresariales, resulta relevante en cuanto subraya la necesidad de tratar de forma unitaria

la determinacion del activo y pasivo ganancial.

Desde un punto de vista sustantivo, la interpretacion conjunta de los articulos 1362.5 y
1365.2 CC permite sostener que los bienes gananciales responden por las deudas generadas
en el ejercicio ordinario y regular de la actividad profesional o empresarial de cualquiera

de los conyuges, en cuanto constituyan un medio habitual de obtencion de ingresos.

Sin embargo, no puede tenerse esta regla como absoluta, ya que la jurisprudencia distingue
entre las deudas derivadas del ejercicio ordinario de la actividad, y las deudas nacidas de

actuaciones dolosas o gravemente negligentes.

En este sentido, méas que una regla automatica, la imputacion del pasivo ganancial exige
comprobar si la deuda se integra en el marco de la gestion normal del negocio o si, por el
contrario, supone una asuncion de riesgos extraordinarios que desbordan el ambito de la

explotacion regular protegido por el articulo 1362.4 CC%,

Este criterio responde a la necesidad de impedir que el principio de comunidad econdmica se
transforme en un sistema automatico para extender, sin limites, los riesgos empresariales

al conyuge ajeno a la gestion.

2.4 Actividad empresarial iniciada antes del matrimonio

Los supuestos en los que la empresa fue creada antes del matrimonio, pero continia
explotandose durante el matrimonio, resultan mas complejos. Para ello, la doctrina
distingue entre: la titularidad del negocio (que puede ser privativa), los rendimientos
generados durante el matrimonio (que seran gananciales ex art. 1347.1 CC) y, las deudas

derivadas de la explotacion durante la vigencia del régimen.

En esta linea, la jurisprudencia del Tribunal Supremo ha precisado que cuando una
organizacion econdmica se explota durante la vigencia del régimen, sus rendimientos

pueden tener proyeccion en la liquidacion, distinguiéndose entre los beneficios netos de la

7 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) nam. 703/2015, de 21 de diciembre, ECLI:
ES:TS:2015:5760, FJ 1°y 4°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.
%8 Arts. 1362.4 y 1365 del Codigo Civil.
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explotacion, computables, y las retribuciones del trabajo personal del conyuge; que

mantienen caracter privativo®’.

Esta perspectiva evita una separacion artificial entre empresa privativa y actividad
econdémica generadora de recursos comunes. De este modo, la empresa puede ser privativa,
pero su funcionamiento econdémico durante la vigencia del régimen tiene una dimension

ganancial que no puede ignorarse.

2.5 Responsabilidad tributaria y deudas frente a la Administracion

La integracion de las deudas tributarias en el pasivo de la sociedad de gananciales requiere ir
mas alla del analisis puramente formal sobre la titularidad de la obligacion para considerar
como se relaciona con la economia comun del matrimonio. Asi, aunque ninguna sentencia
del TS, que se pronuncie de manera general sobre toda deuda tributaria como ganancial, si
hay jurisprudencia que acepta que las obligaciones fiscales relacionadas con actividades

que benefician a la comunidad conyugal pueden ser consideradas gananciales.

En este sentido, el Tribunal Supremo en la STS 49/2014, de 15 de febrero, admiti6 la
afeccion de bienes que habian tenido caracter ganancial frente a deudas tributarias nacidas
durante la vigencia del régimen, derivadas de la actividad empresarial desarrollada por uno
de los conyuges'®. En ese caso, la AEAT pudo dirigir su accion sobre bienes que habian
sido gananciales, pese a su posterior adjudicacion, al ser determinante el momento de

nacimiento de la deuda tributaria.

A partir de este pronunciamiento podria sostenerse que, cuando la deuda tributaria nace
durante la vigencia del régimen y guarda relacion con los ingresos integrados en la
economia comun, la afeccion del patrimonio ganancial no depende exclusivamente de que
la obligacion esté a nombre de uno de los conyuges. La interpretacion del articulo 1365 CC
y del articulo 106 de la Ley del IRPF!°! y desde una perspectiva funcional, permite afirmar
que la responsabilidad puede proyectarse sobre bienes gananciales cuando la deuda fiscal

encuentra su origen econdmico en actividades generadoras de recursos.

9 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nam. 603/2017, de 10 de noviembre [version electronica,
base de datos CENDOJ], FJ 4°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
100 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) niim. 49/2014, de 15 de febrero, ECLI: ES:TS:2014:819,
FJ 3°. Fecha de ultima consulta: 3 de marzo de 2026.
101 Tey 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas (BOE 29 de
noviembre de 2006), art. 106.
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Por el contrario, si la deuda tributaria deriva de conductas personales o infracciones fiscales
separadas a los beneficios comunes, la extension de la responsabilidad al patrimonio
ganancial no puede afirmarse automaticamente. Para interpretar el régimen es necesario
examinar la relaciéon econdémica real con la comunidad, de modo que no todas las

obligaciones frente a la Administracion deben incluirse en el pasivo ganancial.

Tal y como menciona Diez-Picazo, la comunidad de gananciales implica una comunidad de
beneficios, pero también de riesgos. Sin embargo, estos riesgos deben ser coherentes con
la 16gica interna del régimen, sin que pueda transformarse en un sistema indiscriminado de

extension de responsabilidades personales!?.
2.6 Derecho de reembolso y créditos entre patrimonios

El derecho de reembolso es un mecanismo corrector especifico del régimen de gananciales,
cuyo objetivo es restablecer el equilibrio patrimonial después de que se hayan llevado a
cabo traslados entre patrimonio comun y privativo. El articulo 1358 CC regula este derecho,
estableciendo que, con independencia de la naturaleza del bien adquirido, se debe

reembolsar el valor satisfecho mediante la actualizacién al momento de la liquidacion.

El Tribunal Supremo ha determinado que, si un bien puede ser clasificado como ganancial,
ello no implica que el dinero privativo utilizado para comprarlo se convierta en ganancial
automaticamente. Este principio ha sido confirmado en numerosas ocasiones y, segun la
STS 295/2019 del 27 de mayo, la Sala Primera del TS declar6 que el derecho a reembolso
procede incluso si no se hizo reserva expresa de dicho derecho en el momento de la
adquisicion del bien, siempre y cuando se demuestre que los fondos son privativos y que

sirvieron para el pago del bien ganancial'®.

La doctrina civilista ha resaltado la naturaleza compensatoria del derecho de reembolso
establecido en el articulo 1398.3 CC, considerandolo como un instrumento de balance entre
patrimonios que tiene como objetivo evitar desplazamientos patrimoniales injustificados
entre la masa ganancial y los patrimonios privativos. Segun indica Lasarte, el crédito no se
restringe a la hipdtesis de adquisicion de bienes, sino que incluye ademas el pago de cargas

y obligaciones comunes realizadas con dinero privativo!'%*.

102 Diez-Picazo, L., y Gullén, A., Sistema..., Op. cit., p. 189.
103 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) nim. 295/2019, de 27 de mayo, ECLI:
ES:TS:2019:1591, FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
104 Lasarte, C., Principios..., Op. cit., p. 229.
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Asimismo, la jurisprudencia ha matizado que no se puede fundamentar el reconocimiento
del derecho de reembolso en presunciones automadticas de liberalidad, debido a un simple
ingreso monetario en cuentas gananciales, sino en pruebas de la procedencia privativa y de

su uso para las cargas sociales.

En este sentido, el Tribunal Supremo ha reiterado que el ingreso de dinero privativo en una
cuenta conjunta no implica por si mismo una donacién ni excluye automaticamente el
derecho de reembolso. (STS 295/2019, de 27 de mayo)'®. Ademas, se ha enfatizado
también que la ausencia de reserva expresa en el momento del ingreso, no determina por si
sola la pérdida del crédito reembolsable, sin perjuicio de que puedan darse supuestos en los
cuales el derecho de reembolso quede excluido si se demuestra una voluntad liberal

verdadera.

En definitiva, cuando se comprueba que el desplazamiento patrimonial ha afectado al
equilibrio entre masas privativas y ganancial, el derecho de reembolso se establece como
un crédito que tiene que ser incorporado en el pasivo de la sociedad de gananciales. Asi, se

asegura una liquidacion que tenga en cuenta la verdadera contribucién econémica de cada

conyuge.

3. PROBLEMAS EN LAS OPERACIONES LIQUIDATORIAS

3.1 Marco normativo y funcion de la fase liquidatoria

Una vez fijado el inventario del activo y del pasivo, la liquidacion de la sociedad de
gananciales deja de plantear un problema de calificacion juridica de los bienes, es decir,
determinar si un bien posee cardcter privativo o ganancial, para convertirse en una cuestion
principalmente operativa. Desde este punto, la cuestion principal es como deben liquidarse
las deudas de la sociedad, como deben cuantificarse y compensarse los créditos entre los
diferentes patrimonios y, por ultimo, como debe organizarse la adjudicacion de los bienes
resultantes. Asi, la liquidacion se presenta como una etapa técnica destinada a convertir el

patrimonio comun en un activo liquido susceptible de reparto entre los conyuges.

Desde una perspectiva normativa, los articulos 1388 a 1410 del Coédigo Civil son los que

regulan esta etapa. Dichos articulos determinan el orden de las operaciones liquidatorias y

105 Sentencia del Tribunal Supremo (Pleno, Sala Primera) nim. 295/2019, de 27 de mayo, ECLI:
ES:TS:2019:1591, FJ 3°. Fecha de tltima consulta: 3 de marzo de 2026.
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los criterios para la adjudicacion del remanente entre los conyuges. La logica del sistema
responde a dos principios estructurales: en primer lugar, que el haber ganancial solo puede
ser considerado liquido una vez que las deudas han sido pagadas y los créditos entre la
sociedad y los conyuges han sido depurados; y, en segundo lugar, que la division del
patrimonio debe procurar una equidad sustantiva entre ambos, evitando soluciones que sean

meramente formales y que produzcan un desequilibrio patrimonial injustificado!%.

La Ley de Enjuiciamiento Civil establece, desde un punto de vista procesal, un proceso
concreto para la liquidacion del régimen econémico matrimonial cuando existe una masa
patrimonial comtn sometida a cargas y obligaciones. Los articulos 806 y siguientes de ésta
ley establecen un proceso organizado en distintas fases, que como hemos visto en apartados
anteriores, comprende la formacion del inventario, la elaboracion de una propuesta de
liquidacidén y, en su caso, la designacion de contador-partidor y peritos encargados de llevar
a cabo las operaciones particionales'®’. Este procedimiento muestra lo complicado que es
el proceso técnico de liquidacion, que exige coordinar aspectos juridicos, econdémicos y

probatorios para alcanzar un cierre patrimonial coherente y factible.

La jurisprudencia del Tribunal Supremo ha sefialado que la liquidacidon no constituye una
mera operacion de reparto, sino un procedimiento juridico destinado a restablecer el
equilibrio econdémico de los conyuges tras la disolucion del régimen matrimonial. En
consecuencia, las operaciones liquidatorias deben incluir de manera coherente tanto las
deudas frente a terceros, como los créditos existentes entre la sociedad y los conyuges,

ademas de los cambios patrimoniales ocurridos entre la disolucién y la liquidacion efectiva.
3.2 Formacion del haber liquido y actualizacion de créditos

La primera operacion que debe realizarse en la fase liquidatoria consiste en la
determinacion del haber liquido de la sociedad de gananciales. Esto supone depurar el
activo inventariado mediante la satisfaccion del pasivo existente, asi como integrar los
créditos que puedan existir entre la sociedad y cada uno de los conyuges. Como senala
Arjona Guajardo-Fajardo, la liquidacion de la sociedad de gananciales no puede entenderse
solamente como una operacion de reparto del activo entre los conyuges, sino que exige

también atender previamente al pasivo de la sociedad y proceder al pago de las deudas'®.

106 1 6pez Beltran de Heredia, C., La liquidacién de la sociedad de gananciales. Doctrina y jurisprudencia,
Tirant lo Blanch, Valencia, 1999, p. 45.

107 Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil, arts. 806-811.

108 Arjona Guajardo-Fajardo, J. L., “Régimen de gananciales y concurso de acreedores: estudio de las cuestiones
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Solo tras llevar a cabo estas operaciones puede fijarse el haber liquido de la sociedad, que
sera el objeto de la posterior adjudicacion entre los conyuges de acuerdo con el principio

de igualdad que rige el régimen de gananciales'®.

En la préctica judicial, uno de los conflictos mas comunes ocurre cuando, tras la ruptura de
la convivencia, uno de los conyuges continia abonando determinados gastos relacionados
con el patrimonio comun, como cuotas hipotecarias, impuestos o gastos de conservacion
de la vivienda familiar. En estas situaciones, el asunto consiste en decidir si esos pagos
deben considerarse aportaciones personales sin relevancia liquidatoria o si, por el contrario,

generan un crédito a favor del conyuge que los ha satisfecho.

La STS 1745/2023, de 18 de diciembre, admite que los créditos resultantes del pago por
uno de los conyuges de cuotas hipotecarias y otros gastos vinculados al patrimonio comun
se incluyan en el pasivo de la sociedad de gananciales tras su ruptura''®. El Tribunal
Supremo considera que dichos pagos deben integrarse en las operaciones liquidatorias
cuando se refieren a obligaciones que afectan al patrimonio ganancial, ya que excluirlos

podria alterar el equilibrio patrimonial entre los conyuges al momento de la division.

Surge una cuestion adicional si entre el momento del pago y la liquidacion han transcurrido
varios afnos. En estos casos, si el reembolso se limita al valor nominal historico, puede
producir una pérdida significativa de poder adquisitivo, lo que alteraria el equilibrio
economico que la liquidacion pretende restablecer. Como sefiala la doctrina, los créditos
de los conyuges frente a la sociedad de gananciales no deben entenderse como simples
deudas de dinero, sino como deudas de valor, de modo que lo relevante no es la cantidad
nominal inicialmente desembolsada, sino su equivalente econdémico en el momento de la

liquidacion'!!.

En esta linea, la STS 224/2022, de 24 de marzo, sefiala que determinados créditos derivados
de las operaciones liquidatorias deben considerarse deudas de valor y no meramente
nominales, admitiendo su actualizacion conforme al indice de precios al consumo''?. El

Tribunal Supremo diferencia este mecanismo del devengo de intereses legales, al sostener

que plantea su interrelacion”, Anuario de Derecho Civil, t. LXVI, 2013, p. 204.

199 Arjona Guajardo-Fajardo, J. L., Op. cit., p. 206.

110 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) num. 1745/2023, de 18 de diciembre
(ECLI:ES:TS:2023:5543), Fecha de ultima consulta: 9 de marzo de 2026.

1 Instituto de Derecho Iberoamericano (IDIBE), “Los créditos de los conyuges frente a la sociedad de
gananciales no son deudas de dinero, sino de valor”, comentario jurisprudencial, 2022. Fecha de tltima
consulta: 9 de marzo de 2026.

112 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nim. 224/2022, de 24 de marzo (ECLI:ES:TS:2022:1068),
Fecha de tltima consulta: 9 de marzo de 2026.
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que su propdsito no es sancionar una mora, sino mantener la igualdad econémica entre el

desembolso efectuado y la cantidad que debe reembolsarse al tiempo de la liquidacion.

3.3 Comunidad postganancial y delimitacion de gastos tras la disolucion

Otro de los problemas caracteristicos de las operaciones liquidatorias surge en el periodo
que transcurre entre la disolucion del régimen de gananciales y la realizacion efectiva de la
liquidacién. En este periodo, los bienes que formaron parte de la sociedad de gananciales
siguen existiendo e incluso en numerosas ocasiones continuan produciendo gastos o
beneficios. La doctrina y la jurisprudencia han denominado a esta situacion comunidad

postganancial''°,

Durante esta fase, el patrimonio ganancial permanece indiviso hasta que se practican las
operaciones de liquidacidn, configurandose una comunidad que la jurisprudencia suele

aproximar al régimen de la comunidad ordinaria.

En este contexto, la cuestion principal consiste en determinar como deben integrarse en la
liquidacion los resultados econémicos generados durante ese periodo. La STS 396/2024,
de 19 de marzo, trata este asunto en un supuesto relativo a la explotacion de un negocio
ganancial por uno de los conyuges tras la disolucioén del régimen. El Tribunal Supremo
sefala que la liquidacion tiene que considerar los rendimientos netos alcanzados a lo largo
de ese periodo, asi como los gastos necesarios para su obtencion, con el fin de evitar que el
resultado final muestre una imagen distorsionada de la evolucion econdmica del patrimonio

comun''4,

Por otro lado, un asunto muy relacionado es el de la naturaleza de determinados gastos
vinculados a la vivienda familiar después de que se finalice la convivencia. En estos casos,
es importante diferenciar entre las cargas familiares en si y aquellas obligaciones que se

generan de manera directa de la titularidad del bien.

Asi, 1a STS 11/2015, de 7 de enero, destaca que ciertos gastos relacionados con la propiedad
inmobiliaria, como por ejemplo el impuesto sobre bienes inmuebles o los gastos de

comunidad, tienen naturaleza propter rem, es decir, se encuentran vinculados a la

113 Instituto de Derecho Iberoamericano (IDIBE), “Sociedad de gananciales: crénica de la reciente
jurisprudencia del Tribunal Supremo”, 3 de julio de 2020. Fecha de tltima consulta: 9 de marzo de 2026.

114 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nim. 396/2024, de 19 de marzo (ECLI:ES:TS:2024:1578).
Fecha de tltima consulta: 9 de marzo de 2026.
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titularidad dominical del bien y no necesariamente al uso de este. En consecuencia, su
inclusion en las operaciones liquidatorias debe examinarse teniendo en cuenta, no solo la
propiedad del inmueble, sino también lo estipulado en el convenio regulador o la resolucion

judicial que haya distribuido las cargas derivadas de su uso'"’.

3.4 Adjudicacion de bienes y soluciones jurisprudenciales

La fase final de la liquidacidon consiste en la adjudicacion de los bienes que integran el
haber liquido entre los conyuges. En este momento, cuando el patrimonio comun se
encuentra concentrado en uno o varios bienes de caracter indivisible, se hace especialmente

evidente la dificultad de lograr una igualdad perfecta en especie.

Uno de los supuestos mas frecuentes es el de la vivienda familiar. Cuando ninguno de los
conyuges puede asumir el pago de la compensacion econdmica necesaria para adjudicarse
el inmueble, la jurisprudencia ha considerado legitima la venta del bien para distribuir el
producto obtenido. En este sentido, la STS 591/2021, de 9 de septiembre, admite la venta
en subasta publica, permitiendo la participacion de terceros en la subasta cuando ninguno

de los conyuges puede asumir la adjudicacion del bien''®.

Por otro lado, cuando el patrimonio comun incluye participaciones sociales o empresas
familiares, la liquidacion presenta caracteristicas especiales y adicionales. La venta en
subasta publica puede ser economicamente ineficaz en estas situaciones, ya que la falta de
un mercado real para este tipo de activos puede provocar una depreciacion significativa del

bien.

La STS 458/2020, de 28 de julio, admite la adjudicacion de las participaciones sociales al
conyuge que realiza la actividad empresarial siempre y cuando se comprometa a
indemnizar econdmicamente al otro. El Tribunal Supremo se basa en la necesidad de
proteger el valor econdmico del negocio y prevenir consecuencias negativas que puedan

surgir de una posible subasta en un mercado inexistente o altamente restringido'!”.

Estas soluciones jurisprudenciales muestran que la liquidacion de la sociedad de

gananciales no puede entenderse como una mera operacion aritmética, sino como un

!15Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) ntim. 11/2025, de 7 de enero (ECLI:ES:TS:2025:43). Fecha
de ultima consulta: 9 de marzo de 2026.

116 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nim. 591/2021, de 9 de septiembre
(ECLI:ES:TS:2021:3319). Fecha de ultima consulta: 9 de marzo de 2026.

7 Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Primera) nam. 458/2020, de 28 de julio (ECLLI:ES:TS:2020:2502).
Fecha ultima consulta: 9 de marzo de 2026.
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proceso juridico orientado a restablecer el equilibrio econdémico entre los conyuges''®.

En definitiva, la fase de la liquidacion de la sociedad de gananciales constituye una etapa
complicada en el que no solo se distribuye el patrimonio comun, sino que ademads se lleva
a cabo una depuracion de las relaciones econdmicas entre los conyuges y la sociedad. La
determinacion del haber liquido, la actualizacion de los créditos entre patrimonios y la
gestion de la comunidad postganancial son cuestiones que pueden dar lugar a importantes
conflictos practicos. La jurisprudencia del Tribunal Supremo ha desempefiado un rol
crucial para esclarecer estas cuestiones, ya que ofrece criterios que posibilitan soluciones

equilibradas y econdmicamente viables en el momento de la adjudicacion de los bienes.

118 T ¢pez Beltran de Heredia, C., Op. cit., p. 23.
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CAPITULO V. CONCLUSIONES

IL.

La disolucion y liquidacion de la sociedad de gananciales constituye una de las fases
de mayor complejidad juridica dentro del régimen econémico matrimonial. Esto se
debe a que requiere una clara delimitacion de las diferentes masas patrimoniales
que han coexistido durante el matrimonio. El régimen de gananciales se distingue
por la coexistencia de tres patrimonios distintos: el patrimonio privativo de cada
uno de los conyuges y el patrimonio comun o ganancial. Esta estructura patrimonial
implica que, cuando se extingue el régimen, es imprescindible llevar a cabo una
reconstruccion econdmica y juridica de las relaciones patrimoniales establecidas
durante su existencia, para poder determinar qué bienes y obligaciones pertenecen
a cada masa patrimonial y cudl es el resultado final que se debe repartir entre los

conyuges.

En este contexto, la disolucion del régimen no debe confundirse con la liquidacion.
La disolucion supone el cese del régimen econdmico matrimonial como sistema
generador de comunidad, mientras que la liquidacion es el procedimiento que tiene
como objetivo determinar el haber ganancial neto y distribuirlo segun lo dispuesto
en los articulos 1344 y ss. del Codigo Civil. Como se ha examinado a lo largo del
trabajo, el ordenamiento juridico espafiol articula este procedimiento en varias
etapas, que comprenden la formacion del inventario del activo y del pasivo, la
determinacion del haber liquido y finalmente, la adjudicacion de los bienes
resultantes. Estas operaciones no solo tienen una dimension contable o técnica, sino
que también involucran la solucion de multiples cuestiones juridicas vinculadas con
la calificacion de bienes, la determinacion de deudas y la existencia de créditos entre

los diferentes patrimonios.

La correcta calificacion de los bienes como privativos o gananciales es uno de los
aspectos mas importantes en el proceso de liquidacion de la sociedad de
gananciales. Las reglas del Cdodigo Civil sobre esta materia parten de dos pilares

fundamentales.

1. En primer lugar, la presuncion de ganancialidad. El Codigo Civil en su articulo
1361 CC, establece que se presumen gananciales los bienes existentes durante
el matrimonio, lo que implica que quien alegue que un bien es privativo debe

acreditar de manera suficiente su origen exclusivo.
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La jurisprudencia del Tribunal Supremo ha establecido este criterio probatorio,
subrayando que la titularidad formal de los bienes no es suficiente para calificar
juridicamente a los mismos; sino que es necesario considerar el origen de los fondos
utilizados en su adquisicion y la finalidad econdmica de la operacion patrimonial.
En este sentido, resulta fundamental reconstruir la trayectoria economica del dinero
que se emplea para adquirir los bienes con el fin de solucionar muchos de los

conflictos que surgen durante esta fase liquidatoria.

Esta necesidad de examinar el origen econdmico de los bienes es particularmente
frecuente en situaciones como las cuentas bancarias indistintas, las aportaciones
cruzadas entre patrimonios o la subrogacion real de bienes privativos. La
jurisprudencia ha reafirmado repetidamente que la simple cotitularidad formal de
una cuenta bancaria no significa necesariamente que exista una copropiedad
dominical sobre los fondos depositados; sino que debe analizarse su procedencia
efectiva. Asimismo, es imprescindible demostrar la continuidad econdmica entre el
bien originario y el bien adquirido posteriormente, para mantener la naturaleza
privativa de un bien adquirido durante el matrimonio que proviene de bienes
privativos anteriores. De esta forma, se busca evitar reconstrucciones hipotéticas

que no estén respaldadas por una prueba suficiente.

2. Junto a la presuncion de ganancialidad, el sistema incorpora como segundo pilar
fundamental, mecanismos destinados a evitar que los desplazamientos
patrimoniales entre las diferentes masas produzcan situaciones de
enriquecimiento injusto. En este sentido, los mecanismos de compensacion
entre patrimonios cumplen una funcién esencial para restablecer el equilibrio

econdémico del régimen.

En esta linea, el derecho de reembolso, previsto en el articulo 1358 CC, cumple una
funcion esencial al permitir restablecer el equilibrio patrimonial cuando se han
usado recursos de una masa patrimonial para beneficiar a otra. Este derecho se
presenta como un crédito que debe ser incluido en el proceso de liquidacion,
asegurando que las aportaciones efectuadas por uno de los patrimonios no

conduzcan a un enriquecimiento injustificado del otro.

La doctrina y la jurisprudencia han enfatizado el caracter compensatorio de este
sistema, sosteniendo que el derecho de reembolso no depende necesariamente de la

existencia de una reserva explicita en el momento del desplazamiento patrimonial.
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I1I.

En cambio, depende de demostrar que los fondos tienen un origen legitimo y que
se utilizan para beneficiar a otra masa patrimonial. Asi, el sistema evita que la
dindmica econdémica del matrimonio, caracterizada a menudo por la combinacion
de recursos y la gestion conjunta de los bienes, pueda ser interpretada como una

renuncia automatica a los derechos patrimoniales individuales de cada conyuge.

Asimismo, el analisis jurisprudencial realizado en el presente trabajo demuestra que
la liquidacion de la sociedad de gananciales no se limita unicamente a dividir los
bienes, sino que requiere la resolucion de multiples cuestiones juridicas
relacionadas con la identificacion del activo y del pasivo ganancial, el
reconocimiento de determinadas deudas o la consideracion de los rendimientos
generados durante el matrimonio. En este sentido, la jurisprudencia ha desarrollado
criterios de interpretacion que posibilitan el ajuste de las reglas del Codigo Civil a
la complejidad de las relaciones econdmicas que surgen en la practica matrimonial,
evitando asi soluciones demasiado rigidas que podrian dar lugar a resultados
injustos. Entre estas cuestiones destacan los conflictos relativos a la formacion del
inventario, la calificacion de determinados bienes de naturaleza controvertida,
como indemnizaciones, derechos econdmicos diferidos o participaciones sociales,
la determinacion de responsabilidades patrimoniales, asi como la existencia de
créditos entre patrimonios o problemas derivados de la adjudicacion final de los

bienes.

En particular, la jurisprudencia ha consolidado varios criterios interpretativos de

gran relevancia practica:

- En materia de responsabilidades patrimoniales, se ha impuesto un criterio
funcional que atiende no tanto a la titularidad formal de la deuda, sino a su
conexion con las cargas del matrimonio, permitiendo considerar como
gananciales aquellas obligaciones que, aun asumidas por uno solo de los

conyuges, han supuesto un beneficio para la economia familiar.

- Enrelacion con los bienes de naturaleza controvertida, el Tribunal Supremo ha
optado por criterios temporales y causales, atendiendo al origen del derecho, al
momento de su generacion y a su finalidad econémica, tal y como sucede en las
indemnizaciones o en los derechos economicos diferidos. Asimismo, en el
ambito de los créditos entre patrimonios, se ha reforzado la distincion entre

titularidad dominical y derecho de crédito, lo que consolida el caracter
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IV.

compensatorio del derecho de reembolso como instrumento destinado a

equilibrar las masas patrimoniales.

- En este escenario, los supuestos vinculados con la actividad empresarial que
uno de los conyuges realiza durante la vigencia del régimen adquieren una
importancia especial. A pesar de que la empresa puede ser privativa, la
jurisprudencia ha destacado que los rendimientos producidos por la explotacion
econdmica durante el matrimonio pueden tener un impacto en la liquidacion del
régimen, al integrarse en la economia comun del matrimonio. Esta perspectiva
evita una division artificial entre la empresa privativa y las actividades
economicas generadoras de recursos comunes, al aceptar que el desempefo
economico de la compaiiia durante el matrimonio puede tener un impacto

significativo en los bienes patrimoniales de ambos conyuges.

En definitiva, el analisis de la disolucion y liquidacion de la sociedad de gananciales
demuestra que el sistema disefiado por el Codigo Civil pretende alcanzar un
equilibrio entre dos principios fundamentales. Por un lado, la seguridad juridica al
determinar la titularidad de los bienes y la responsabilidad de las obligaciones
patrimoniales; y, por otro, la necesidad de garantizar que los beneficios y cargas
generados durante el matrimonio se distribuyan de manera equitativa. La
complejidad de este equilibrio justifica el papel significativo que tiene la

jurisprudencia al interpretar y aplicar las normas que regulan este régimen.

En conclusion, la liquidacion de la sociedad de gananciales no debe entenderse
solamente como una operacion de reparto patrimonial, sino también como un
proceso legal que busca reconstruir la realidad econdémica del matrimonio. El
sistema tiene como objetivo garantizar que la distribucion final del patrimonio
muestre de manera adecuada las aportaciones econdmicas realizadas a lo largo de
la vida matrimonial, a través de la determinacion de las masas patrimoniales, la
correcta calificacion de los bienes y el reconocimiento de los créditos entre
patrimonios. Por lo tanto, el régimen de gananciales se configura como un modelo
que combina comunidad econdmica y autonomia patrimonial, cuya aplicacion
practica revela que no basta con una lectura literal de las normas, sino que exige
una interpretacion fundada en la realidad econdémica de cada matrimonio,

explicando el papel decisivo de la jurisprudencia en su configuracion actual.
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