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«DERECHO» AL ABORTO Y DESIGUALDAD
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ESDE que el pasado

mes de julio entrd en

vigor la nuevaley del

aborte, el debate so-

cial sobre esta nueva

regulacidn no cesa,

Asi, los pasados 22 v 23 de octubre,
Sevilla fue la sede del IX Congreso
de la Faderacidn Internacional de
Profesionales del Aborto v la Contra-
cepeidn (Fiapac) bajo el lema cAbor-
to provocado: Consolidar la calidad
y el acompafiamientor, patrocina-
do por el Ayuntamiento de Savillay
declarado de interés cientifico y sa-
nitario por parte de la Junta de An-
dalucfa, lo cual ha provocado la in-
dignacidn y movilizacidn de grupos
provida tales como Derecho a Vivir,
Foro Andaluz de la Familia, Red Ma-
dre, HazteOirorg y Provida Sevilla,
Muchas de las voces criticas con
esta ley han centrado sus argumen-
tos en la regulacidn del aborto de
adolescentes sin consentimiento pa-
terno v en el previsible aumento del
numero de abortos en Espafia. Sin
embargo, a nuestro juicio, no son
tanto las rarones cuantitativas
como fas cualitativas las mas censu-
rables. Aungue la regulacién de esta
nueva ey no supusiera un aumento
del nlimero de abortos en Espafia, la
consideracion del aborto como un
¢derecho de la mujers v, por tanto,
como ina prestacidn sanitaria, es,
desde nuestro punto de wvista, el
cambio ideoldgico mas grave. Laley
regulalamaternidad libremente de-

cidida, concibiéndola como un «de-

rechows: quelas mujeres puedan to-
mar la decisién inicial sobre su em-
barazoy que esa decisidn, conscien-
te y responsable, sea respetadas.
La comsagracion de este nuevo
«derechos de la mujer, se antepone
en e5ta leyva otros derechos e intere-
ses legitimos v dignos de protec-
cidn, especialmente el derecho fun-
damental a la igualdad. Este nuevo
wderechor consagra legalmente
una triple desigualdad: desigualdad
entre adultos v menores, entrevaro-
nes y mujeres, ¥ entre scapacita-
dose ¥ discapacitados, o sanos y en-
fermos. Se vulneran, de esta forma,
ademds del articulo 14 de nuestra
Constitucidn, tres importantes con-
venios internacionales de Naciones
Unidas ratificados por nuestro pais:

la Convencidn sobre la Eliminacién
de Todas las Formas de Discrimina-
cidn contrala Mujer, de1979; la Con-
vencién de Derechos del Nifio, de
1989, v ia Convencidn sobre los Dera-
chos de las Personas con Discapaci-
dad, de 2006, Se trata de una lev des-
igual, gue, paraddjicamente, tiene
suorigen en el Ministerio de la Igual-
dad,

La primera desigualdad, entre
adultos y menores, se produce por-
que laley reconoce los derechos de
la madre (ya mencionados) v los del
futuroe hijo, ya que considera nece-
sarioagarantizar y proteger adecua-
damentelosderechos e interesesen
presencia, de la mujer v de la vida
prenataly, Sinembargo, condiciona
la proteccién de los derechos del no
nacido ala voluntad de la madre de
continuar con la gestacidn, sin que
sereconozcan para él derechos inde-
pendientes de la voluntad de su ma-
dre: si la mujer decide continuar
con el embarazo, la vida prenatal
debe ser objeto de proteccion, pero
si la futiura madre no quiers llegara
serlo, no se tutelard la vida prenatal
en contra de su voluntad,

En esta regulacidn late una con-
cepeitn del hijo como propledad, si-
milar al tipico discurso del machis-
ta maltratador: «los hijos son suyos
o dénadies, ¥ no se alumbrauna po-
sible tercera via: tener al hijo y entre-
garlo en adopcidn, Asi la ley prevé
que lamujer sea informada antes de
abortar sobre los derechos, presta-
ciones ¥ ayudas pablicas de apoyo a
la maternidad, por si decide seguir
adelante con el embarazo y quedar-
se con el nifio, pero no de los dere-
chos, las prestaciones y el sistema
de proteccidn a la infancia, que ga-
rantizan gue, si el nifio llega a nacer,
podria guedar adecuadamente pro-
tegide aunque ella decidiera no ha-
cerse cargo de él.

El segundo nivel de desigualdad
que la ley consagra es la desigual-
dad entre hombres y mujeres. Sien-
do evidente la diferencia biclégica
(las mujeres s quedan embaraza-
das y los varones, no), sin embargo,
para esta ley, las mujeres pueden de-
cidir libremente sobre su materni-
dad ¥ los varones no pueden hacer-
lo sobre su paternidad, o al menos
noenlamisma extensidn, Bl predm-
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bule sefiala que «la proteccidn de
este dmbito de la autonomia perso-
nal tiene una singular significacién
para las mujeres, para quienes el em-
barazo v la maternidad son hechos
queafectan profundaments a sus vi-
das en todos los sentidoss, Siendo
ciertala importancia de la materni-
dad para la mujer, ilo es en contra-
posicién al varén? Puede afirmar-
se que para el hombre la paternidad
no wafecta profundamente a su vida
en todos los sentidoss? La ley refle-
ja asl un modelo de género muy
cuestionable. Ademds, el texto legal
dice «promover la corresponsabili-
dad en las conductas sexualess,
paro asume que no se puede obligar
d una mujer a ser madre por el he-
cho de engendrar, v, sin embargo, a
unvardn sf sele reconocen determi-
nadas responsabilidades en el caso
de procrear, independlentemente
de cudl fuera su voluntad respecto
al nacimiento del nifio, Por tanto,
por ley, el varén v la mujer no tienen
el mismo nivel de responsabilidad
respectode las consecuencias juridi-
cas de sus conductas sexuales.

or otra parte, igual que la
anterior, estaley niega el de-
recho a un padre que desea
responsabilizarse de la

crianza de su hijoy se opone al abor-.
- to, a poder hacerlo, La ley deja la

eleccion de la parentalidad a la ma-
dre quizd porgue presupone gue es
ella la que va a cuidar del nifio una
vez nazca. 5i bien es asi en muchos
Ccasos, consagrareste estereotipoon
un texto legal es inadmisible, v, ade-
mas, vulnera de forma innegable el
principio de irualdad. Esta =socie-

dad camina lenta pero inexors
mente hacia una corresponsa
dad de hombres y mujeresen el
dado de los hijos que laleynod
ria truncar de partida.
Finaiments la regulacin
aborte como un derecho en los
minos previstos en esta ley proy
una tercera desigualdad: el desi;
tratamientoalas personascon
discapacidad/enfermedad, Este
tinto tratamiento que reciben «e
citadosw y ediscapacitadass sup
la posibilidad de abortar entre
catorce ¥ las veintidds semana
gestacion si existe wriesgo depr
anomalias en el fetos, v delas vei
dds semanas en adelante «cua
se detecten anomalias fetales
compatibles con la vidas, oacua
se-detecte en el feto una enfer
dad extremadamente grave e it
rable en el momento del diagnd
cow. Es decir, la vida humana a |
tir de las catorce semanas estd |
tegida, salvo que sea la de un
con «anomaliass o senfermeds
extremadaments graves e ino
bless. En este segundo caso n
quiera hay limite temporal
abortar, permitiéndose el abort
un feto viable cuando se detect:
él una enfermedad de este tipo
decir, 1as personas con discap
dad (o enfermedad grave) tiener
umbral temporal de proteccidr
su vida prenatal diferente al de
personas «sanase, JSe considera
tonces quela persona con discap
dad no tiene vida digna? JjQuw
mos una sociedad sin discapac
des? iCédmo vivirdn las perso
con discapacidad en una socie
dispuesta a erradicarlos?
Concluimos nuestras consid:
ciones: consagrar legalmenteel
rechos al aborto tal como se ha

‘cho en Espafia, denota una vis

wcosificadoras del ser humano ¢
cilmente aceptable (el hijo co
«bien de consumon v el discapac
do como pérsona ude segunda
una vision de la relacién de par
en la que se sanciona una desig
dad de género no necesariame
derivada de la diferencia sexual
ley del aborto, lejos de garantiza
igualdad nos hace mucho mds d
iguales,

ADROHER BIOSCA, 5. BERASTE
PEDRO-VIEID, A.Y GO
BENGOECHEA, B. 50N INVESTIGADO)
DEL INSTITUTD UNIVERSITARIO DE
FAMILIA. UNIVERSIDAD PONTIE]

PR



