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Resumen:

Este trabajo tiene como objetivo demostrar la necesidad de crear un registro de
intérpretes judiciales en Espafia. No solo la necesidad de mejorar el sistema actual de
licitaciones, sino también para cumplir con lo expuesto en la Directiva 2010/64/UE. ¢Por
qué en Espafia todavia no se ha creado un registro? En este trabajo se estudia
profundamente el estado de la cuestion, que incluye la situacion actual del derecho a
interpretacion, la Directiva 2010/64 de la Union Europea, el origen del debate, la queja
de la APTIJ, los objetivos del registro y la opinion pablica. También se expone, en el
marco tedrico, la interpretacion judicial en Espafia, los distintos tipos de intérpretes, la
certificacion del intérprete en Espafa y el codigo de conducta y buenas practicas de la
APTIJ. El presente trabajo se encarga de contrastar la informacion expuesta en los dos
apartados anteriores para conseguir responder a las preguntas propuestas en los objetivos,
ademas de un estudio de las respuestas de intérpretes profesionales a una encuesta
preparada para este proyecto. Finalmente, se llega a la conclusion de que se deberia
implementar un registro de intérpretes judiciales en Espafia, y se propone llevar a cabo

un estudio mas extenso para poder encontrar una solucién a la situacion actual.
Abstract:

This paper’s objective is to prove the need to create a registry of court
interpreters in Spain. Not only the need to improve the current bidding system, but also
the obligation to comply with the provisions of Directive 2010/64/EU. Why hasn’t a
registry been created in Spain yet? This paper does a thorough study of the state of play,
which includes the current situation of the right to interpretation, Directive 2010/64 of the
European Union, the origin of the debate, APTIJ’s complaint, the objectives of the
registry and public opinion. It also outlines, in the theoretical frame, judicial interpretation
in Spain, the different types of interpreters, the certification interpreters in Spain and the
code of conduct and good practices of APTIJ. This paper contrasts the information
presented in the above-mentioned sections, in order to answer the questions proposed in
the objectives section, as well as a study of the responses of professional interpreters to a
survey prepared for this project. Finally, we conclude that a registry of court interpreters
should be implemented in Spain, and we propose carrying out a more extensive study in

order to find a solution to the current situation.
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Intérprete judicial, intérprete juridico, certificacion, registro, intrusismo

profesional, licitaciones, agencia de interpretacion, tribunal, juicio justo.
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professional trespassing, bid, interpreting agency, court, fair trial.



1. Finalidad y motivos

En 2019 la autora comenz6 un trabajo de fin de grado sobre la necesidad de
ofrecer intérpretes en los tribunales de inmigracion de Estados Unidos. Este trabajo de
investigacion se basd en unas noticias de ese mismo afio que anunciaban un posible
cambio en los servicios de interpretacion de los tribunales de inmigracién de Estados
Unidos, debido a un recorte del presupuesto de los servicios publicos. Este recorte podria
llevar a la sustitucion de un intérprete en sala por un video orientativo subtitulado y la
posibilidad de contactar con un intérprete via teléfono. En el trabajo de investigacion
mencionado anteriormente se propuso llevar a cabo un estudio de paises con un régimen
de inmigracion similar al de Estados Unidos y el uso y derecho a intérpretes en sus
tribunales de inmigracion. Esta propuesta tenia el objetivo de concienciar a la comunidad

de intérpretes y al pablico en general sobre la situacion en Estados Unidos.

Aunque ese fue tambien el tema inicial del presente trabajo de fin de master,
posteriormente se decidié que se centrase solamente en los intérpretes de tribunales en
Espafia. Al comparar ambos sistemas juridicos, la autora se encontro con la polémica del
registro de intérpretes judiciales en Espafia. Tras documentarse mas sobre el tema y ver
que era lo suficientemente amplio como para realizar un trabajo de investigacion, la
autora decidio centrase solo en esto y de esta forma alejarse un poco del contenido de su
proyecto previo y no exceder el alcance del trabajo de fin de master. Por lo tanto, el
presente trabajo de investigacion pretende ser un analisis del sistema actual en Espafia,
en vez de ser una posible comparacion entre los servicios de interpretacion de dos
sistemas juridicos distintos. En definitiva, el objetivo principal de este trabajo de
investigacion es responder a la pregunta: ¢deberia haber un registro de intérpretes de

tribunales en Espafia?

Como se menciono en el previo trabajo de investigacion, entre las otras razones
que inspiraron este trabajo se encuentra la asignatura de Interpretacion Il que ofrece la
Universidad Pontificia de Comillas en el grado de Traduccion e Interpretacion. Esta
asignatura permitié que la autora se familiarizase con la interpretacion en los servicios
publicos y que se diese cuenta de la importancia del servicio que ofrece un intérprete,
sobre todo en cualquier situacion en la que el futuro de una persona esta en juego. Esta
asignatura hizo que la autora quisiese profundizar mas en temas de interpretacion en los

servicios publicos.



Por lo tanto, este trabajo de fin de maéster tiene como finalidad estudiar la
situacion actual de los tribunales en Espafia y concluir si es importante o no la creacion
de un registro oficial de intérpretes en este &mbito. Asimismo, se propone demostrar el
derecho inherente a un juicio justo de cualquier acusado y las contradicciones que se
pueden encontrar entre los tribunales y el papel esencial de un intérprete. Entre los
motivos para dedicar otro trabajo de investigacion a exponer la importancia de este tema,
el principal es que el derecho a un juicio justo deberia ser universal, y recibir servicios de

interpretacion deberia ser un derecho béasico en todo el mundo.

2. Estado de la cuestidn

a. Elderecho a interpretacion

El derecho a interpretacion es uno de los principios que garantizan la equidad de
un juicio. Antes de estudiar las razones por las cuales surgio la polémica del registro de
intérpretes, cabe estudiar mas a fondo la historia y el estado actual del derecho a la

interpretacion en Espafia.

El derecho a traduccidn e interpretacion en Espafa tiene una larga historia. Esta
historia empieza en el siglo xix, con la redaccion del articulo 441 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal. Este articulo del afio 1882 se mantiene en vigor hasta la fecha,
y dicta que «el intérprete sera elegido entre los que tengan titulos de tales, si los hubiere
en el pueblo. En su defecto serda nombrado un maestro del correspondiente idioma, y si
tampoco lo hubiere, cualquier persona que lo sepa» (Boletin Oficial del Estado [BOE],
1882).

Mas adelante se ratific el articulo 762.82. Este articulo dicta que «cuando los
encausados o testigos no hablaren o no entendieren el idioma espafiol, se procedera de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 398, 440 y 441, sin que sea preciso que el
intérprete designado tenga titulo oficial» (Conceptos Juridicos, s.f.). Durante el siglo x1x
se daba prioridad a la existencia de una interpretacion ante la calidad de dicha

interpretacion, y esto es un tema recurrente en la interpretacion juridica en Espafia.

Una de las primeras versiones de legislacion donde se reflejaba el derecho a
interpretacion en los procesos penales es del afio 1985, es decir, hace tan solo unas
décadas. A finales del siglo xx se publicé la Ley Organica 6/1985 del Poder Judicial

(LOPJ), através de la cual se reorganizo el poder judicial, sin embargo, apenas regulé la
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interpretacion judicial. De hecho, hoy en dia la LOPJ establece que cualquier persona que
conozca la lengua puede interpretar en tribunales previo juramento. Mas de una década
mas tarde, se reformé la Ley de Enjuiciamiento Civil (LEC). Esta ley sustituyo la Ley de
Enjuiciamiento Civil de 1882; no obstante, la versién de 7 de enero del 2000 sigue
declarando que puede interpretar cualquier persona conocedora de la lengua que se trate

en el tribunal (Gascon Nasarre, s.f.).

La Ley Organica 6/1985 se modifico veinticinco afios después de su aprobacion,
mediante la Directiva 2010/64/UE. La Directiva 2010/64/UE del Parlamento Europeo y
del Consejo establece nuevas normas en cuanto a la interpretacion de buena calidad en el
ambito penal. Esta directiva se estudiara en detalle en el préximo apartado, por lo que nos
centraremos solo en los puntos de interés principales. La directiva se traspuso al derecho
espafnol mediante la Ley Organica 5/2015. Esta ley modificd la Ley de Enjuiciamiento
Criminal y la Ley Orgéanica 6/1985. Mediante esta directiva la Union Europea no obliga,
sino que anima a los gobiernos europeos a crear un registro de intérpretes judiciales
profesionales. Asimismo, esta directiva pretende velar por los derechos de los acusados,
garantizando una interpretacion de calidad durante todo el proceso penal y la posibilidad

de recurrir la calidad de esta (Diario Oficial de la Unién Europea, 2010).

Esta directiva de 2010 se vio igualmente modificada dos afios mas tarde por la
Directiva 2012/13/UE. Todas estas transformaciones de la definicion del derecho a
interpretacion culminaron con la Ley Organica 5/2015. Esta Ley Organica modificaba
todas las legislaciones anteriores relativas al derecho de interpretacion y a traduccion en

procesos penales (BOE, 2015).

Tras la reforma de la Ley Organica del Poder Judicial en 2015 y del articulo
231.5, se establecid que «la habilitacion como intérprete en las actuaciones orales o en
lengua de signos se realizara de conformidad con lo dispuesto en la ley procesal
aplicable» (BOE, 2015).

¢Que se pretendia conseguir con esta Gltima modificacion? El objetivo principal
era crear una «regulacion detallada del derecho a la traduccion e interpretacion en este
proceso y del derecho del imputado a ser informado sobre el objeto del proceso penal de
modo que permita un eficaz ejercicio del derecho a la defensa» (BOE, 2015). Esta nueva
regulacion expone que los servicios linguisticos se tendran que llevar a cabo en un plazo

razonable, y que este servicio puede hacer uso de las nuevas tecnologias de interpretacion



remota siempre y cuando la presencia en persona del intérprete no sea considerada

necesaria para garantizar que se salvaguardan los derechos del acusado (BOE, 2015).

En cuanto a la seleccion y designacion de intérpretes en el &mbito judicial, la
nueva ley orgénica dicta que «seran asignados entre aquellos incluidos en los listados
elaborados por la Administracion, facilitindose en casos de urgencia que otra persona
conocedora del idioma, que se estime capacitada para esta tarea, pueda ser habilitada
como intérpretex». Esto «se refuerza mediante la habilitacion al Juez o al Ministerio Fiscal
para realizar las comprobaciones necesarias en aquellos casos en los que aprecie que la
traduccion o interpretacion no ofrecen garantias suficientes» (BOE, 2015). Pero ;existen
estos listados elaborados por la Administracion? Segun la ley orgénica el Gobierno debia
presentar un Proyecto de ley de creacion de un Registro Oficial de Traductores e
Intérpretes judiciales en el plazo de un afio desde la publicacion de la ley (Perrino Pérez,
2015). Para formar parte de dicho registro oficial un intérprete deberia tener la
correspondiente habilitacion y cualificacion, conocimientos sobre cuestiones juridicas, y
experiencia profesional (Balsa Cirrito, 2015). Sin embargo, el plazo de creacion de ese
listado se agotd a finales de octubre de 2016 y no se cred ningln registro de intérpretes
judiciales. Al no cambiar nada se vulnero lo dispuesto en la directiva 2010/64/UE vy se
dejo claro que el derecho a traduccion e interpretacion no merecia demasiada importancia
(Fernéndez Carron, 2017).

En 2019 se llevé a cabo un estudio titulado Instrumentos y medidas para
transponer al ordenamiento juridico interno el mandato de calidad de la traduccion e
interpretacion de la directiva 2010/64/UE: el caso de Espafia a través de un analisis
comparativo transnacional. Los autores de este trabajo de investigacién, una de los cuales
es intérprete de la APTIJ (la Asociacion Profesional de Traductores e Intérpretes
Judiciales y Jurados), tienen contacto directo con algunos de los responsables de la
elaboracion del registro. Estos autores exponen que el Ministerio de Justicia si esta
trabajando en el anteproyecto de ley y que este se encuentra en una fase bastante
avanzada. En el estudio también se explica que los responsables de la elaboracion del
registro han compartido algunas de las lineas generales del anteproyecto de ley con el
publico, entre ellas el hecho de que es muy probable que no se pida ningun tipo de
certificacion para formar parte del registro. Esto se debe a que, segln los responsables
ministeriales, no cuentan con los medios para llevar esto a cabo. En vez de requerir un

certificado, lo méas probable es que pongan el control de calidad en las manos de un cuadro
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de sanciones. Es decir, en vez de controlar la calidad de la interpretacion de forma
aprioristica, se haré a posteriori, por ejemplo a través de solicitudes de nulidad (Ortega-

Herréez y Hernadndez-Cebrian, 2019).

El derecho a interpretacion es uno de los derechos béasicos que ayudan a
garantizar un juicio justo al acusado. Sabiendo esto, podemos deducir que si se da una
prestacién de mala calidad no se pueden salvaguardar los derechos del acusado. Esto nos
Ileva a hacernos una pregunta: ¢existe alguna forma de garantizar la buena calidad de una
interpretacion en el &mbito judicial? Esta pregunta esta envuelta en polémica en el mundo
de la interpretacién, cuyo arduo debate sobre el tema explosiond con la aprobacién de la
Directiva 2010/64/UE.

b. Directiva 2010/64/UE

El debate en torno a la creacion de un registro de intérpretes judiciales en Esparia
se origino con la aprobacion de la Directiva 2010/64/UE del Parlamento Europeo y del
Consejo. Esta directiva se aprobd el 20 de octubre de 2010, y trata el tema del derecho a

la traduccion e interpretacion en los procesos penales.

Es importante tener en cuenta el contexto historico de esta directiva, ya que 2010
no fue la primera vez que el derecho internacional decididé centrar su atencion en el
derecho a la interpretacion. En el mundo globalizado en el que vivimos es l6gico que la
Union Europea hubiese tratado varias veces antes la cuestion del derecho a los servicios
de interpretacion. Entre estas veces cabe citar el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, cuyo articulo 14 seccién f. menciona las garantias minimas a las cuales tiene
derecho todo acusado, entre ellas el derecho al servicio gratuito de un intérprete, siempre
y cuando el acusado no hable el idioma usado en el tribunal (Naciones Unidas, 1976). De
igual importancia es el Convenio Europeo de Derechos Humanos, cuyo articulo 6,
titulado Derecho a un proceso equitativo, vuelve a dictar el derecho a un servicio de
interpretacion gratuito en el caso de no dominar el idioma del tribunal (Tribunal Europeo
de Derechos Humanos, 2010).

El debate en torno al derecho a servicios de interpretacion en tribunales sufrié
un cambio radical con la Directiva 2010/64/UE. La idea de esta directiva surgié en el
Consejo de la Unién Europea en 2009, con el objetivo de «mantener y desarrollar un

espacio de libertad, seguridad y justicia» (Diario Oficial de la Unién Europea, 2010).



Cuando al fin se ratifico la Directiva 2010/64/UE, esta obligaba a los Estados miembros
de la Union Europea a regular de manera més detallada la interpretacion de los procesos
penales, ademas de recoger expresamente el derecho a la traduccién y la interpretacion
en su ordenamiento. Lo que es mas, esta directiva incluye toda la trayectoria del proceso
penal, como por ejemplo la etapa preparatoria, el juicio oral y las comisarias (Diario
Oficial de la Union Europea, 2010).

En cuanto a la calidad de la interpretacion, que previamente a esta directiva
carecia de explicitacion alguna, se defiende en los articulos 2.5 y 3.5. En estos dos
articulos la Unién Europea explica que cualquier acusado puede recurrir la sentencia del
tribunal en el caso de que el servicio de interpretacién no fuese de calidad o no pudiese
garantizar un juicio justo (Diario Oficial de la Union Europea, 2010). La implementacion
de este criterio depende plenamente de los procedimientos especificos de los Estados

miembros de la Unidn Europea.

La Directiva 2010/64/UE aconseja a los Estados miembros crear registros de
intérpretes profesionales cualificados (articulo 5.2). Para esto destaca la importancia de
los procesos de acceso al registro, ya que estos garantizan la calidad del servicio de
interpretacion. No obstante, es indispensable destacar que la directiva, a pesar de ser
vinculante, solo incluye la creacion del registro como una recomendacion, por lo que los
Estados miembros solo deben crear registros si lo consideran oportuno (Diario Oficial de
la Union Europea, 2010).

Habiendo expuesto a grandes rasgos lo que conlleva la Directiva 2010/64/UE,

veamos los articulos mas relevantes al presente trabajo.

i.  Articulo 5. Cualificacion de traductores e intérpretes

En primer lugar, el articulo 5 de la directiva trata sobre la calidad de la traduccion
y la interpretacién. En el primer apartado de este articulo se expresa que es
responsabilidad de los Estados miembros garantizar unos servicios de traduccion e
interpretacion conforme a un criterio de calidad. Sin embargo, una vez mas no se habla
de cdmo garantizar esa calidad exigida (Diario Oficial de la Unién Europea, 2010).

En el punto 2 del articulo 5 de la directiva se ruega a los Estados miembros que
se esfuercen «por establecer uno o varios registros de traductores e intérpretes

independientes debidamente cualificados» (Diario Oficial de la Union Europea, 2010).



Una vez mas, no se define lo que es un intérprete «debidamente cualificado», ni lo que se
considera un «intérprete independiente». ¢Significa esto que este servicio no se deberia

licitar a empresas? El articulo no lo deja claro.

ii. Articulo 6. Formacion

En segundo lugar, el articulo 6 de la directiva trata de la formacion del intérprete
profesional. En este apartado, la directiva establece lo siguiente:

los Estados miembros solicitaran a los responsables de la formacidon de los jueces,

fiscales y personal judicial que participen en procesos penales el que presten una
atencion particular a las particularidades de la comunicacién con la ayuda de un
intérprete, de manera que se garantice una comunicacion efectiva y eficaz. (Diario
Oficial de la Union Europea, 2010)

En resumen, en ningun momento se establece en la Directiva 2010/64/UE la
formacion que deberia requerirse de un intérprete judicial. No queda claro lo que se
considera una «interpretacion» o un «intérprete competente», ni siquiera en el articulo
dedicado especificamente a la formacion. Por lo tanto, este articulo nos lleva a plantearnos
las siguientes preguntas: ;qué es una comunicacion efectiva y eficaz? ;cémo podemos

garantizarla?

c. Origen de la polémica

Cinco afios después de la ratificacion de la Directiva 2010/64/UE, el gobierno
espafnol se comprometid a establecer un registro de traductores e intérpretes judiciales. El
proyecto de ley debia haber sido presentado al afio siguiente, sin embargo, todavia no se
ha llevado a cabo (Sancho Duréan, 2017).

Doce afios después se sigue debatiendo el porqué de esta decision y su validez.
Gracias a la encuesta realizada para este trabajo de investigacion, podemos observar que
existe un gran numero de intérpretes profesionales en Espafia que opinan que al no
haberse creado un registro de intérpretes judiciales como dictaba la Directiva
2010/64/UE, no existe un sistema objetivo para seleccionar a los profesionales que
interpretan en los tribunales. Segun los intérpretes encuestados, esto se debe a que los

servicios de interpretacidn en este tipo de proceso se suelen asignar a través de licitaciones
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a empresas de traduccion e interpretacion. Es decir, las agencias que ofrecen estos
servicios tienen derecho a aplicar sus propios criterios de seleccion, que se pueden ver
condicionados por su situacion econdmica o incluso su animo de lucro (Vigier-Moreno,
2020).

d. Queja de la APTIJ ante el Defensor del Pueblo

La APTIJ presentd una queja ante la Oficina del Defensor del Pueblo el 22 de
julio de 2016. Esta queja trataba la gestion de los servicios de traduccion e interpretacion
en el ambito judicial y policial espafiol. Su objetivo era redactar un documento lo
suficientemente respaldado para que dicha institucion lo estudiase en profundidad. De
hecho, consiguieron que catorce asociaciones profesionales méas la FILSE (Federacion de
Intérpretes de Lengua de Signos y Guias-Intérpretes) firmasen la peticion (Asociacion
Profesional de Traductores e Intérpretes Judiciales y Jurados [APTIJ], 2016a).

Unas semanas después de presentar la queja ante la Oficina del Defensor del
Pueblo la FIT (Fédération Internationale des Traducteurs) dirigio una carta de adhesion
a la queja. El apoyo publico de este organismo de prestigio internacional aporté un gran
respaldo al documento (APTIJ, 2016b).

En la propia queja ante la Oficina del Defensor del Pueblo, la asociacion dejé
claro que «se estan vulnerando los derechos fundamentales relacionados con las garantias
procesales y la tutela judicial efectiva en la provision del servicio de traduccion e
interpretacion en procesos penales tanto en sede judicial como policial» (APTIJ, 2016c).
Asimismo, la queja destaca que «la prestacion se realiza por los escasos traductores-
intérpretes en plantilla» y que las empresas cuyo deber es asignar intérpretes en casos
judiciales «contratan a personas que no estan cualificadas y que, segun los testimonios de
personas encausadas y otros compafieros intérpretes, ofrecen un servicio muy deficiente»
(APTIJ, 2016c).

Finalmente, este documento de la APTIJ menciona el derecho a la traduccion e
interpretacion en los procesos penales en Espafia y la normativa aplicable, de los cuales
hablaremos en el marco tedrico. La queja ante el Defensor del Pueblo de APTI1J se admitid
a tramite, pero a pesar de todo el apoyo de asociaciones como FIT, EULITA o NAJIT

parece no haber producido frutos directos.
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¢Por qué es relevante la queja ante el Defensor del Pueblo de esta asociacion?

¢Qué relevancia tiene APTI1J en este trabajo de investigacion?

i.  Asociacion Profesional de Traductores e Intérpretes Judiciales

y Jurados

La APTIJ ha sido la mayor defensora de la creacidn de un registro de intérpretes
judiciales en Espafia. Segun la propia APTI1J, son una asociacién que retne a traductores
e intérpretes profesionales «que actian en todo el territorio espafiol ante los 6rganos
judiciales y las fuerzas y cuerpos de seguridad del Estado y de las comunidades
autobnomas» (APTIJ, s.f.). También estdn compuestos por intérpretes jurados, es decir,
que han sido habilitados por el Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion o por
las comunidades autdnomas. Asimismo, cuentan con investigadores del ambito de la

interpretacion juridica (APTIJ, s.f.).

Esta asociacion tiene una larga historia de creacion de registros o asociaciones
de intérpretes y traductores, la mas notable EULITA (European Legal Interpreters and
Translators Association). Esta asociacion internacional no tiene animo de lucro, y su
principal funcion es agrupar intérpretes y traductores juridicos europeos. Ademas, la
APTIJ forma parte de la Red Vértice, una red de asociaciones de expertos, entre ellos

profesionales de la interpretacion (APTIJ, s.f.).

Los objetivos de esta asociacion se definen en los Estatutos de APTIJ de 2021.

En estos estatutos se declara que el principal fin de la asociacion es:
Contribuir a la dignificacion y profesionalizacion de la actividad de los
traductores e intérpretes judiciales, asi como la de los traductores e intérpretes
jurados. La referencia a los traductores e intérpretes judiciales se entiende hecha
a aquellos que intervengan en cualquier causa policial o judicial

independientemente de la fase en que se encuentre. (APTI1J, 2021)

APTIJ y todas las asociaciones que firmaron la queja ante el Defensor del Pueblo

llevan seis afios luchando por la creacion de un registro de intérpretes judiciales. ¢Cuéles
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son los objetivos principales de este registro? ;Qué pretende conseguir APTIJ con su

queja ante el Defensor del Pueblo?

e. Objetivos del posible registro de intérpretes judiciales

De una forma muy general, el principal objetivo de este registro de intérpretes
judiciales es garantizar los derechos de las personas que no dominan el idioma de los
tribunales, mediante un servicio de interpretacion de calidad. Asimismo, la propuesta de
un registro aspira a mejorar las condiciones laborales de los intérpretes que trabajan en

los juzgados y comisarias (Sancho Duran, 2017).

Segun los datos extraidos de la encuesta del presente trabajo, existe un consenso
general sobre la importancia de equilibrar la competencia y evitar el intrusismo
profesional en este &mbito de la interpretacion. Generalmente, el registro busca garantizar
una mejor calidad de los servicios y conseguir una mayor rapidez y facilidad para
contactar directamente con los profesionales cuando se necesitan sus servicios. Un
objetivo que se suele relegar a un segundo plano es darle una mejor visibilidad a la
profesion de los intérpretes, ya que la mayoria de la poblacion no sabe qué es la
interpretacion y una gran parte de los usuarios de este servicio no confia en el trabajo de

los intérpretes (Ver Anexo II).

Asimismo, se puede ver a través de la encuesta que la mayoria de los intérpretes
judiciales quieren que el registro exija mayor preparacion de los propios intérpretes, e
incluso cree una acreditacion obligatoria para trabajar como intérprete judicial. Como ya
hemos mencionado, también se busca conseguir una mejora de las condiciones laborales,

sobre todo en cuanto a precio Y tarifas (Ver Anexo I1).

Como ya hemos visto, uno de los objetivos principales del registro es combatir
el sistema actual de licitaciones. Hoy en dia el precio del servicio de interpretacion es el
Unico criterio al conceder el encargo, y como consecuencia las empresas acaban
ofreciendo «bajas temerarias que por ley deben ser desestimadas» (Gonzélez Fernandez,
2015).

Este posible registro quiere poner fin a la dinamica que se ha creado en torno al
sistema de subcontratacion, ya que esta contribuye a la bajada de tarifas del sector. Las

administraciones tienden a otorgar encargos de interpretacién a la propuesta mas
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ventajosa econdmicamente, lo cual tiene un efecto negativo en el mercado de la
interpretacion y lleva al detrimento de la labor profesional y a una muy mala imagen de
la profesion en general. Con un registro de intérpretes judiciales se pretende acabar con
esta espiral de declive para salvaguardar la calidad del servicio de interpretacion a la vez

que las condiciones laborales de los intérpretes (Gonzélez Fernandez, 2015).

f. Opinidn publica sobre la cuestion

No existe un verdadero consenso entre los intérpretes judiciales profesionales
sobre cudl seria la mejor forma de crear un registro de intérpretes para tribunales, pero la
mayoria de los consultados para este trabajo de investigacion esta de acuerdo con que

deberia existir uno.

Hay intérpretes judiciales que opinan que el sistema judicial actual «esta
disefiado para una sociedad que ya no existe», como Javier Sancho Duran, traductor
jurado con mas de veinte afios de experiencia. Dicho intérprete también opina que el
gobierno espafiol no esta dispuesto a invertir en la Administracion de Justicia, por lo que

esta no funciona de forma eficaz (Sancho Duréan, 2017).

Fernando Gonzalez Fernandez, intérprete profesional de AIIC, opina que se
deberia requerir una minima formacion como intérprete para ofrecer servicios de
interpretacion en tribunales, y que por lo menos deberia estar en posesion de un titulo
universitario (Gonzélez Fernandez, 2015). Como ya se ha mencionado, ahora mismo el
anico requisito es hablar el idioma con fluidez, por lo que requerir un titulo universitario

como criterio de admisién seria un gran cambio.

Por lo general, los intérpretes judiciales en Espafia estan de acuerdo en que existe
una ausencia de normas claras que estén adaptadas al momento actual. También opinan
que deberia existir un cédigo ético o deontoldgico para regular la profesion de intérprete
judicial. Igualmente, hay profesionales que estan en desacuerdo con la externalizacion de
los servicios de traduccion e interpretacion en muchas comunidades autonomas. Debido
a estas quejas, la gran mayoria de intérpretes judiciales opina que la situacion actual no
es la idénea, y que depende completamente de correccion por parte de la legislacion

espafola (Sancho Durén, 2017).

3. Marco teorico
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a. Tipos de intérpretes

Habiendo expuesto el estado de la cuestion, cabe ahora presentar el marco
tedrico en el que se apoya este trabajo. ;Como funciona el servicio de interpretacion en
los tribunales espafioles? Empecemos con una breve explicacion sobre los intérpretes

profesionales que trabajan en este sector.

Cuando uno piensa en intérpretes en el ambito juridico se encuentra con los
siguientes tres términos: intérprete jurado, intérprete judicial e intérprete certificado.
Estos tres términos se refieren a los intérpretes profesionales que trabajan en los tribunales
espafioles, sin embargo, su significado varia en cuanto al nivel de certificacién que posee
cada grupo de intérpretes. El término intérprete certificado se usa como sinénimo de
intérprete jurado, sobre todo como calco del término inglés. Por lo tanto, dedicaremos los
apartados siguientes a definir los términos intérprete jurado e intérprete judicial y a dejar

claras las diferencias principales entre estos profesionales.
i. Intérprete jurado

En primer lugar, tenemos el titulo de intérprete jurado. Hasta hace unos afos,
cualquiera que hubiese cursado un grado de traduccion e interpretacion podia solicitar el
titulo de intérprete jurado sin hacer un examen, siempre y cuando el itinerario curricular
de su licenciatura incluyese un cierto nimero de créditos en las especialidades de
traduccion juridico-econdmica e interpretacion. Estos requisitos se exponian en el Real
Decreto 79/1996 (Céaceres Wirsig y Pérez Gonzalez, 2003). Sin embargo, esto se
modifico por medio del Real Decreto 2002/2009. A partir de su ratificacion la Unica forma
de acceder al titulo de traductor-intérprete jurado es mediante un examen de acreditacion
del Ministerio de AAEE (BOE, 2009). Es importante mencionar que hasta finales de
2020, el unico titulo existente era el de traductor-intérprete jurado, es decir, no habia
distincién entre traductores jurados e intérpretes jurados. Para obtener este titulo habia
que aprobar tres exdmenes: una prueba de tipo test de caracter gramatical y terminolégico,
tres pruebas de traduccion y un ejercicio de interpretacion consecutiva (BOE, 2014). Sin
embargo, a finales de 2020 se ratifico el Real Decreto 724/2020, mediante el cual se

separaban los titulos de traductor e intérprete jurado.

Los varios requisitos que debe cumplir un intérprete para poder participar en un

examen para conseguir la certificacion de intérprete jurado no han cambiado desde que
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el titulo era para traductor-intérprete jurado. Un candidato debe tener haber cumplido la
mayoria de edad y debe poseer nacionalidad espafiola, ademas de tener un titulo de
graduado o licenciado (BOE, 2020).

ii.  Intérprete judicial

La interpretacion judicial se suele considerar un subgénero de la interpretacion
juridica, y se podria definir como la interpretacion que «tiene lugar en todo entorno en el
que se desarrollen actuaciones de caracter juridico (tribunales, comisarias de policia,
servicios de inmigracion, prisiones, etc.)» (Ortega Herrdez, 2006). En este subgénero de

interpretacion la presencia del intérprete esta justificada por lo siguiente:
La necesidad de salvaguardar el derecho de toda persona a ser informada en una
lengua que entiende de los cargos que se le imputan y, por extension, del derecho
a la tutela judicial efectiva, derechos consagrados tanto en la legislacion
internacional como en la legislacion nacional vigentes. (Ortega Herraez, 2006)
En cuanto a la situacion en Espafia, como ya se ha mencionado en apartados
anteriores, no existe un colegio profesional de intérpretes y «el movimiento asociativo es

también muy escaso, por lo que no existe un codigo deontoldgico ampliamente aceptado

y vinculante para los intérpretes judiciales» (Ortega Herréez, 2006).

La Unica acreditacion profesional en Espafia es la de intérprete jurado. No todos
los intérpretes judiciales son intérpretes jurados ni todos los intérpretes jurados trabajan
ante los tribunales (Ortega Herraez, 2006). Ambos prestan servicios de interpretacién mas

0 menos oficiales.

Una vez resueltas las dudas sobre la diferencia entre un intérprete judicial y un
intérprete jurado, veamos algunos aspectos del ambito juridico y su servicio de

interpretacion que son especificos a Espafia.

c. Sistema de contratacion de intérpretes judiciales en Espafia

Si hablamos de la interpretacion especificamente en el ambito judicial de Espafia
y los aspectos que la hacen destacar de otros paises, hemos de abordar cuatro aspectos

especificos: la ausencia de una regulacion legal moderna, la deontologia profesional, la
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externalizacion de los servicios y la retribucion del intérprete judicial autonomo (Gascon

Nasarre, s.f.).

En primer lugar, en Espafia no existe una regulacién legal moderna de la
interpretacion judicial, lo cual puede resultar sorprendente. El aumento anual de la
emigracion a Espafia lleva a la existencia de una necesidad creciente de intérpretes
judiciales profesionales y cualificados. No obstante, existe una laguna legal en cuanto a

los requisitos que deberia reunir este profesional (Gascén Nasarre, s.f.).

A pesar de no tener una regulacién legal moderna de la profesion, si que existen
leyes que garantizan la asistencia de un intérprete en un tribunal. Cabe mencionar el
Convenio para la Proteccion de los Derechos Humanos de las Libertades Fundamentales,
que se aprobo el 4 de noviembre de 1950 por el Consejo de Europa. Este Convenio «exige
como derecho fundamental para un proceso equitativo la asistencia de un intérprete»
(Consejo Europeo, 1950). Asimismo, este derecho a la presencia de un intérprete se
reitera en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de diciembre de 1966.
Sin embargo, a pesar de que este derecho se encuentra en varias leyes procesales, no

aparece de forma explicita en la Constitucion Espafiola (Gascon Nasarre, s.f.).

En cuanto a los propios servicios de interpretacion y los encargados de
proporcionarlos a los tribunales, ya no es la Administracion de Justicia quien tiene estas
responsabilidades. Esto se debe a que esta administracion externalizé los servicios de
interpretacion y hoy en dia simplemente se contratan empresas privadas (Gascon Nasarre,
s.f).

En segundo lugar, para discutir la situacion actual de la interpretacion judicial
en Espafia tenemos que mencionar la deontologia profesional. Un codigo estricto
profesional de conducta es especialmente necesario en un ambito con tal desequilibrio de
poder como en el judicial; sin embargo, no existe ningun tipo de regulacion en Espafia.
Al ser los Unicos que dominan ambos idiomas, los intérpretes son el puente comunicativo
entre el ciudadano y los expertos juridicos, ya sean abogados o jueces. Por lo tanto,
podemos concluir que esta en poder del intérprete proteger el derecho a un juicio justo
del acusado. Mientras que la mera presencia de un intérprete es un requisito de la justicia,
existe una falta de regulacién deontoldgica de esta profesidn. Es decir, el hecho de que
no exista ninguna lista oficial de principios que guien el ejercicio del profesional puede

suponer un riesgo para los derechos basicos del acusado (Vigier-Moreno, 2014).
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En el dmbito judicial en la Espafia actual no hay ninguna regulacion deontoldgica
que garantice que las acciones u omisiones de los intérpretes no quiebren las garantias
procesales, 0 que estos mismos revelen informacion personal de los acusados sin atenerse
al secreto profesional (Vigier-Moreno, 2014). Sin embargo, si que existen codigos
deontoldgicos ajenos al Estado espafiol que definen el papel del intérprete y los principios

por los que debe regir su profesion, por parte de asociaciones como APTIJ (APTIJ, 2020).

En tercer lugar, otro de los aspectos mas caracteristicos de la interpretacion
judicial en Espafia es la externalizacion de los servicios. En Espafa la Administracion de
Justicia subcontrata a empresas privadas de traduccion e interpretacion para la
interpretacion en sede judicial y policial. En un trabajo de investigacién realizado por
Elena de Vega sobre la contratacion de servicios de interpretacion judicial, se llega a la
conclusion de que lo mas importante son las bajas economicas en el proceso de
licitaciones (De Vega Martinez, 2021). Este sistema lleva a que cada vez los interpretes
ganen menos, Y que ganen muy poco en comparacion con las agencias (Gascon Nasarre,
s.f.). Este proceso de subcontratacion puede afectar ademas a la calidad del servicio de
interpretacion, debido a las condiciones para la participacion en los concursos, los
criterios de adjudicacion de dichos concursos, la valoracion economica de los trabajos, el
control del servicio de interpretacion por parte de la administracion contratante o la

imposicidn de penalidades al contratista (De Vega Martinez, 2021).

Como ya se ha visto, esta subcontratacion lleva a peores condiciones salariales
de los intérpretes, ya que al no cobrar la retribucion directamente de la Administracion de
Justicia, un intermediario percibe parte del dinero que antes se destinaba al intérprete.
Estas nuevas condiciones salariales llevan a muchos intérpretes a rechazar contratas, ya
que entienden que las tarifas atentan contra su dignidad. Asimismo, hay empresas
intermediarias que se aprovechan de las lagunas legales y contratan a intérpretes no
expertos dispuestos a cobrar mucho menos de lo que cobra un intérprete profesional
(Gascon Nasarre, s.f.). Esto es posible pues, como se ha reiterado varias veces a lo largo
de este trabajo, segun la propia ley espafiola, cualquier persona conocedora de la lengua

puede actuar de intérprete de un juicio (BOE, 1985).

Los intérpretes profesionales encuestados para este trabajo de investigacion
opinan que esta disminuyendo la calidad de la interpretacion en los tribunales debido a la
falta de una retribucién digna, ademas del hecho de que no existen unos requisitos
minimos de acceso. De hecho, como hemos visto en apartados anteriores, ninguna
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directiva hablaba de la calidad en la interpretacion hasta la Directiva 2010/64/UE, que
por primera vez declar6 la obligacion de los Estados miembros de establecer registros de

intérpretes independientes debidamente cualificados (Gascon Nasarre, s.f.).

Después de este breve estudio del sistema de contratacién del servicio de
interpretacion judicial en Espafia, vamos a estudiar mas a fondo el propio servicio de
interpretacion y los matices que distingue la interpretacion judicial de otros tipos de

interpretacion.

d. Lainterpretacion en los procesos judiciales en Espafia

En este apartado vamos a estudiar la situacion actual de los intérpretes en
tribunales espafioles, las competencias y habilidades que deberian poseer dichos

intérpretes, y los factores subsecuentes que pueden dificultar su labor,

Cuando se habla del estado actual de la interpretacion judicial en Espafia hay que

abordar dos puntos: la designacion de un intérprete y las tarifas.

En primer lugar, estudiemos la denominacion de un intérprete en Espafia. En
Espafia cualquier persona que diga conocer un idioma puede denominarse intérprete
segun la legislacion actual. EI término «intrusismo» aparece varias veces en este trabajo
de investigacion, y esto se debe a que es un factor clave en la actualidad de los tribunales
espafnoles. Segun la Real Academia Espafiola, el intrusismo hace referencia al «ejercicio
de actividades profesionales por persona no autorizada para ello» (Real Academia

Espafiola).

¢Por qué es relevante el intrusismo en la interpretacion en Espafia? Porque en
Espafia el ejercicio de la interpretacibn nunca ha estado regulado, ni por las
Administraciones Publicas ni por la justicia. Hasta hace relativamente poco bastaba con
haber cursado un grado de Traduccion e Interpretacion con la asignatura de Traduccion
Juridica para obtener el titulo de «traductor-intérprete jurado» que otorga el Ministerio de
AAEE (Gonzélez Fernandez, 2015).

En segundo lugar, la realidad de los intérpretes judiciales en Espafia va mas alla
de la designacion de intérprete, ya que la polémica en la que se basa este trabajo de
investigacion radica en el sistema de licitaciones. El sistema de contratacion de intérpretes
para juzgados se realiza «a través de empresas adjudicatarias de multitud de licitaciones»

(Gonzélez Fernandez, 2015). ;Con qué criterio se adjudican los encargos? El informe del
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intérprete de Conferencias AlIC Fernando Gonzélez Ferndndez de 2015 y el trabajo de
investigacion de Elena de Vega nos dan la misma respuesta: el precio. Segun ambos
trabajos, esto lleva a que las empresas que ofrecen servicios de interpretacion ofrezcan
tarifas increiblemente bajas. En el informe de Fernando Gonzalez se observa que estas
tarifas son tan bajas que en casos deben ser desestimadas por ley, ya que se encuentran

30 % por encima de la media de las ofertas (2015).

Al ser un trabajo que requiere mucha preparacién previa, lo mas comin es que
un intérprete reciba remuneracion por tramos, no por hora efectiva de interpretacion. Sin
embargo, a los intérpretes judiciales en Espafia se les paga por hora. Segun los datos del
informe de Fernando Gonzélez, un intérprete suele cobrar de media unos 550 € por una
jornada completa, mientras que un intérprete judicial no perteneciente a ninguna
asociacion cobra entre 9 a 20 € la hora (2015). Hay que tener siempre en cuenta que la
agencia factura segun pliego de licitacion, y de media cobra entre 20 y 50 €/hora, es decir,

mas del doble que el intérprete (Gonzalez Fernandez, 2015).

Por lo tanto, podemos ver que en Espafia cualquier persona que domine el
castellano puede ejercer como intérprete judicial, y el actual sistema de licitaciones esta
obligando a muchos profesionales a aceptar tarifas muy por debajo a la media. Habiendo
visto la realidad de los intérpretes judiciales en Espafia, echemos un vistazo a las
competencias y habilidades que deberia poseer alguien que ejerce como intérprete

judicial.
i.  Competencias y habilidades de un intérprete judicial

Como ya hemos mencionado, la interpretacion varia de un ambito a otro, y el
ambito judicial no es ninguna excepcion. Sin embargo, un intérprete judicial deberia
poseer las mismas competencias basicas que cualquier intérprete en cualquier &mbito de
la interpretacion. En el mundo de la interpretacion hay un gran consenso sobre ciertas

aptitudes basicas que deberia poseer un intérprete.

En 1952, Herbert escribi6 sobre la necesidad de que un intérprete dominase dos
lenguas extranjeras, tuviese buena memoria y cultura general (Herbert, 1952). Una década
mas tarde, el cologuio de AIIC afadié que deberia tener formacién profesional, el total
dominio de la lengua materna y muy buena capacidad de comprensién. Mas adelante

Keiser (1978) agregd que un intérprete deberia poseer agilidad mental, gran capacidad de
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adaptacion, habilidades de hablar en publico y resiliencia fisica y psicolégica. Una década
mas tarde, Lambert (1991) incluy6 algunas aptitudes méas a la lista creciente, como el
conocimiento de las distintas culturas de los idiomas, la importancia de poder transmitir
la informacién con confianza y una buena voz, cierta curiosidad intelectual y capacidad
de trabajar en equipo. En 1989 Longley afiadié a la lista la necesidad de un titulo
universitario y formacion, la capacidad de entender y transmitir el verdadero mensaje de

un discurso, y la capacidad de trabajar durante periodos largos bajo inmensa presion.

Solo una de las varias aptitudes de la lista anterior aparece como requisito en la
legislacion espafiola para interpretar en tribunales: el dominio de la lengua materna. Es
esencial que un intérprete profesional posea todas estas aptitudes para certificar la calidad
del servicio de interpretacion, garantizar la dignidad de la profesion e inspirar confianza
en los usuarios de la interpretacion (Gonzalez Fernandez, 2015). Dominar el castellano y

comprender otro idioma simplemente no es suficiente como para ofrecer estas garantias.

No obstante, esto hace referencia a las aptitudes basicas que deberia poseer
cualquier intérprete, no los intérpretes judiciales en particular, por lo que estudiaremos a

continuacion brevemente qué aptitudes adicionales deben tener estos profesionales.

En primer lugar, un intérprete judicial debe poseer un amplio conocimiento de
los sistemas juridicos, de las costumbres culturales y de la legislacion de los paises con
los que trate. Ademas, un intérprete judicial profesional deberia dominar la terminologia
especifica del derecho, ya esté trabajando en el &ambito penal, civil o mercantil. Como se
menciona en casi todos los codigos deontoldgicos de interpretacion, un intérprete judicial
también debe ser profesional, poseer ética de trabajo, agilidad oral y muy buena capacidad

de concentracion (Ibanez, 2021).

Ademas, un intérprete judicial deberia poder interpretar didlogos largos y
complejos con precision, ya que debe evitar malentendidos o ambigiiedades a toda costa.
Como se ha mencionado anteriormente, la interpretacién puede comprometer la calidad

del proceso juridico con un mero error (Ibanez, 2021).
ii.  Factores que obstruyen la labor de un intérprete judicial

Como hemos visto, la mayoria de las habilidades que deberia poseer en teoria un

intérprete judicial son competencias compartidas con el resto de la profesion. Sin
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embargo, cuando hablamos de factores que obstruyen la labor de un intérprete judicial, si
que surgen problemas especificos a este ambito de trabajo. El intérprete judicial tiene
como objetivo principal garantizar el derecho a un juicio justo del acusado mediante su
servicio de interpretacion, por lo que tiene esa presion afiadida. De hecho, los casos con
los que se puede encontrar un intérprete judicial ya sean temas de asilo, violencia sexual,
maltrato a menores o0 asesinatos, pueden acabar superando al intérprete y llevar a
sentimientos de impotencia. EI insomnio es uno de los resultados mas frecuentes del
estrés postraumatico que suelen sentir los intérpretes judiciales tras estos casos, ademas

de otros efectos psicolégicos como la ansiedad (Morales Marin , 2015).

Tras una entrevista elaborada en 2015 por Ana Morales Marin para averiguar
cudles son los factores que mas afectan a un intérprete a la hora de trabajar, descubrio que
entre los mas comunes se encontraba la empatia. Esto se debe a que, al empatizar con la
situacion del acusado, les resulta mas complicado a los intérpretes mantenerse neutrales
en el proceso de comunicacion. Asimismo, otro factor seria el conflicto entre las dos
partes, ya que al no tener el mismo objetivo es mas dificil actuar como mediador. Muchos
intérpretes también citan los malentendidos culturales como dificultad afiadida.
Finalmente, la loteria de clientes también es un factor que influye en la calidad de la
interpretacion, ya que es posible que un cliente este mintiendo o sea una persona
desagradable en general, por lo que resulta méas dificil controlar las emociones propias
del intérprete (Morales Marin , 2015).

Todos estos factores que obstruyen la labor de un intérprete ya sean psicologicos
o0 terminoldgicos, son elementos para los que se puede preparar un intérprete profesional.
En cuanto a la terminologia y elementos culturales, un intérprete sabe que hay que
documentarse con antelacion y conocer las equivalencias de la terminologia juridica en
ambos idiomas. La formacion para los factores psicolégicos es un poco mas complicada
y abstracta, pero se pueden llevar a cabo juegos de roleplay y simulaciones de situaciones
reales y conversaciones con profesionales que han vivido estas situaciones personalmente
(Morales Marin , 2015).

En la legislacion espafiola por el momento el Gnico requisito para interpretar es
el dominio del idioma. Es mas, no hay ningin codigo deontoldgico oficial por el que se
rija la profesién de intérprete judicial en Espafia. En el préximo apartado se van a estudiar
la guia de buenas préacticas segun la APTIJ y como el estado actual de licitaciones del
servicio de interpretacién va en contra de esta.
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e. Guia de buenas préacticas segun la APTIJ

La Guia de buenas précticas publicada por la Asociacion Profesional de
Traductores e Intérpretes Judiciales y Jurados estd dividida en cuatro apartados: la
formacion del intérprete, los principios deontoldgicos a los que se deben adherir los
intérpretes judiciales o policiales, la preparacion de la intervencién y las principales

técnicas de interpretacion.
i.  Formacién de un intérprete judicial o policial

En primer lugar tenemos la formacion de un intérprete, especificamente judicial
o policial. En este apartado se describen las competencias basicas que debe obtener un
intérprete judicial o policial, entre ellas encontramos el perfecto dominio de dos idiomas
de trabajo, un profundo conocimiento de sus respectivas culturas, control sobre las

técnicas de interpretacion y conocimientos juridicos esenciales (APTIJ, 2021)

En cuanto al conocimiento juridico, segun la APTIJ un intérprete judicial debe
entender el ordenamiento juridico del pais o los paises con los que trabaja, ademas de la
terminologia especifica de estos &mbitos. En la interpretacion judicial o policial puede
que no haya equivalencias exactas, ya sea en las figuras juridicas o en los propios
procedimientos, por lo que debe controlar la terminologia y el ordenamiento juridico

especificos de cada pais con los que trabaja (APTIJ, 2021).
ii.  Principios deontolégicos de un intérprete judicial o policial

En segundo lugar, la Asociacién Profesional de Traductores e Intérpretes
Judiciales y Jurados establece una lista de cinco principios esenciales que debe respetar
cualquier intérprete judicial o policial. Este codigo deontoldgico propio se debe a que en
Espafia no existe un cddigo regulador para la profesion de intérprete judicial, por lo que

la APTI1J propone los siguientes cinco principios:

El principio de fidelidad e integridad del texto o discurso, mediante el cual se
declara que el intérprete debera realizar una interpretacion leal al original y completa, sin
cambiar el contenido, ni por omisidn ni por afiadidura. En este principio se puntualiza que
debe ser en la medida de lo posible, ya que al no haber equivalentes perfectos en este
ambito, a veces hay que modificar la forma del mensaje para transmitir el mismo fondo
(APTIJ, 2021).
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El principio de imparcialidad y ausencia de conflicto de intereses subraya la
importancia de transmitir el mensaje de manera imparcial e independiente. Es decir, el
intérprete judicial debera mantenerse independiente de cualquier tipo de interés o
exigencia ajenos (APTIJ, 2021).

El principio de confidencialidad indica que el intérprete judicial no debe revelar
informacién confidencial o privilegiada. Esta incluye cualquier informacién a la que haya

tenido acceso durante su ejercicio profesional o durante su preparacion (APTIJ, 2021).

El principio del comportamiento profesional declara que un intérprete en el
ambito judicial o penal deber actuar «con buena fe, lealtad y respeto». Segun la APTIJ un
intérprete judicial debe comportarse de forma acorde con la dignidad de la institucion en
la que esté trabajando (APTIJ, 2021).

El principio de limites de su ejercicio profesional especifica que un intérprete
judicial o policial debe limitarse a interpretar, y en ninguna circunstancia debe ofrecer
asesoramiento juridico ni expresar su propia opinién. Del mismo modo, el intérprete
judicial profesional no debe implicarse en otras actividades fuera de la interpretacion con

las personas para las que interpreta (APTIJ, 2021).

iii.  Preparacion de la intervencion

En tercer lugar, la APTIJ desglosa la preparacion de la intervencion que debe
llevar a cabo el intérprete judicial o policial. Segun la asociacion, un intérprete debe poder
acceder a toda la documentacion relevante con antelacion suficiente al proceso. Entre los
documentos relevantes, los mas importantes son «la denuncia, escrito de acusacion,
informes periciales o declaraciones previas que pudieran existir» (APTI1J, 2021). En el
caso del ambito civil, también es pertinente consultar los documentos adicionales que
acompafien a los mencionados anteriormente, como podria ser un contrato o un
testamento (APTIJ, 2021).

iv.  Principales técnicas de interpretacion

En cuarto y ultimo lugar se encuentran las principales técnicas de interpretacion.
La APTIJ define técnicas de interpretacion como «las diferentes formas en las que se

puede llevar a cabo la mediacién interlingtistica» (2021), y establece que el uso de
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distintas técnicas depende de dos factores: las necesidades comunicativas y los recursos
(APTIJ, 2021).

En cuanto a las distintas técnicas empleadas en los juzgados, la APTIJ destaca
que la principal es la de la interpretacion bilateral o de enlace. Esta técnica de
interpretacion consiste en «interpretar desde y hacia ambos idiomas, generalmente en un
intercambio de frases cortas, el didlogo entre dos interlocutores». Segin como de extensas
sean las intervenciones, esta técnica se puede llevar a cabo con o sin toma de notas
(APTIJ, 2021).

Entre las otras técnicas de interpretacion que se emplean en este ambito, cabe
destacar la interpretacion a la vista y la simultanea susurrada. Esta primera es el resultado
de la traduccion oral de un texto escrito, un ejemplo podria ser la traduccion a la vista de
un acta o un informe. La segunda técnica, la interpretacion simultanea susurrada, se
emplea para realizar una interpretacion a la vez que estan interviniendo los oradores,

como podria ser durante la intervencion de testigos (APTIJ, 2021).

Finalmente, también se podria recurrir a la interpretacion simultanea sin ser
susurrada, la cual requiere de un equipo técnico, o de la interpretacion remota. Esta ultima
se lleva a cabo con un equipo técnico mas rudimentario, como un simple teléfono movil
0 mediante videoconferencia (APTIJ, 2020).

4. Objetivos

En las secciones anteriores se ha expuesto la situacion actual del servicio de
interpretacion judicial en Espafia a través del estado de la cuestion y el marco tedrico.
También se han estudiado la interpretacion juridica y los distintos tipos de intérpretes en
el ambito judicial. Asimismo, se ha presentado la guia de buenas practicas segun la APTI1J
y la realidad sobre la interpretacion en los procesos juridicos, un tema que merece mas

importancia de la que se le da en la legislacion espafiola actual.

El objetivo principal de este trabajo es demostrar, mediante el estudio de la
Directiva 2010/64/EU, que en Espafa deberia existir un registro de intérpretes judiciales
desde hace unos afios, ademas de denunciar la situacion actual con la que tienen que lidiar

los intérpretes judiciales cualificados desde hace mucho tiempo.
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En torno a este planteamiento, la autora del presente trabajo pretende dar

respuesta a las siguientes cuestiones:

e ;Deberia existir un registro de intérpretes de tribunales en Espafa?

e ;Puede garantizar el derecho a un juicio justo el sistema de licitaciones actual?

e ;Hay alguna forma de garantizar la buena calidad de una interpretacion en el
ambito judicial?

e ;CAmo se garantiza un servicio de calidad suficiente?
5. Metodologia

Para intentar responder a estas preguntas se ha usado el siguiente método: en
primer lugar se ha realizado una investigacion extensa sobre el derecho a interpretacion,
la situacion actual de la interpretacion judicial en Espafia, la legislacion espafiola y de la
Union Europea, la queja ante el Defensor del Pueblo de la APTIJ, los objetivos principales
del posible registro y la opinion publica sobre la cuestion; en segundo lugar, se ha
elaborado un exhaustivo marco tedrico, en el cual se expone brevemente la historia y el
estado actual de la interpretacion juridica en Espafia, los distintos tipos de intérpretes, la
guia de buenas practicas segun la APT1J, las dificultades de la interpretacion en el &mbito
juridico y las competencias necesarias para llevarla a cabo; finalmente, se ha redactado
un analisis basandose en toda la informacion previa. Dicho andlisis se basa en una
encuesta disefiada por la autora del presente trabajo y dirigida a intérpretes judiciales

profesionales.

La encuesta se cre6 a través de la pagina web Survey Monkey
(https://es.surveymonkey.com/). Consta de siete preguntas, seis de las cuales son de
respuesta libre y la restante es de opcién multiple. La primera pregunta es el nombre del
intérprete. Se incluyd esta pregunta para poder citar mas tarde a cada intérprete
profesional; sin embargo, al no haber pedido permiso explicito de usar nombres en el
presente trabajo, los intérpretes permaneceran anénimos. La segunda pregunta es sobre
los afios de experiencia como intérprete judicial. Las preguntas restantes tienen que ver
con la opinién profesional sobre el registro, sus ventajas y sus desventajas. Respecto a
cémo se ha difundido la encuesta, se llevaron a cabo tres estrategias distintas: un foro de

intérpretes de la APTIJ, intérpretes de AlIC e intérpretes jurados.
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En cuanto a la primera estrategia, la tutora del presente trabajo compartio la
encuesta en un foro de intérpretes de la APTIJ. Esta muestra de encuestados es
especialmente relevante, ya que la APTIJ lleva varios afios luchando por la elaboracion
de un registro. Después de recibir un par de respuestas, se decidié adoptar otra estrategia:
contactar con los intérpretes espafioles del registro de AlIC. Esta estrategia no dio muchos
frutos, ya que la gran mayoria de los contactados o no respondian o contestaban que no
tenian experiencia como intérpretes judiciales. Sin embargo, la autora consiguié contactar
con Fernando Gonzélez a través de este registro, un intérprete de AllIC que, a pesar de no
tener experiencia como intérprete judicial, habia redactado un informe sobre la situacion
actual de la interpretacién en juicios y su futuro. Este informe, que se referencia en el
marco teorico y en las propuestas del presente trabajo de investigacion, fue de gran ayuda,
ya que proporciona datos y ejemplos sobre la situacion real en los juicios espafioles.
Asimismo, Fernando Gonzalez confirmo que existen muy pocos intérpretes de AlIIC con
experiencia judicial, debido al sistema de licitaciones, por lo que se optd por una tercera
y Ultima estrategia: consultar el registro de intérpretes jurados espafioles. Esta Ultima
estrategia es la que mas frutos dio y equivale a la mayor parte de las respuestas a la
encuesta. Si bien fue una buena fuente de intérpretes con experiencia en juicios, cabe
mencionar que varios de los interpretes contactados respondieron que llevaban afios sin
interpretar profesionalmente, a pesar de que su informacion se encuentra en un registro
de 2022. En total, la encuesta consta de diez respuestas, pertenecientes a intérpretes
judiciales en Espafia con una media de diez afios de experiencia. El analisis de las
respuestas a la encuesta ha sido usado para llegar a ciertas conclusiones que se exponen

al final del trabajo.

Una vez expuesta la metodologia del presente trabajo, la autora analizara el
problema de la situacion actual del servicio de interpretacion en los tribunales en Espafia
y su relevancia para la comunidad investigadora y a posibles estudios futuros. El anélisis
se centrara en las preguntas expuestas en el apartado de los objetivos del trabajo y usara
la informacidn recopilada en la encuesta y en el marco tedrico como punto de partida para

responderlas.
6. Analisis y discusion

En este apartado del trabajo vamos a estudiar a fondo las preguntas que estan

expuestas en la seccidn de objetivos y las respuestas a la encuesta elaborada por la autora

27



del presente trabajo. El propoésito de este apartado es demostrar que existe la necesidad
de crear un registro de intérpretes judiciales en Espafa, y que el hecho de que no exista
actualmente es una violacion de la Directiva 2010/64/UE y la propia legislacion espafiola,
ya que debido al sistema actual de licitaciones no se puede garantizar la buena calidad de

la interpretacion y por consiguiente la equidad del juicio.

En primer lugar, estudiemos las respuestas de intérpretes judiciales profesionales
a la encuesta disefiada por la autora del presente trabajo. La primera pregunta de la
encuesta es el nombre del intérprete, para poder referenciar sus respuestas en esta seccion
del trabajo. La segunda pregunta es el nimero de afios de experiencia que tienen como

intérpretes judiciales en Espafa.

Afos de experiencia

la5 5al0 10ai15 =150mas

Como podemos observar en este grafico, el 50 % de los intérpretes encuestados
tienen mas de 10 afios de experiencia como interpretes judiciales, mientras que los que
tienen 5 afios 0 menos solo representan el 30 % y los que tienen entre 5 a 10 afios
representan un 20 %. Por lo tanto, podemos concluir que de la pequefia muestra de
intérpretes hay un alto porcentaje que lleva trabajando varios afios en el mercado, tienen
amplia experiencia y estan al tanto de los problemas que surgen con el sistema actual de

licitaciones.

La tercera pregunta de la encuesta es la siguiente: ;Opina que deberia existir un
registro de intérpretes judiciales en Espafa? ¢Por qué? El resultado de esta pregunta se
alinea perfectamente con la opinion publica que se expuso en el estado de la cuestion, ya
que el 90 % de los encuestados opina que si deberia haber un registro de intérpretes
judiciales en Espafia. Sin embargo, el 10 % restante no estd en desacuerdo con una
elaboracién de dicho registro, ya que simplemente opina que «le da igual» (Ver Anexo
11.5).
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La segunda parte de esta pregunta, ¢por qué opinan que deberia existir?, obtuvo
unos resultados muy interesantes que secundan lo expuesto en el estado de la cuestion.
Las respuestas en esta seccion se pueden agrupar en 5 categorias distintas: las agencias y
sus licitaciones representan un peligro para la profesion; seria mas facil recurrir a un
servicio con un registro; seria posible llevar a cabo cierto control de calidad de los
intérpretes y sus interpretaciones ademas de poner freno al intrusismo profesional; esto
Ilevaria a una mayor visibilidad de la profesion y proteccién de las condiciones laborales;

la existencia de la legislacion ¢cual? significa que ya deberia haberse aplicado.

La primera categoria hace referencia al actual sistema de contratacion de
intérpretes judiciales, mediante el cual un tribunal contrata a una agencia que por su parte
subcontrata a un intérprete. Como ya se ha visto, dicho intérprete por ley no necesita tener
ningun certificado ni titulo referente a la profesion, ya que con tener un dominio del

idioma es suficiente.

La segunda categoria es interesante desde el punto de vista del cliente, ya que al
tener un registro publico de intérpretes judiciales seria mas facil encontrar a un
profesional sin la necesidad de acudir a una agencia. Sin embargo, esto también podria
resultar una ventaja para cualquier intérprete autbnomo que quisiera aparecer en el

registro sin la necesidad de pertenecer a ninguna agencia.

La tercera categoria tiene que ver con el hecho de que actualmente no hace falta
pasar ningun tipo de prueba ni tener acreditacion ni experiencia para trabajar como
intérprete en el ambito judicial. Los intérpretes encuestados hicieron referencia varias
veces al problema del intrusismo profesional en la profesion de interpretacion, problema
que podria resolverse en parte con la existencia de un registro que exija cierto grado de

certificacion.

La cuarta categoria hace referencia al propio intérprete. Muy a menudo la gente
confunde a los traductores y a los intérpretes, o simplemente no sabe lo que es la
interpretacion (Gonzalez Fernandez, 2015). Un registro oficial de intérpretes judiciales,
que suele ser el primer contacto con la interpretacion de mucha gente, podria ser una
buena forma de promocionar la profesién. Un matiz importante de esta categoria es
garantizar unas buenas condiciones de trabajo. Esto hace referencia sobre todo al precio

del servicio, ya que, como se ha visto en apartados anteriores, las agencias suelen ofertar
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precios muy bajos y después se llevan la mayor parte de las ganancias (Gonzélez
Fernandez, 2015).

La quinta y Gltima categoria dicta que la propia legislacion ya expone la
necesidad de un registro de intérpretes judiciales que se deberia haber ratificado en
octubre de 2013. Por lo tanto la pregunta deberia ser: ¢por qué no existe todavia? (\Ver
Anexo 11.3)

A pesar de que todas estas razones se mencionaron varias veces en este apartado

de la encuesta, hubo algunas razones a las que aludieron con mayor frecuencia que otras.

El siguiente grafico muestra la jerarquia de importancia de estas cinco categorias

segun la opinion de los intérpretes profesionales encuestados:

¢Por qué es importante el registro?
Segun la legislacion ya deberia existir
Facilidad de acceso
Licitaciones agencias
Mayor visibilidad y mejores condiciones

Control de calidad e intrusismo

0 2 4 6 8 10

La cuarta pregunta de la encuesta es la siguiente: ¢Cudles son las principales
ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales en Espafia? En cierto modo, las
contestaciones a esta pregunta son muy parecidas a las respuestas a por qué estan de
acuerdo con la necesidad de un registro. Parece que la mayoria de los encuestados opinan
que la mayor parte de los problemas que existen hoy en dia con el servicio de
interpretacion del sistema judicial se podria arreglar implementando un registro oficial de

intérpretes judiciales.

En cuanto a ventajas especificas, la mas repetida es equilibrar la competencia.
También se menciona varias veces evitar el intrusismo profesional, controlar el sector y
la calidad de los servicios. Se vuelve a sefialar en esta pregunta la importancia de una

mayor rapidez y facilidad para contactar directamente con los profesionales cuando se
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tiene necesidad de uso de sus servicios. Entre las otras ventajas destacadas que no se
expusieron en la pregunta anterior, cabe mencionar la visibilidad de la profesion, una
exigencia de mayor preparacion y la creacion de una acreditacion para trabajar como
intérprete judicial. La mayoria de intérpretes encuestados también coincidian en que un
registro resultaria en una mejora de las condiciones laborales, sobre todo en cuanto al
precio Yy las tarifas. Todas estas ventajas se podrian reducir a dos categorias: una mejor

retribucion al intérprete y una mejor calidad del servicio de interpretacion.

La quinta pregunta de la encuesta esta ligada directamente a la anterior, ya que
es si existen algunas desventajas que podrian surgir con la implementacion de un tal

registro.

Los resultados de esta pregunta son muy interesantes, ya que solo el 60 % de
intérpretes opinan que no ven, a priori, ninguna desventaja del registro si se gestiona
correctamente. Este dato es sorprendente, ya que en una pregunta anterior vimos que el
90 % estaba de acuerdo con la implementacion del registro y el otro 10 % se sentia
indiferente. Por lo tanto, se puede concluir que, a pesar de ver el registro como algo
necesario que conlleva grandes ventajas para el gremio, es algo que también podria tener
sus propias desventajas. Es decir, los intérpretes ven el registro como una posible solucion

al estado actual, pero una solucién imperfecta.

En cuanto a los intérpretes que opinan que la existencia de un registro conllevaria
desventajas, uno de ellos opina que «la administracion prefiere negociar un contrato
grande que cientos individuales. Por esta parte tendria poco recorrido» (Ver Anexo 11.10).
Otro encuestado opina que «podemos encontrar ciertos idiomas que no sean faciles de
cubrir, podria no haber profesionales en el registro para determinadas combinaciones o
para determinadas zonas geograficas. En esos casos habria que recurrir a otro
procedimiento» (Ver Anexo 11.6). Esta opinidn es una que comparte Javier Sancho Duran,
intérprete profesional al que ya se ha hecho referencia en este trabajo, y que propone
como solucion que se impongan requisitos distintos en funcion del idioma de que se trate,
manteniendo la necesidad de superar un examen en todo caso (Sancho Duran, 2021). Otro
de los intérpretes encuestados opina que podria haber problemas con la Ley Organica de
Proteccion de Datos de Caracter Personal, y el Gltimo intérprete opina que si hubiese

desventajas, podrian tener que ver con una falta de profesionales.
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La sexta pregunta de la encuesta es la siguiente: ¢deberia poseer un certificado
un intérprete para poder trabajar en tribunales? La totalidad de los intérpretes encuestados
opinaron que si. No obstante, es interesante observar los diferentes matices que se
encuentran en las respuestas, ya que cada intérprete tiene razonamientos o criterios
distintos. Por un lado, hubo quienes opinaron que sin ningdn tipo de certificado minimo
se acaba desprestigiando la profesion del intérprete, por culpa del intrusismo laboral al
que llevan los grandes contratos temerarios. Otro encuestado afiadio que la interpretacion
judicial no solo se trata de conocer o dominar un idioma, lo cual es el Unico requisito
actual para actuar como intérprete judicial en Espafia, y asimismo subray6 el peligro del

intrusismo laboral en la interpretacion.

También hubo un encuestado que contestd que los intérpretes judiciales deberian
ser intérpretes jurados, es decir, el certificado que deberia poseer un profesional para
interpretar en tribunales deberia ser el de intérprete o traductor jurado. Uno de los
intérpretes encuestados que opina que deberia exigirse un certificado para interpretar en
tribunales dio ejemplos de otros paises en los cuales existen agencias u organismos con

respaldo gubernamental que regulan el sistema de certificacion de intérpretes.

Por lo general, los intérpretes profesionales encuestados opinan que se deberian
cumplir unos criterios de acreditacién minimos, contar con una titulacion en el ambito de
la interpretacion o recibir el nombramiento de algun organismo regulador, tal y como
establece la Directiva 2010/64/UE.

La séptima y ultima pregunta es la siguiente: ;/piensa que ayudaria a garantizar
la calidad suficiente de una interpretacion? Por lo general, todos los intérpretes
encuestados opinan que la existencia de un registro de intérpretes certificados ayudaria a
garantizar una calidad suficiente de servicios de interpretacion. De entre la muestra de
intérpretes encuestados, dos profesionales opinaron que aungque ayudase a garantizar

cierta calidad, no seria una solucién perfecta.

¢Garantizaria la calidad?

Si, definitivamente = Si, pero con condiciones = No
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Uno de los encuestados opina que «la clave seria que quienes certifiquen a los
candidatos cuenten con los conocimientos, la experiencia y la imparcialidad a la hora de
evaluar» (Ver Anexo I1.7). Otro encuestado, un intérprete profesional con més de 15 afios
de experiencia como intérprete judicial, cree que «si los profesionales que van a trabajar
en juzgados cumplen los criterios de acreditacion y se forja una relacién directa habitual
entre profesional y cliente, esto incrementara la calidad y la seguridad juridica» (Ver
Anexo 11.6).

Habiendo visto las respuestas a esta encuesta por parte de intérpretes judiciales
profesionales podemos llegar a varias conclusiones que se expondran en el siguiente

apartado. Estudiemos ahora las preguntas propuestas en los objetivos.
e ;Deberia haber un registro de intérpretes de tribunales en Espafa?

Legalmente si, segun la Directiva 2010/64/UE, aprobada por los estados
miembro de la Union Europea en 2010. Asimismo, si nos basamos en el informe de
Fernando Gonzélez, la informacion recopilada por la encuesta y la queja de la APTIJ,

observamos que una gran parte de los intérpretes judiciales opina que deberia existir.

e ;Puede garantizar el derecho a un juicio justo el sistema de licitaciones actual?

Segun lo expuesto en los apartados anteriores, el sistema actual de licitaciones
no puede garantizar el derecho a un juicio justo del acusado. Es cierto que existe la
posibilidad de que el intérprete que reciba un encargo por parte de su agencia sea un
profesional con formacién de intérprete y por lo tanto vaya a hacer una prestacion de
calidad. Sin embargo, este caso no es ni de lejos lo mas comun, y puesto que la legislacion
espafola actual solo dicta la necesidad de dominar el idioma, no se puede garantizar de

ninguna manera, desde el punto de vista de la interpretacion, la equidad de un juicio.

e ;Existe alguna forma de garantizar la buena calidad de una interpretacion en

el ambito judicial?

Como hemos estudiado en el apartado de opinion publica y mediante los
resultados de la encuesta del presente trabajo de investigacion, la mayor parte de los
intérpretes profesionales opinan que si hay una forma de garantizar la buena calidad de
una interpretacion en el ambito judicial. Mientras que no existe un verdadero consenso

de cudl seria la manera perfecta de garantizar la calidad, los encuestados coinciden en que
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el requisito minimo para interpretar deberia ser haber aprobado un examen de la materia.
Una gran mayoria opina que un intérprete judicial también deberia haber recibido
formacion de intérprete mediante un grado o un master. A pesar de que la implementacion
de un registro de intérpretes judiciales en Espafia puede conllevar algunas desventajas,
sobre todo para las lenguas menos habituales en Espafia, el consenso general es que es
bastante mejor opcion a la realidad actual.

e ;CAmo se garantiza un servicio de calidad suficiente?
Esta pregunta esta muy ligada a la anterior, ya que la opinién general es que la
existencia de un registro ayudaria a garantizar un servicio de calidad suficiente mediante

la implementacidn de requisitos especificos para alcanzar el estatus de intérprete judicial.

7. Conclusiones y propuestas

El objetivo principal de este trabajo consiste en demostrar la necesidad de
implementar un registro de intérpretes judiciales en Espafia, debido a que el sistema de

licitaciones actual no puede garantizar el derecho a un juicio justo de un acusado.

En virtud de la informacidn reunida en el presente trabajo, podria responderse a
nuestra pregunta inicial. Si bien es cierto que la existencia de un registro de intérpretes
judiciales en Espafia podria conllevar pequefias desventajas en sus inicios, como la falta
de intérpretes de lenguas minoritarias, su creacion es indispensable para poder asegurar
la equidad de un juicio, cosa que no se puede garantizar con la legislacion espafola actual.

Visto esto, se podrian recomendar algunas soluciones al problema.

Al ser un tema de suma importancia, la autora opina que seria interesante hacer
un estudio mas extensivo sobre el tema para poder plantear una posible propuesta para
solucionar el actual problema. Este trabajo se podria considerar un posible punto de
partida a emplear para mejorar la dificil situacion laboral en la que se encuentran la
mayoria de los intérpretes judiciales en Espafa. En el caso de llevar a cabo un trabajo de
investigacion mas extenso, seria interesante hacer una encuesta a gran escala a intérpretes
jurados e intérpretes judiciales. Esta encuesta tendria como objetivo estudiar la realidad

del mercado actual y crear una propuesta de registro de intérpretes judiciales como
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finalidad. Asimismo, se podria contactar con la APTIJ para indagar mas sobre su queja

ante el Defensor del Pueblo y las razones por las cuales no dio fruto.

Las conclusiones de Fernando Gonzélez en su informe sobre la actualidad de la
interpretacion judicial parecen de lo més relevantes a este apartado. Entre sus propuestas
de mejora cabe mencionar un examen de calidad ex post del servicio de interpretacion.
Esto conllevaria un control de calidad por parte de profesionales, como establece la
Directiva 2010/64/UE. Este intérprete de AlIC también menciona la importancia de tener
un titulo universitario para ser un intérprete judicial, y de hecho propone que se podria
ofrecer «précticas para adquirir experiencia en el marco de algin programa de
colaboracion que pueda acordarse entre las universidades y las administraciones
publicas» a cualquier alumno de Gltimo afio del grado de Traduccion e Interpretacion o
del Master de Interpretacion. Siendo alguien que ha cursado un grado de Traduccion e
Interpretacion y esta cursando un Master de Interpretacion, esta propuesta resulta a la
autora sumamente interesante, sobre todo teniendo en cuenta que en los grados de
Traduccion e Interpretacion frecuentemente se ofrecen mas practicas de traduccion que

de interpretacion.

Finalmente, este estudio pretende ser un mero primer paso hacia una posible
solucion de la situacion actual del servicio de interpretacion en tribunales espafioles. Sin
embargo, es posible profundizar mas en el tema, como se ha mencionado antes, para
sugerir una propuesta gue no solo analice el problema sino que también intente hallar su
solucion, en el marco de lo posible, o para realizar otro estudio que exponga la opinién
de intérpretes profesionales sobre como solucionar el problema. El primer trabajo de
propuesta podria hacerse, por ejemplo, a través de una encuesta masiva a los intérpretes
juridicos y judiciales en Espafia, 0 una serie de entrevistas mas especificas. Dicha
propuesta podria servir, asimismo, para concienciar a la comunidad de intérpretes y el
publico general sobre la situacion del intrusismo profesional actual. Asimismo, la
segunda propuesta de ofertar practicas en tribunales espafioles se podria acordar entre

alguna universidad y la administracién publica.
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Anexo I: modelo encuesta sobre registro de intérpretes judiciales

Registro de Intérpretes Judiciales

1. Nombre:

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafa:
o 15
o 5-10
o 10-15
o +15
3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

qué?

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

5. ¢Existen algunas desventajas?

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?
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Anexo I1: respuestas encuesta

Respuesta 1

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

1-5

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

qué?

Asi es, regulado por un Colegio TEI, con el fin de evitar intrusismo y
precariedad en el servicio (agencias, intérpretes sin titulacidn/experiencia,
delincuentes, etc).

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

| Mejora en la calidad del servicio a la Justicia. \

5. ¢Existen algunas desventajas?

| Ninguna, a mi parecer. \

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

| Un nombramiento de algin organismo regulador si. |

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

| Obviamente.
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Respuesta 2

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

10-15

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

que?

Definitivamente, si. La existencia de tal registro supondria, o deberia de
suponer, una criba de control de calidad del profesional en cuestion y, como
asociacion profesional, una mejora de sus derechos y condiciones.

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

| Las mencionadas anteriormente, desde mi punto de vista.

5. ¢Existen algunas desventajas?

| En mi humilde opinion, no.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

| Si, la formacidn previa es fundamental en este sentido.

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

| Opino que si.
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Respuesta 3

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

5-10

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ;Por

que?

La legislacion asi lo establece. La pregunta es por qué no existe.

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

Garantia de la tutela judicial efectiva. Facilidad de acceso a profesionales
cualificados para cumplir la directiva europea.

5. ¢Existen algunas desventajas?

Si se gestiona correctamente, no.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

Deberia poder acreditar su formacion especifica y contar con una titulacion en
el ambito de la interpretacion judicial, tal y como establece la Directiva
2010/64/UE.

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

| Desde luego.
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Respuesta 4

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

+15

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

que?

Si. Facilitaria la busqueda de intérpretes a los clientes y eliminaria el intrusismo
profesional.

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

Las mencionadas.

5. ¢Existen algunas desventajas?

Quizas, problemas con la LOPD.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

Sin duda, salvo en un caso de emergencia como el actual. |

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

Si.
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Respuesta 5

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

+15

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ;Por

que?

Me da igual.

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

Supongo que tener a gente mas preparada.

5. ¢Existen algunas desventajas?

Pueden llegar a faltar profesionales.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

No me parece mal.

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

| Si, creo que si.
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Respuesta 6

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

+15

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

que?

Opino que si, para establecer un sistema que permita a las administraciones
judiciales recurrir a profesionales de confianza. No obstante, es cierto que
habria que disefiar un tipo de registro adaptado al sistema de partidos
judiciales, lo que puede ser dificil de adaptar a la préctica judicial diaria.

4. ¢Cuales son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

Como he dicho, creo que asi las administraciones tendrian mucho camino
andado en cuanto a acreditacion y los profesionales trabajarian directamente
con la administracion, lo que deberia redundar en una mejora de las
condiciones laborales

5. ¢Existen algunas desventajas?

Si, podemos encontrar ciertos idiomas que no sean faciles de cubrir, podria no
haber profesionales en el registro para determinadas combinaciones o para
determinadas zonas geograficas. En esos casos, habria que recurrir a otro
procedimiento.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

Yo creo que deberia cumplir unos criterios de acreditacion minimos

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

Si los profesionales que van a trabajar en juzgados cumplen los criterios de
acreditacion y se forja una relacidn directa habitual entre profesional y cliente,
esto incrementara la calidad y la seguridad juridica.
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Respuesta 7

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

1-5

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

que?

Creo que si. Deberia haber una criba y no permitir a quien no dé la talla ejercer
una profesion tan especializada.

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

No estoy seguro. No resido en Espafa desde hace 25 afios.

5. ¢Existen algunas desventajas?

No sabe/ No contesta.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

Sin duda. En otros paises (Australia es el ejemplo que mejor conozco) existen
agencias u organismos con respaldo gubernamental que regulan el sistema de
certificacion de intérpretes.

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

Seria deseable que asi fuera. La clave seria que quienes certifiquen a los
candidatos cuenten con los conocimientos, la experiencia y la imparcialidad a
la hora de evaluar.
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Respuesta 8

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

+15

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

que?

Si, para ser contratados directamente sin la intervencién de agencias de por
medio. Para una mayor visibilidad y menos intrusismo en nuestro sector.
También existe en Alemania y da muy buenos resultados.

4. ¢Cuales son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

Como he dicho, una mayor rapidez y eficacia a la hora de contactar
DIRECTAMENTE a los profesionales y evitar intrusismo e intermediarios que
rebajen los precios que merecemos los profesionales.

5. ¢Existen algunas desventajas?

NoO veo ni conozco ninguna.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

Si. Ya que no solo se trata de conocer los idiomas y desgraciadamente es la
Gnica manera que tenemos los profesionales de protegernos contra el intrusismo
laboral.

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

| También, si.

49



Respuesta 9

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

5-10

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ¢Por

que?

Si, para que la gente pueda acudir a esos registro cuando necesite €sos servicios
y para un mayor control de los propios intérpretes

4. ¢Cudles son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

Controlar el sector.

5. ¢Existen algunas desventajas?

A priori no.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

Si, deberian ser traductores jurados. |

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

Por supuesto.
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Respuesta 10

2. Afos de experiencia como intérprete judicial en Espafia:

1-5

3. ¢Opina que deberia existir un registro de intérpretes judiciales en Espafia? ;Por

que?

Que queda claro que trabajo como traductor jurado, pero no ejercido jamas
como intérprete judicial. No tengo una opinién formada al respecto. Hablando
de oidas, los juzgados negocian contratos publicos con empresas grandes que
luego subcontratan a los intérpretes. Este tipo de empresas son famosas por
llevarse las licitaciones ofreciendo precios infimos, y ese precio tan bajo se
traspasa al intérprete que acaba haciendo el trabajo. Si un registro permite de
alguna forma indirecta subir la retribucion de los interpretes, en tal caso me
parece correcto.

4. ¢Cuales son las principales ventajas de crear un registro de intérpretes judiciales

en Espafia?

Visibilizar la figura del intérprete, evitar el intrusismo laboral, equilibrar la
competencia.

5. ¢Existen algunas desventajas?

Seguro que si. La administracion prefiere negociar un contrato grande que
cientos individuales. Por esta parte tendria poco recorrido.

6. ¢Deberia poseer un certificado un intérprete para poder trabajar en tribunales?

Si, sin duda. El intrusismo laboral debido a los grandes contratos temerarios
trae desprestigio a la profesion.

7. ¢Piensa que ayudaria a garantizar la calidad suficiente de una interpretacion?

\ Por supuesto.
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Lista de siglas y abreviaturas:
AIIC: Asociacion de Intérpretes de Conferencias de Espafa
APTIJ: Asociacion Profesional de Traductores e Intérpretes Judiciales y Jurados
BOE: Boletin Oficial del Estado
CCDUTI: Conferencia de Centros y Departamentos de Traduccion e Interpretacion
CGPJ: Consejo General del Poder Judicial
EULITA: European Legal Interpreters and Translators Association
FILSE: Federacion de Intérpretes de Lengua de Signos y Guias-Intérpretes
FIT: Fédération Internationale des Traducteurs
LEC: Ley de Enjuiciamiento Civil

LOPJ: Ley Organica del Poder Judicial
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